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Η ΡΩΜΑΤΚΗ 
ΠΟΛΙΤΕΙΑ ΚΑΙ Ο ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΣΜΟΣ 


ΜΕΧΡΙ ἸΩΝ ΜΕΣΩΝ ΤΟΥ Γ΄ ΑΙΩΝΟΣί᾽) 


Θ. Σχέσεις Μάρκου Αὐρηλίου σιρὸς τὸν Χριστιανισμόν. 


΄. Ἐπὶ τοῦ Μάρκου Αὐρηλίου (101-180), διαδόχου τοῦ ᾿Αντωνίου, τὸ 
«μῖσος τοῦ ἐϑνικοῦ ὄχλου κατὰ τῶν Χριστιανῶν ἐξεδηλώϑη μετὰ πολ- 
«λῆς τῆς τραχύτητος καὶ βιαιότητος. Οἳ κατὰ τόπους διοικηταί, παρὰ 
τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ, ἀναζητοῦσι καὶ καταδιώκουσι τοὺς Χριστι- 
ανούς, ἵνα δὲ ἐξαναγκάζωσιν αὐτοὺς εἷς ἄρνησιν τοῦ Χριστιανισμοῦ 
-ὑποβάλλουσιν εἷς φρικαλέας βασάνους. ΓΠαραβιάζοντες ἔτι καὶ νόμους 
ἀρχαίους τῆς δωμαϊκῆς ΙΤολιτείας ὑποβάλλουσι ᾿ δούλους εἷς βασάνους 
-καὶ δέχονται καταγγελίας κατὰ τῶν κυρίων αὐτῶν. 
Λιετυπώϑη γνώμη ὗπό τινων ἱστορικῶν ὅτι παραδεδομένος ὢν εἷς 
-τὴν φιλοσοφίαν ὃ Μᾶρκος Αὐρήλιος καὶ ὀλίγον μεριμνῶν περὶ τῶν 
.. δημοσίων πραγμάτων ἐπέτρεψε τὴν τοιαύτην κατὰ τῶν Χριστιανῶν 
-. βιαιοπραγίαν. ᾿Αλλ᾽ ἣ γνώμη αὕτη, δὲν συνάδει πρὸς τὰ γεγονότα, δι- 
. ότι, καίτοι δὲν ἔχομεν κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην νέον τινὰ σαφῆ κατὰ 
τῶν Χριστιανῶν νόμον, οἳ διωγμοί, οὖχ ἧττον, φαίνεται ὅτι διεξάγον- 
-ται ἐπὶ τῇ βάσει ϑεσπισμάτων τοῦ Αὐτοχράτορος καὶ διαταγῶν. 
Σημειωτέον δέ, πρὸ παντός, ὅτι ἢ βασιλεία τοῦ Μάρκου Αῦρηλίου 
. ὑπῆρξε πλήρης συμφορῶν. Λοιμὸς φοβερὸς ἐλυμαίνετο τὸ Ῥωμαϊκὸν 
-Αράτος ἀπὸ τῆς Λϊϑιοπίας μέχρι Γαλλίας, Ὃ Τίβορις ᾿πλημμυρίσας 
κατέχλυσε τὴν Ῥώμην, καταστρέψας, πρὸς τοῖς ἄλλοις, τὰς δημοσίας 
τοῦ σίτου ἀποϑήκας, ὥστ᾽ ἐπεφάνη καὶ λιμὸς ἐν τῇ πρωτευούσῃ τοῦ 
Κράτους, ἔξηντλημένου τότε ὄντος ἕνεκα τῶν κατὰ τὰς ᾿Ανατολικὰς 
Ἐπαρχίας πολέμων. Ι]ᾶσαι αὗται αἵ συμφοραὶ ἀπεδίδοντο τοῖς Ἆρι- 


("} Ξυγέχεια ἐκ τοῦ Α’ Τόμου σελ, 291. 
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στιανοῖς, καϑ᾽ ὧν, δῆϑεν, ἠγανάκτουν οἳ ϑεοὶ ἕνεκα τῶν διαπραττο-- 
μένων ὕπ᾽ αὐτῶν ἐγκλημάτων. “Επομένως ὁ λαός, πιστεύων εἷς τοι- 
αύτην ξξήγησιν τῶν ἐνσκηψασῶν συμφορῶν, πρὸς ἐξιλέωσιν τῶν ϑεῶν 
ἐζήτει τὴν τιμωρίαν τῶν Χριστιανῶν. Πρὸς ἐνίσχυσιν τοῦ λαϊχοῦ 
φανατισμοῦ ἤρξαντο τελούμεναι καὶ πάλιν μεγαλοπρεπεῖς ϑρησκευτι-. 
καὶ τελεταί, ϑυσίαι καὶ ἀγνισμοί, αὐτὸς δὲ ὁ Αὐτοκράτωρ ὡς ἀληϑὴς 
ἐϑγυκὸς συνεμερίζετο ταῦτα πάντα. ᾿Αλλὰ καὶ αἲ πεποιϑήσεις αὐτοῦ 
δὲν ἦσαν τοιαῦται ὥστε νὰ μὴ ἀναπτύσσωσι τὸ κατὰ τῶν Χριστιανῶν 
μῖσος. Τινὲς τῶν φιλοσόφων, ἕνεκα κοσμοπολιτικῶν ἰδεῶν, δὲν ἐπε- 
δοκίμαζον τὴν κατὰ τῶν Χριστιανῶν βίαν, ἀλλ᾽ ἢ ἐπυκρατοῦσα φιλο- 
σοφία τῶν Στωϊκῶν, ὧν προΐστατο ὃ φιλόσοφος Αὐτοκράτωρ, δὲν 
συνεμερίζετο τοιαύτην ἀνοχὴν τῶν Χριστιανῶν. Αἱ χριστιανικαὶ ϑεω- 
ρίαι κατ᾽ οὔσίαν ἦσαν ἀντίϑετοι πρὸς τὰς ἰδέας τῶν Στωϊκῶν, ὡς 
ταύτας ἐξεδέχοντο μετὰ τοῦ Μάρχου Δύρηλίου καὶ πάντες οἵ Στωῖ- 
κοί» οἵτινες μετὰ μεγάλης περιφρονήσεως ἀπέβλεπον πρὸς τοὺς ΧἎρι- 
στιανούς. Ὁ Μᾶρχος Αὐρήλιος ἓν τῷ «εἷς ἑαυτὸν» συγγράμματι ἐμ- 
παίζει τὴν καρτερίαν τῶν ἁγίων μαρτύρων τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἣν 
οὐδὲ κατ᾿ ἐλάχιστον εὑρίσκει δμοίαν πρὸς τὴν στωϊκὴν ἀπάϑειαν. ἵ 
Ἐπὶ πλέον ὃ Χριστιανισμὸς εἶχεν ἤδη καταλαβὼν ἁπάσας τὰς Ἔπαςρ-- 
χίας τοῦ ῥωμαϊκοῦ Κράτους, ἐξαπλωϑεὶς μάλιστα καὶ πέραν τῶν 
ὁρίων αὐτοῦ, τοῦτο δὲ τὸ γεγονὸς ἠδύνατο νὰ ἐμπνέῃ φόβον εἷς τὸν 
Μᾶρκον Αὐρήλιον καὶ τοὺς περὶ αὐτόν. 

Παρὰ ταῦτα ὅμως ὑπάρχει τις πληροφορία, καϑ᾽᾿ἣν ναὶ μὲν ἓν ἀρχῇ. 
τῆς βασιλείας αὐτοῦ ὃ Μᾶρκος Αὐρήλιος προσηνέχϑη ἀποτόμως πρὸς 
τοὺς Χριστιανούς, βραδύτερον ὅμως μετήλλαξε σχέσιν, ἕνεκα ϑαυμα- 
σίας τινὸς σωτηρίας τοῦ στρατεύματος αὐτοῦ ἔν τινι ἐκστρατείᾳ, ὄφει- 
λομένης εἷς τὰς εὐχὰς τῶν Χριστιανῶν. Σώζεται δὲ καὶ διάταγμα τοῦ 
Μήρχου Αὐρηλίου πρὸς τὴν Γερουσίαν, ἓν ᾧ ἀφηγεῖται ὅτι ἓν τῇ 
κατὰ τῶν Κουάδων καί Μαρκομμάνων ἐκστρατείᾳ τοῦ 114, ἅπασα ἢ 
ρωμαϊκὴ στρατιὰ ἕνεκα ἀνομβρίας περιῆλϑεν εἷς κίνδυνον νὰ κατα- 
στραφῇ ἐκ δίψης. ᾿Δλλὰ προσευξαμένων τῶν Χριστιανῶν ἔβρεξεν. 
"Ὅϑεν ἕξ εὐγνωμοσύνης ὁ Αὐτοκράτωρ ἀπαγορεύει τὸν κατὰ τῶν 
Χριστιανῶν διωγμὸν καὶ χελεύει νὰ καίωνται ζῶντες οἵ καταγγέλλον- 
τες αὑτοὺς ὡς τοιούτους. Ἕνεκα τοῦ γεγονότος τούτου ἣ δωδεκάτη 


τ [-] Ἔ [ο] ΄ [1 ς 9 , 
λεγεών, ἓν ᾗ εὑρίσχοντο οἳ Χριστιανοί, ἐκλήϑη κεραυνοβόλος 32. “Ὁ 


1. Μάρκου Αὐρηλίου, Εἰς ἑαυτόν, 11,8. 
3. Εὐσέβιος 'Εκκλ. “Ἱστορία 5, 5. 
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ταῦτα πληροφορῶν Εὐσέβιος ἐγνώριζε καὶ δύο ἄλλας περὶ τοῦ ἄνω- 
τέρω γεγονότος ἐϑνιχὰς παραδόσεις 1). Κατὰ τὴν πρώτην μὲν τούτων 
ὃ καταπεσὼν ὄμβρος καὶ σώσας τὸν στρατὸν ὀφείλεται εἷς τὰς εὐχὰς 
μάγου τινὸς Αἰγυπτίου, ᾿Αρνοῦφι καλουμένου, κατὰ τὴν δευτέραν εἰς 
τὰς εὐχὰς τοῦ μάγου ᾿[ουλιονοῦϑ).Κατ᾽ ἄλλην δὲ πάλιν παράδοσιν ὃ ὅμ.- 
βρος κατηνέχϑη διὰ τῶν εὐχῶν αὐτοῦ τοῦ Αὐτοκράτορος Μάρχου Αὖ- 
ρηλίου. Ὃ σοφιστὴς Θεμίστιος μνημονεύει τῆς παραδόσεως ταύτης ἐν 
τῷ πρὸς τὸν Αὐτοκράτορα Θεοδόσιον λόγῳ, μετὰ τῆς πληροφορίας ὅτι 
εἶδεν εἰκόνα παριστῶσαν τὸν μὲν Αὐτοκράτορα προσευχόμενον τοὺς δὲ 
κινδυνεύοντες ἔκ δίψης στρατιώτας δεχομένους ἓν τοῖς κράνεσι τὸ ἐξ 
οὐρανοῦ καταπίπτον ὕδωρ. 

Εἶναι λοιπὸν πρόδηλον ἐκ τούτων ὅτι περὶ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ γε- 
γονότος τῆς ἐκ ϑαύματος σωτηρίας τοῦ ῥωμαϊκοῦ στρατοῦ, ἐμορφώ- 
ϑησαν χριστιανικαὶ καὶ ἐϑνικαὶ παραδόσεις, καϑ’ ἃς οἳ μὲν χριστια- 
νοὶ εἷς τὰς εὐχὰς τῶν χριστιανῶν στρατιωτῶν οἵ δ᾽ ᾿Εϑνικοὶ εἷς μάγους 
ἢ τοῦ Αὐτοκράτορος τὰς εὐχὰς τὴν βροχὴν ἀπέδωκαν. Ὅτι δὲ τὰ ἔχ 
τοῦ γεγονότος τούτου ξξαχϑέντα συμπεράσματα δὲν εἶνε ἀκριβῆ κατα- 
φαίνεται, πρὸ παντός, ἔκ τοῦ ὅτι ἢ ιβ’ λεγεών ἀπὸ τῶν χρόνων ἥδη τοῦ 
Αὐγούστου ἐκαλεῖτο κεραυνοβόλος (Γερῖο ΧΙΙ Ειἰπιϊπαία), ἀπὸ τοῦ 
ἐπὶ τῶν ϑυρεῶν φερομένου σημείου τοῦ κεραυνοῦ, κατὰ δὲ τὰς 
ἓν Αἰγύπτῳ ἀνευρεϑείσας ἀναμνηστικὰς ἐπιγραφὰς ἀπὸ Αὖ- 
γούστου μόχρι Νέρωνος διέτριβεν ἐν Αἰγύπτῳ 3. Κατὰ τὸ 68ον 
ἐπολέμησεν ἐν Συρίᾳ καὶ συμμετέσχε τοῦ κατὰ τῶν Ιουδαίων 
πολέμου τοῦ Βεσπασιανοῦ. ᾿Επὶ Τραϊανοῦ ἧτο ἐἔστρατοπεδευ- 
μένη ἓν Ιζαππαδοχίᾳ ἐπὶ δὲ ᾿Αλεξάνδρου Σεβήρου ἓν ᾿Ασίᾳ καί ἄδη- 
λον ἂν τῷ 114 συμμετέσχε τοῦ κατὰ Κουάδων καὶ Μαρκομάννων πο- 
λέμου παρὰ τὸν Λούναβιν “. Ἢ περὶ τῆς ὀνομασίας αὐτῆς εἴδησις τοῦ 
Εὐσεβίου στηρίζεται ἐπὶ μαρτυρίας τοῦ ᾿Απολλιναρίου, Επισκόπου τῆς 
ἓν Φρυγίᾳ Ἱεραπόλεως, ἄλλ’ ἴσως δὲν μετέδωκε τὴν μαρτυρίαν ταύτην 
ἀκριβῶς ὃ Εὐσέβιος ’. Ἴσως ὁ ᾿Απολλινάριος, φρονῶν μετὰ τῶν λοι- 
πῶν χριστιανῶν ὅτι τὸ ϑαῦμα τῆς βροχῆς ὀφείλεται εἰς τὰς εὐχὰς αὖ- 


1. Δίων Κάσσιος, “Ιστορία Ἰ1΄ 8. 

3. Σουΐδας ἐν λ. "Ιουλιανός. 

8. Τάσσου Νερούτζου, ᾿Επιγραφαὶ τῆς ὀρχαίας πόλεως ᾿Αλεξανδρείας ἐν τῇ 
περιοδ. «᾿Δϑήναιον», τομ, Β, ἐν ᾿Αϑήναις 1810, σ. 416, 

4. Δίων Κάσσιος, "Ιστορία 55,28. 

5. Εὐσέβιος, ᾿Εκκλ. "Ιοτορία δ, δ. 
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τῶν, ἐσημείωσεν ὅτι δικαίως ἢ λεγεὼν ἐκαλεῖτο «κεραυνοβόλος», ἄλλως 
τε ἥ ὀνομασία τῆς λεγεῶνος, ὧς ἀρχαία, δὲν ἦτο πάντως γνωστὴ εἷς 
τοὺς χριστιανούς, οἳ ὁποῖοι ἠδύναντο νὰ συνδέσωσι τὸ ϑαῦμα τῆς βρο- 
χῆς μετὰ τῆς ὀνομασίας τῆς λεγεῶνος. Καὶ ὅτι μὲν ἐν τῷ στρατῷ εὗρί - 
σΧοντο ἱκανοὶ χριστιανοὶ στρχτιῶται εἶνε καὶ ἀλλαχόϑεν γνωστόν, ἆπί- 
ϑανον ὅμως εἶνε ὅτι ὁ ἀριϑμὸ: αὐτῶν ἦτο τοσοῦτος ὥστε ν᾿ ἄποτε- 
λῶσιν΄δλόχληρον λεγεῶνα. ! 

Ὅτι ὃ Μάρκος Λύρήλιος δὲν ἐξέδωκε τὸ φερόμενον εὐνοϊκὸν 
ὑπὲρ τῶν χριστιανῶν διάταγμα καταφαίνεται ἔκ τῶν ἀναντιρρήτων 
εἰδήσεων περὶ ἐκδόσεως ὅλως ἀντιϑέτων διαταγμάτων, δι᾽ ὧν κατέ- 
στησε δυσχερεστάτην τὴν ϑέσιν τῶν χριστιανῶν ἰδίως ἐν Μικρασίᾳ. 
Ὃ Μελίτων ᾿Επίσκοπος Σάρδεων, πρὸς τὸν Αὐτοχράτορα ἄπευϑυ- 
νόμενος ἔγραφε «τὸ γὰρ οὐδεπώποτε γενόμενον νῦν διώκεται τὸ τῶν 
ϑεοσεβῶν γένος καινοῖς ἐλαυνόμενον δόγμασι κατὰ τὴν ᾿Ασίαν’ οἳ 
γὰρ ἀναιδεῖς συκοφάνται καὶ τῶν ἀλλοτρίων ἐρασταὶ τὴν ἐκ τῶν δια- 
ταγμάτων ἔχοντες ἀφορμὴν φανερῶς λῃστεύουσι, νύκτα καὶ μεϑ᾽ ἥ- 
μέραν διαρπάζοντες τοὺς μηδὲν ἀδικοῦντας. Καὶ εἶ μὲν σοῦ κελεύοντος 
ταῦτα πράττεται ἔχει καλῶς: δίκαιος γὰρ βασιλεύς οὔκ ἂν ἀδίκως βου- 
λεύσαιτο πώποτε, καὶ ἡμεῖς ἥδέως φέρομεν τοῦ τοιούτου ϑανάτου 
τὸ γέρας. Γαύτην δέ σοι μόνην προσφέρομεν δέησιν, ἵνα αὐτὸς πρό- 
τερον ἐπιγνοὺς τοὺς τῆς τοιαύτης φιλονεικίας ἐργάτας δικαίως κρίνειας 
εἰ ἄξιοι ϑανάτου καὶ τιμωρίας, ἢ σωτηρίας καὶ ἡσυχίας εἶσίν. Εἰ δὲ 
καὶ παρὰ σοῦ μὴ εἴη ἡ βουλὴ αὕτη καὶ τὸ καινὸν τοῦτο διάταγμα, 
ὃ μηδὲ κατὰ βαρβάρων πρέπει πολεμίων, πολὺ μᾶλλον δεόμεϑά σου, 
μὴ περιιδεῖν ἡμᾶς ἐν τοιαύτῃ δημώδει λεηλασίᾳ» 1) 

Ὃ χοιστιανὸς ἀπολογητὴς ἐξ εὐλαβείας πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ Αὖ- 
τοχράτορος ϑέλει νὰ δείξῃ ὅτι δὲν ἦτο δυνατὸν παρ᾽ αὐτοῦ νὰ ἐξεδό- 
ϑησαν τὰ κατὰ τῶν Χριστιανῶν διατάγματα. Ἧ παράκλησις δ᾽ αὐτοῦ 
καὶ τῶν λοιπῶν Χριστιανῶν δὲν εἰσηκούετο: ὃ λῃστρικὸς διωγμὸς ἔπε- 
ξετάϑη πανταχοῦ: οἳ Χριστιανοὶ ἠναγκάζοντο νὰ κρύπτωνται, ἐπειδὴ 
κατεζητοῦντο ὑπὸ τῶν παραβιαζόντων τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ 
διοικητῶν. 

Ἔκ πάντων λοιπὸν τούτων καταφαίνεται ὅτι καὶ ὃ Μᾶρκος ΔΛῦ- 
ρήλιος ἄπ᾽ ἀρχῆς τῆς βασιλείας αὑτοῦ μέχρι τέλους ἐτήρησε τὴν αὐτὴν 
οἵαν καὶ οἳ προκάτοχοι αὐτοῦ ϑέσιν ἐν σχέσει πρὸς τοὺς Χριστιανούς” 
πολυάριϑμοι δ᾽ ἐπ᾽ αὐτοῦ ἀνεδείχϑησαν μάρτυρες. 


1) Παρ’ Εὐσεβίῳ. ᾿Ἐχχλ. Ἱστορία Δ, 93. 
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10. Μαρτύριον Κάρπου, Παπύλου καὶ ᾿Αγαϑονίκης ἐν Περγάμῳ, 
τοῦ ᾿Ιουστίνου καὶ τῶν μαϑητῶν αὐτοῦ ἐν Ρώμῃ. 


Ἤδη κατὰ τὸ δεύτερον ἔτος τῆς βασιλεία; τοῦ Μάρκου Αὐρηλίου 
ἐμαρτύρησεν ἓν Ῥώμῃ ἡ ἁγία Φελίτσιτα μετὰ τῶν ἑπτὰ αὐτῆς υἱῶν ! 
κατὰ δὲ τὸ τέταρτον ἔτος (105) οἳ ἅγιοι Κάρπος, Παπύλος καὶ ᾿Αγα- 
ϑονίκη ἓν Περγάμῳ τῆς Μικρασίας 2, ᾿Ενδημοῦντος τοῦ ᾿Ανϑυπάτου 
ἓν Περγάμῳ προσήχϑησαν αὐτῷ ὁ Ιζάρπος καὶ ὃ Ι]απύλος. Εἷς ἐρώ- 
τησιν δὲ τοῦ ᾿Ανϑυπάτου «τὶς καλεῖ» ὃ Κάρπος ἀπήντησεν, ὅτι πρῶτον 
καὶ ἐξαίρετον ὄνομα φέρει «Χριστιανός», τὸ δὲ κατὰ κόσμον ὄνομα 
αὐτοῦ εἶνε Κάρπος: εἰς προτροπὴν δὲ νὰ ϑυσιάσῃ εἷς τοὺς τὰ πάντα διοι- 
κοῦντας ϑεούς, κατὰ τὸ αὑὐτοκρατορικὸν διάταγμα, ἀπολογούμενος κί- 
βδηλα φάσματα δαιμόνων ἀπεκάλεσεν αὐτούς, παραστήσας τὴν ϑεό- 
τητα τοῦ ᾿]ησοῦ Χριστοῦ καὶ τὴν ἐν πνεύματι καὶ ἀληϑείᾳ λατρείαν. 
“Ὁ ᾿Ανϑύπατος ϑυμωϑείς, ϑύσατε τοῖς ϑεοῖς καὶ μὴ μωραίνετε, εἶπε, 
ὃ δὲ Κάρπος ὑπομειδιάσας ἀπεκρίϑη «ϑεοί, οἳ τὸν οὐρανὸν καὶ τὴν 
γῆν οὐκ ἐποίησαν, ἀπολέσϑωσαν»! “σεὶ μὴ ἀκούσας τοῦτο ὁ ᾿Ανϑ'ύ- 
πατο: λέγει εἷς τὸν Κζάρπον ὅτι ὀφείλει νὰ ϑυσιάσῃ τοῖς ϑεοῖς, διότι 
οὔτω διέταξεν ὃ Αὐτοκράτωρ. «Οἱ ζῶντες τοῖς νεκροῖς οὗ ϑύουσιν», 
εἶπεν ὃ Κζάρπος. «Οἵ ϑεοὶ δοκοῦσί σοι νεκροὶ εἶναι»; ἠρώτησεν ὃ ᾿Αν- 
ϑύπατος. καὶ ὃ Ιζάρπος ἀπήντησε «ϑέλεις ἀκοῦσαι; Οὗτοι οὔτε ἄν- 
ϑρωποι ὄντες ποτὲ ἔζησαν, ἵνα καὶ ἀποθάνωσιν: ϑέλεις δὲ μαϑεῖν ὅτι 
ἄληϑές ἔστι τοῦτο; ἆρον τὴν τιμήν σου ἄπ᾽ αὐτῶν, ἣν δοκεῖς προ- 
σφέρειν αὐτοῖς, καὶ γνώσῃ ὅτι οὐδὲν εἶσιν' ὕλη γῆς ὑπάρχοντα καὶ τῷ 
χοόνῳ φϑειρόμενα». Ὠμίλησεν ἐφεξῆς περὶ τῶν ἰδιοτήτων τοῦ ἅλη- 
ϑοῦς Θεοῦ, ὥ: ἀχρόνου καὶ αἰωνίου καὶ ἀναλλοιώτου, παραστήσας δὲ 
τὴν ματαιότητα τῶν εἰδώλων καὶ τὴν δ᾽ αὑτῶν ἀπάτην τοῦ διαβόλου 
κατέληξεν εἰπὼν «πείσθητι οὖν μοι, ὑπατικέ, ὅτι ἓν ματαιότητί ἔστε 
οὗ μικρᾷ». ᾿Επειδὴ δὲ εἷς νέαν προτροπὴν τοῦ ᾿Ανϑυπάτου ὅπως ϑυ- 


1. Βπίπατί, Δεία πιατίντητη, σ. 31 ἕξ. Ῥ. ΑἸ]ατἆ, ἔνϑ' ἄν. σ, 5405 --268. 
9. Α. Πατπαοῖϊ. Πίε Αείεη ἆςβ Κατρι5, ἆεβς Ῥαργ]αβ. πᾶ -ἶετ Ασαῖπο- 
ἷκε, ὂν Ὠεκίε ππᾶ ὈΟπτετοποΏππσεη, 111,.3.4, 1888, σ. 440--454. Κπορί, ἐνϑ' 
ἄν. σ.τ1---14. ΩΘὈρΠπατᾶζς ἐνϑ᾽ ἄν. σ. 13--17. ΑΠΡ8, Ι) Εο]ιβε εἰ 1 έίαί ἆαπς 
14 βεοοπᾶε τποῖ!έ ἄπ τι1ε ἰδεῖς, σ. 499 ἕξ. τοῦ αὑτοῦ: ζ]η (6χίε ἱπέἠ1ί ἆ7 α- 
οἴε ἆεβ πιατίγτεβ Ἶπ 1116 οἰδεῖ ἐν Κόνπε ατοπέο]ορ!ηπε, ΧΧΗ, 42, 1881, σ. 
34396Ε. Τὸ μαρτύριον τοῦτο τάσσουσί τυνες εἰς μεταγενεστέραν ἐποχήν, 
ζοβ. 6 Θπἰροτἲ, 1.4 ἆαίε ἄπ πιατίντε {65 βαϊπί5 σατρο5, Ραργ]οβ οἱ Απαίπο- 
πίςέ, Ρατίο 1908 (ἐκ τῇς Κενις ἆςὁ Οποβίίοπ6 Πβίοτίααεβ), 
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σιάσῃ ἠρνήϑη, κατὰ διαταγὴν αὐτοῦ ἐκρεμάσϑη ᾿ καὶ ξξέετο σκληρῶ- 
διὰ σιδηοῶν ὀνύχων, κράζων διαρκῶς «Χριστισνὸς εἶμι», “ἕως οὗ ἐλ 
τῶν βασάνων ἀπέκαμε καὶ δὲν ἠδύνατο πλέον νὰ λαλήσῃ. 

Ὃ μετὰ τοῦ Κάρπου συλληφϑεὶς Παπύλος ἦτο Διάκονος τῆς Ἔλκ- 
κλησίας Θυατείρων. Κὶς ἐρώτησιν τοῦ .᾿Ανϑυπάτου ἂν ἔχῃ τέχνα 
ἀπήντησε «καὶ πολλά, διὰ τὸν Θεόν», ἀλλ᾽ εἷς τῶν παρισταμένων εἶπεν 
ὅτι ἐννοεῖ πνευματικὰ τέκτα. Ὁ ᾿Ανϑύπατος εἶπε «διατὶ ψεύδῃ λέγων 
τέχνα»; Ι]απύλος «ϑέλεις μαϑεῖν ὅτι οὗ ψεύδομαι, ἀλλ᾽ ἄληϑη λέγω; ἓν 
πάσῃ ἐπαρχίᾳ καὶ πόλει εἶσί μου τέκνα κατὰ ϑεόν». Ὃ ᾿Ανϑύπατος 
εἶπε, «ϑύεις Ὦ τὶ λέγεις»; Γ]απύλος, «ἀπὸ νεότητος Θεῷ δουλεύω, καὶ 
οὐδέποτε εἰδώλοις ἔϑυσα, ἀλλ᾽ εἰμὶ Χριστιανός, καὶ πλέον τούτου 
παρ᾽ ἐμοῦ ἀκοῦσαι οὐκ ἔχεις: οὐδὲν γὰρ τούτου μεῖζον ἢ κάλλιον 
ἔστί τι εἶπεῖν με»- Ὄντως δὲ ἀνακρεμασϑεὶς καὶ. ὃ ΓΠαπύλος. κατὰ 
διαταγὴν τοῦ ᾿Ανϑυπάτου, καὶ ἀναξεόμενος οὐδὲν ἔλεγεν. ᾿Ιδὼν δ᾽ ὃ 
᾿Ανϑύπατος τὴν ἐγκαρτέρησιν αὐτῶν κατεδίκασεν ἀμφοτέρους εἷς 
τὸν διὰ πυρὸς ϑάνατον ἐν τῷ ἀμφιϑεάτρῳ. Καὶ πρῶτος ὃ Παπύλος 
προσηλωϑεὶς εἷς τὸ ἓν μέσω τῆς πυρᾶς ξύλον ἀνωρϑώϑη καὶ προσενε- 
χϑέντος τοῦ πυρὸς ἐν ἡσυχίᾳ προσευξάμενος παρέδωχε τὴν ψυχήν. 
Μετὰ τὸν Παπύλον προσηλωϑεὶς ὃ Ιζήρπος προσεμειδίασεν. Οἱ δέ 
παρεστῶτες ἐκπλησσόμενοι ἔλεγον αὐτῷ, διατὶ γελᾷς; Ὁ δὲ μακά- 
ριος εἶπε «εἶδον τὴν δόξαν Κυρίουκαὶ ἐχάρην, ἅμα δὲ καὶ ὑμῶν ἄπηλ.- 
λάγην καὶ οὔκ εἰμὶ μέτοχος τῶν ὑμετέρων κακῶν» “Ὅτε δ᾽ ὁ στρα- 
τιώτης ἐπιτεϑεὶς τὰ ξύλα ὑφῆπτεν αὗτά, ὃ ἅγιος Κάρπος προσέϑηκε 
κρεμώμενος «καὶ ἡμεῖς τῆς αὐτῆς μητρὸς ἐγεννήϑημεν Εὔας καὶ τὴν 
αὐτὴν σάρχα ἔχομεν, ἀλλ᾽ ἀφορῶντες εἷς τὸ δικαστήριον τὸ ἀληϑινὸν 
πάντα ὑπομένομεν». Μετὰ ταῦτα προσφερομένου τοῦ πυρὸς προσηύ- 
ἕατο λέγων «Εὐλογητὸς εἶ Κύριε ᾿]ησοῦ Χριστέ, Υἱὲ τοῦ Θεοῦ, ὅτι 
κατηξίωσας καὶ ἐμὲ τὸν ἁμαρτωλὸν ταύτης σου τῆς μερίδος». Καὶ 
τοῦτο εἰπὼν ἐξέπιευσεν. ᾿Εκτὸς ὅμως τῆς ἀπεριγράπτου ἀληϑοῦς 
ταύτης εἰκόνος τῶν δύο μαρτύρων τῆς Περγάμου πρὸ τοῦ ξκπλήκτου 


ἐθνικοῦ ὄχλου παρεστάϑη κοὶ ἑτέρα, ἢ τῆς ᾿Αγαϑονίκης μάρτυρος. 


Ὅταν οὕτη ἤκουσε τὸν Κάρπον λέγοντα ὅτι εἶδε τὴν δόξαν τοῦ 
Κυρίου ἀνέκραξεν ἐνϑουσιῶσα «Τὸ ἄριστον τοῦτο ἐμοὶ ἡτοίμασται 
δεῖ οὖν µε μεταλαβοῦσαν φαγεῖν τοῦ ἐνδόξου ἀρίστου», ὕπαινιττο- 
μένη τὴν κοινωνίαν τοῦ οὐρανίου μυστιχοῦ δείπνου διὰ τοῦ μαρτυ- 


ρίου. Ὁ λαὸς τῆς Περγάμου προσεπάϑησε ν᾽ ἀποτρέψῃ αὐτὴν ἀπὸ. 


τοῦ μοριυρικοῦ ϑανάτου λέγων νὰ λυπηϑῇ τὸν υἱόν της. ᾿Αλλ᾽ ἢ 


ΕΝ ἕ.. 


οὑωἐλἴάρι-..αἰκί....«4...... 
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μακαρία ᾿Αγαϑονίκη, ἀχάϑεκτος ἐν τῷ ἱερῷ ἐνϑουσιασμῷ αὑτῆς, 
ἀπεκδυϑεῖσα ἐφήπλωσεν ξαυτὴν ξπὶ τοῦ Ἐύλου τῆς πυρᾶς, καταδικα- 
σϑεῖσα προφανῶς εἷς ϑάνατον μετὰ τὴν ὁμολογίαν τῆς χριστιανικῆς 
πίστεως. Ὃ λαὸς βαϑέως συγκεχινημένος ἔψεξε τὴν ἀδικίαν τῆς κατα- 
δίκης εἰς ϑάνατον ἁγίων καὶ ἀϑώων ἀνϑρώπων, «δεινὴ κρίσις καὶ 
ἄδικα προστάγματα» κραυγάζων. Ἡ ᾿Αγαϑονίχη ἀνορϑωϑεῖσα ὑπὸ 
τοῦ στρατιώτου ἐπὶ τοῦ ξύλου τῆς πυρᾶς καὶ τοῦ πυρὸς ἁψαμένου 
αὐτῆς, ἐβόησε «Ιζύριε, Κύριε, βοήϑει μοι, πρὸς σὲ γὰρ κατέφυγα», 
καὶ ἐξέπνευσε. 

Ἕν περίπου ἔτος (106) μετὰ τὸ ἀνωτέρω ἐν Περγάμῳ μαρτύριον 
τῶν ἁγίων Κάρπου, ΓΠαπύλου καὶ ᾿Αγαϑονίκης ἐμαρτύρησεν ἓν Ῥώμῃ 
ὁ ἅγιος ᾿Ιουστῖνος φιλόσοφος μετὰ τῶν ἑξ μαϑητῶν του Ί. Κατήγγειλεν 
αὑτὸν ὥς Χριστιανὸν ὃ φιλόσοφος Κρήσκης πρὸς τὸν φιλόσοφον ὦσαύ- 
τως Ἔπαρχον Ρώμης Ρούστικον, ὅστις ἐζήτησε νὰ μάϑῃ ποῦ συνέρ- 
χονται οἳ χριστιανοί, εἷς ποίαν φιλοσοφυιὴν Σχολὴν ἀνήνει ὃ ἼΊου- 
στῖνος καὶ ἓν τίνι συνίσταται τῶν χριστιανῶν ἡ διδασκαλία, ἣν λαμ- 
πρῶς δι᾽ ὀλίγων παρέστησεν ὁ ᾿Ιουστῖνος καὶ περὶ τοῦ τόπου ἓν ὦ 
οὗτος ἐδίδασκε, ὑπέβαλε δὲ εἷς αὐτὸν καὶ εἷς τοὺς μαϑητὰς αὐτοῦ στε- 
ρεοτύπως τὸ ἐρώτημα ἐὰν ἦσαν χριστιανοί. Τινὲς δὲ τούτων κατήγοντο 
ἕξ ᾿Επορχιῶν τῆς Μικρασίας καὶ εἷς ἧτο ἀπελεύϑερος. Μετὰ τὴν σα- 
φεστάτην ὁμολογίαν τῶν χριστιανῶν, οἵτινες ἔκ διαφόρων μερῶν συ- 
νεχεντρώϑησαν ἓν τῇ αὐτῇ πίστει περὶ τὸν ᾿Ιουστῖνον, ὁ Ρούστικος ἠδύ- 
νατο νὰ ἐκδώσῃ τὴν καταδικαστικὴν αὑτοῦ ἀπόφασυν, ἀλλὰ πειράζει 
τὸν διδάσκαλον τῶν χριστιανῶν, διὰ διαφόρων. σοφισμάτων, μαριυ- 
ρούντων τὴν ϑρησκευτικὴν αὐτοῦ ἀδιαφορίαν καὶ ἠϑικὴν πώρωσιν. 

Ῥούστικος. «"Αχουε ὃ λεγέμενος λόγιος καὶ νομίζων ἀληθινοὺς 
εἰδέναι λόγους’ ξὰν μαστιγωϑεὶς ἀπονεφαλισϑῆῇῆς, πέπεισαι ὅτι μέλλεις 
ἀναβαίνειν εἷς τὸν ὀὐρανόν» ; 

Ἰουστῖνος. «᾿Ελπίζω ἕξειν αὐτοῦ τὰ δόματα, ξὰν ὑπομείνω ταῦτα. 
Οἶδα γὸρ πᾶσι τοῖς οὕτω βιώσασιν παρομένειν τὸ ϑεῖον χάρισμα µέ- 
χ0ι τῆς ἐκπληρώσεως τοῦ παντὸς κόσμου». 

Ῥούστικος. «Σὺ οὖν ὑπονοεῖς ὅτι ἀναβήσῃ εἰς τὸν οὐρανὸν ἀμοιβάς 
τινας ὑποληψόμενος» ; 


1. Ἑαίΐτπιατί, Αεἰα πιατίντηπι, σ. 101--101 Πατρ. Μίσιε ΥΙ, 1565--1013, 
Κπορέί, ἔνϑ᾽ ἄν. σ. 11--20. σθρπαταῖΐ, ἔνϑ' ἄν. σ. 18--21. 
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᾿Ιουστῖνος. «Οὔχ ὑπονοῶ, ἀλλ᾽ ἐπίσταμαι καὶ πεπληροφόρηµαι». 

ῬΡούστικος. «Τὸ λοιπὸν ἔλϑωμεν εἰς τὸ προκείμενον καὶ κατεπεῖγον 
πρᾶγμα: συνελθόντες οὖν ὁμοθυμαδὸν ϑύοατε τοῖς ϑεοῖς». 

᾿Ιουστῖνος. «Οὐδεὶς εὖ φρονῶν ἀπὸ εὐσεβείας εἰς ἀσέβειαν εἰσπίπτειΣ. 

Ρούστικος. «Εἰμὴ πείϑεσϑε, τιμωρηϑήσεσϑε ἀνηλεῶς». 

Ἰουστῖνος. «Δι᾽ εὐχῆς ἔχομεν διὰ τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿]ησοῦν Ἆρι- 
στὸν τιµωρηϑέντες σωϑῆναι, ὅτι τοῦτο ἡμῶν σωτηρία καὶ παρρησία 
γενήσεται ἐπὶ τοῦ φοβερωτέρου καὶ παγκοσμίου βήματος τοῦ δεσπότου 
ἡμῶν καὶ σωτῆρος». “Ὡσαύτως καὶ οἳ λοιποὶ μάρτυρες εἶπον «ὨΠοίει 
ὃ ϑέλεις. “Ημεῖς γὰρ Χριστιανοί ἔσμεν καὶ εἰδώλοις οὗ ϑύομεν». 

Ῥούστικος. ὃ Ἔπαρχο: ἀπεφήνατο «Οἵ μὴ βουληϑέντες ϑῦσαι τοῖς 
ϑεοῖς καὶ εἶξαι τῷ τοῦ Αὐτοκράτορος προστάγματι μαστιγωϑέντες 
ἀπαχϑήτωσαν, κεφαλικὴν ἀποτιννύντες δίκην, κατὰ τὴν τῶν νόμων 
-ἀκολουϑίαν». 

Οὕτω λοιπὸν ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὑτῶν ὧς: Χριστιανῶν ὁ Ίου- 
στῖνος καὶ οἱ μαϑηταὶ αὐτοῦ κατεδικάσϑησαν εἷς ϑάνατον, κατὰ τὸ 
διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ, καϑ’ ὃ καὶ ὡρισμένος αὐτῶν κατήγορος πα- 
ρέστη ὃ Κρήσκης. Ὁ Ρούστικος οὐδεμίαν ὑπέβαλεν ἐρώτησιν σχετι- 
κὴν πρὸς τὴν ἠϑικὴν αὐτῶν ζωήν. 


11. Ὃ διωγμὸς ἐν Γαλλίαις. 


Τοιοῦτό τι ὅμως δὲν συνέβη κατὰ τὸν δεινὸν καὶ ἀπερίγραπτον. 
διωγμὸν τὸν ἐξεγερϑέντα τῷ 1ΤΤ ἓν ταῖς Γαλλικαῖς ᾿Επαρχίαις '. 
᾿Εκεῖ οἵ Χριστιανοὶ ἐκηρύχϑησαν. ἐκτὸς παντὸς νόμου, ἑστερήϑησαν 
παντὸ: πολιτικοῦ δικαιώματος. ᾿Εκλείσϑησαν εἷς αὐτοὺς πᾶς οἶκος, 
τὰ λουτρά, ἡ ἀγορά. ᾿Ελῃστεύοντο,ξξυβρίζοντο, ἐλιϑοβολοῦντο ὁπουδή- 
ποτε κἄν ἀνεφαίνοντο ἐν ταῖς ὁδοῖς. “Ενεκα τῆς ἀπουσίας ᾿Ανϑυπά- 


1. "Επιστολὴ τῶν ᾿Εκκλησιῶ. Λουγδούνου καὶ Βιέννης πρὸς τὰς “Εκκλησίας 
᾿Ασίας χαὶ Φρυγίας παρ᾽ Εὐσεβίῳ Ἔκκλ. ἱστορίᾳ Ε, 1Ι,5--2,8, ΚοτπίΏα, Κεῖῖ- 
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.. που ἓν Λογδούνῳ, ἔνϑα πορεβιάσϑη πᾶσα τάξις, αἵ δημοτικαὶ ἆρχαὶ. 
... ἐπεφάσισαν νὰ ϑέσωσι τέρμα εἷς τὸν ἀναρχίαν, συλλαβόντες δὲ πολ.- 
.. λοὺς Χριστιανοῦς ἐπλήρωσαν δι᾽ αὐτῶν τὰς φυλακάς. Συνελήφϑησαν 
... ἐδιακρίτως κοινωνικῆς ϑέσεως, ἐλεύϑεροι καὶ δοῦλοι, ἐπίσημοι καὶ. 
.. ἔσημοι, μετὰ προκαταρχτικὴν ἀνάκρισιν ὑποβληϑέντες εἷς βασάνους. 
; ᾿Ελϑόντος τοῦ Ανϑυπάτου εἷς νέαν ἀνάκρισιν ὑπεβλήϑησαν οἳ Χρι-- 
.. ψιανοί, συνοδευομένην ὑπὸ φρικαλέων βασανιστηρίων, ἅτινα ἕξη- 
νάγκασάν τινας τῶν ἀναχρυνομένων νὰ δηλώσωσιν ὅτι εἶνε πραγµα- 
,. τικὰ τ᾽ ἀποδιδόμενα τοῖς Χριστιανοῖς ἐγκλήματα καὶ ν᾽ ἀρνηϑῶσι τὸν: 
.. Χριστὸν πρὸς ἀποφυγὴν τῶν περαιτέρω βασάνων. Ὁ ἐϑνικὸς ὄχλος 
.. ἔκ τοιούτων δηλώσεων τῶν ἀνετοίμων καὶ ἀγυμνάστων πρὸς τὸ μαρ- 
.. τύριον ἐξεμάνη κατὰ τῶν Χριστιανῶν, πιστεύων ὅτι οὗτοι διέπραττον: 
.. τ᾽ ἀποδιδόμενα αὐτοῖς ϑυέστεια δεῖπνα καὶ οἰδιποδείους μίξεις καὶ. 
ἄλλα τερατώδη ἐγ«λήματα. Τότε νέος τις, ἐκ τῶν ἐπισήμων, Οὐέτιος 
᾿Επάγαϑος προσῆλϑε τῷ ᾿Ἐπάρχῳ ἵνα καταδείξῃ τὸ ἀνυπόστατον τῶν- 
κατὰ τῶν Χριστιανῶν κατηγοριῶν. Ὃ ᾿Ἔπαρχος ὅμως ἁπλῶς ἠρώτη- 
θεν αὐτὸν ἂν ἦτο καὶ αὐτὸς Χριστιανός, μετὰ καταφατικὴν δ᾽ ἁπάν-. 
τησιν καϑεῖρξε καὶ τοῦτον. ᾿Εσυκοφαντοῦντο δ᾽ οἱ Χριστιανοὶ καὶ. 
ὑπὸ τῶν ἐϑνικῶν αὐτῶν δούλων, οἵτινες πρὸς ἀποφυγὴν τῶν βασά-. 
νῶν εἷς ἃς ὑπεβάλλοντο ἀνακρινόμενοι ἔλεγον ψευδῶς ὅτι οἳ Χριστια-. 
.. νοὶ διέπραττον τὰ εἷς αὐτοὺς ἀποδιδόμενα ἐγκλήματα. ᾿Εκ τούτου. 
.. ἐπηύξησεν ἢ λύσσα τοῦ κατὰ τῶν Χριστιανῶν ἐκμανέντος λαοῦ, παρε-. 
βιάσϑη πᾶν ἱερὸν καὶ ὅσιον, πᾶς δεσμὸς καὶ ὅρος συγγενείας, γένους. 
ἢ ἡλικίας. Οἱ βασανιζόμενοι ὅμως Χριστιανοί, ἔμενον σταϑεροὶ καὶ 
.. ἀκλόνητοι καὶ γαλήνιοι, πολλοὶ ἐναποϑνήσκοντες κατὰ τὰς ἀνηκού-. 
.. στοὺς βασάνους. Περὶ τοὺς δέκα μόνον λιποψυχήσαντες ἠρνήϑησαν 
τὸν Χριστόν, ἄλλά, παρὰ τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ, δὲν ἀφέθησαν 
ἐλεύϑεροι' ἐγεκλείσϑησαν εἷς τὰς φυλακὰς ὁμοῦ μετὰ τῶν ὁμολογη-. 
τῶν, διότι ἐπιστεύοντο ὑπὸ τοῦ ὄχλου τὰ διαφημιζόμενα κατὰ τῶν 
Χριστιανῶν ἐγκλήματα. ᾿Αλλὰ καὶ πάλιν ἐν ταῖς φυλακαῖς οἵ τέως 
.. ἑρνηταὶ τοῦ Χριστοῦ, ἐκ τῆς συντυχίας τῶν δμολογητῶν καὶ μαρτύ-. 
| .. ρῶν, μετενόησαν καὶ ἐπέστρεψαν εἷς Χριστόν. 

Πρὸς: τοῖς λοιποῖς εἶχε συληφϑῆ καὶ ὁ ὑπερογδοηκοντούτης ᾿Επί- 
σχοπος Λουγδούνου Ποϑεινός. ᾿Ερωτηϑεὶς ὑπὸ τοῦ ᾿Ανϑυπάτου «τὶς 
ἔστι Χριστιανῶν ὃ Θεός» ; ἀπήντησεν «ἐὰν ἧς ἄξιος γνώσῃ» ! Ἥ τοι- 
αύτη ἀπάντησις τοῦ ἁγίου Ἐπισχκόπου ἐξῇρε τὴν μανίαν τοῦ ὄχλου, 
ὅστις ἐπετέϑη κατ᾿ αὐτοῦ. Ὃ ᾿Επίσχοπος ἐσύρετο ἀφειδῶς «χαὶ ποι-- 
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κίλας ἔπασχε πληγάς, τῶν μὲν σύνεγγυς χερσὶ καὶ ποσὶ ἐνυβριζόντων 
παντοίως, μηδὲ τὴν ἡλικίαν αἰδουμένων αὐτοῦ, τῶν δὲ μακρὰν ὃ μετὰ 
χεῖρας ἕκαστος εἶχεν εἰς αὐτὸν ἀκοντιζόντων, πάντων δὲ ἡγουμένων 
μεγάλως πλημμελεῖν καὶ ἀσεβεῖν, εἴ τις ἀποληφϑείη τῆς εἰς αὗτόν ἆσελ- 
γείας: καὶ γὰρ τοὺς ϑεοὺς τοὺς ἑαυτῶν ὥοντο οὕτως ἐκδικήσειν. Καὶ 
μόλις ἐμπνέων ἐρρίφϑη ἓν τῷ εἱρκτῇ καὶ μετὰ δύο ἡμέρας ἀπέψυξεν». 
Οὕτως ἐμαρτύρησεν ὃ ἅγιος ᾿Επίσκοπος Ποϑευνός. Τῶν κατὰ τὰς βα- 
σάνους ἀποϑνησχκόντων μαρτύρων τ᾽ ἅγια λείψανα ἔκειντο σωρηδὸν 
ἐν ταῖς ἀγυιαῖς τῆς πόλεως ἢ ἐρρίπτοντο εἰς τὸν ποταμόν, οἳ δὲ ἔγχαρ- 
τεροῦντες καὶ μὴ ἀποθνήσκοντες κατὰ τὰς βασάνους, ὡς ἐπὶ τὸ πολύ, 
ἐν τῇ εἱρκτῇ, ἤ ἐπιζῶντες παρίσταντο πάντοτε ἕτοιμοι εἷς νέους 
ἀγῶνας. 

Ἔν αὐτοῖς διεκρίϑη ἰδίως ὅ Σάγκτος, Διάκονος ἀπὸ Βιέννης, ὅστις 
εἰς ἁπάσας τὰς ἐρωτήσεις τοῦ δικαστοῦ ἀπήντα (Ππεἰβήίαπηβ οαπι καὶ 
οὐδὲν πλέον. Εἶχε δ᾽ ὑποστῆ τοιαύτας βασάνους, ὥστε παρεμορφώ- 
ϑησαν ἐντελῶς χαὶ τὸ πρόσωπον καὶ τὰ μέλη τοῦ. σώματος αὐτοῦ. 
Πρὸς τοῖς συλληφϑεῖσυ.ιΧριστιανοῖς προσήχϑη εἷς τὸ δικαστήριον 
καὶ ἡ ϑεραπαινὶς Βλανδίνα, δι᾽ ἣν ἐφοβοῦντο οἳ Χριστιανοὶ μήπως 
ἀποδειλιάσασα πρὸ τῶν βασάνων ἀρνηϑῇ τὸν Χριστιανισμόν, ἀπ᾽ ἄναν- 
τίας ὅμως αὕτη «τοσαύτης δυνάμεως ἐπληρώϑη ὥστε ἐκλυϑῆναι καὶ 
παρεϑῆναι τοὺς κατὰ διαδοχὰς παντὶ τρόπῳ βασανίζοντας αὐτήν, ἀπὸ 
ἑωϑινῆς ἕως ἑσπέρας, καὶ αὐτοὺς ὁμολογοῦντας ὅτι νενίκηνται μηδὲν 
ἔχοντες μηκέτι ὃ ποιήσουσιν αὐτῇ, καὶ ϑαυμάζειν ἐπὶ τῷ παραμένειν 
ἔμπνουν αὐτήν, παντὸς τοῦ σώματος διερρωγότος καὶ ἠνεωγμένου, καὶ 
μαρτυρεῖν ὅτι ἓν εἶδος στρεβλώσεως ἱκανὸν ἦν πρὸς τὸ ἐξαγαγεῖν τὴν 
ψυχήν, ὅτι γε τοσαῦτα καὶ τοιαῦτα. ᾿Αλλ᾽ ἡ μακαρία, ὧς γενναῖος 
ἀθλητής, ἀνενέαζεν ἐν τῇ ὁμολογίᾳ καὶ ἦν αὐτῆς ἀνάληψις καὶ ἄνά- 
παυσις καὶ ἀναλγησία τῶν συμβαινόντων τὸ λέγειν ὅτι «Χριστιανή εἶμι 
καὶ παρ᾽ ἡμῖν οὐδὲν φαῦλον γίνεται». Ὃ δὲ  Λιάκονος Ατταλος, 
ὅστις ἐϑεωρεῖτο στύλος καὶ ἑδραίωμα τῶν ἐκεῖ ᾿Εκκλησιῶν, ὑπέμεινεν 
Πρωϊκῶς πάσας τὰς βασάνους, ἄλλ᾽ ἐπειδὴ ἐδήλωσεν ὅτι ἦτο Ρωμαῖος 
πολίτης δὲν κατεδικάσϑη ἀμέσως εἷς ϑάνατον πρὶν ἢ ζητηϑῇ ἢ γνώμη 
τοῦ Αὐτοκράτορος. ()ῦτος δὲ διέταξε τὴν εἷς ϑάνατον μὸν καταδίκην 
τῶν ἐμμενόντων εἷς τὴν Χριστιανιχὴν πίστιν, τὴν ἀπόλυσιν δὲτ τῶν ἄρ- 
νουμένων αὐτήν. 


Ἔν τῷ μεταξὺ χρόνῳ αἳ βάσανοι βδηκολούϑουν, Ἤροφ; νι δὲ κατέ- 


βαλλον προσπαϑείας οἵ ἀπάνϑρωποι βασανισταὶ ἵν᾽ ἀποσπῶσι μαρτυ- 
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-ϱίας παρὰ τῶν βασανιζομένων περὶ τῆς πρχγματικότητος τῶν ἀποδι- 

δομένων αὐτοῖς ἐγκλημάτων. Πρὸς. τοῦτο ἰδιαζόντως κατεβασάνισαν 

τὴν Βιβλιάδα, ἥτις ἦτο ἔκ τῶν ἀρνηϑέντων πρότερον τὸν Χριστιανι- 

σμόν, ἀλλ᾽ ἓν τῇ στρεβλώσει, ἥν ὑπέστη αὕτη ἀνένηψε καὶ ἔλεγε πρὸς 

τοὺς βασανιστάς, ἄποκρούουσα τὰς περὶ ϑυεστείων δείπνων κατηγορίας 

κατὰ τῶν Χριστιανῶν «πῶς ἂν παιδία φάγοιεν οἳ τοιοῦτοι, οἷς μηδὲ 

ἀλόγων ζῴων αἷμα φαγεῖν ἕξόν ;» καὶ ἔκτοτε. χριστιανὴν ξαυτὴν ὦμο- 

τλόγει καὶ τῷ ἀρυϑμῷ τῶν μαρτύρων προσετέϑη. 

Ἔκ τῶν καταδικασϑέντων ἤδη εἰς ϑάνατον ὃ Μάτουρος καὶ Σάγ- 

.τος καὶ ἢ Ῥλανδίνα καὶ ὃ "Άτταλος ἴχϑησαν εἷς τὸ ᾿Αμϕιϑέατρον 

ἵνα ριφϑῶσιν εἷς τὰ ϑηρία, ἐπίτηδες δρισϑείσης μιᾶ: ἡμέρας πρὸς ϑη- 

-. Φιομαχίαν. Πρὸ τούτου ὅμως, πρὸς εὐχαρίστηοιν τοῦ ὄχλου, ὑπεβλή- 
ϑησαν εἷς. φρυκτὰς βασάνους. Ὁ Μάτουρος,. νεοφώτιστος μὲν ἀλλὰ 

γενναῖος ἀγωνιστής, καὶ ὃ Σάγχτος, μετὰ φρικαλέαν μαστίγωσιν καὶ 
ἀπανϑρώπους πληγάς, κατ᾿ ἀπαίτησιν τοῦ ὄχλου ἐκαϑέσϑησαν ἐπὶ 
πεπυρακτωμένης σιδηρᾶς καϑέδρας. Καὶ ἐπειδὴ ἐνεκαρτέρουν, τὸ πλῆ- 

ϑος ἐξεμαίνετο κατ᾽ αὐτῶν, μάλιστα δὲ κατὰ τοῦ Σάγκτου, τὸν ὁποῖον 
καὶ πρότεραν ὑπέβαλον. εἷς βασάνου: διὰ. πεπυρακτωμένων χαλκῶν 
λεπίδων, ἃς προσεκόλλων εἷς τὰ τρυφερώτατα μέλη τοῦ σώματος αὐτοῦ. 

Καὶ ταῦτα. μὲν ἐκαίοντο, αὐτὸς δὲ παρέμεινεν ἀνεπίκαμπτος καὶ ἄνέν- 
ὅοτος, ἕν μόνον πάντοτε ἐπαναλαμβάνων. τὸ Οπτίβέίαπι5 βαπι. Ίε- 

λευταίως ἐφονεύϑη μετὰ τοῦ Ματούρου συμμαρτυρήσαντος, Κατὰ τὴν 

διάρκειαν τοῦ μαρτυρίου αὑτῶν ἢ Βλανδίνα,. ἓν μέσῳ τοῦ ᾽Αμϕιϑεά- 
τρου, ἐκρέκατο ἔχ. Ἐύλου, Πορλειμόνη; εἷς βορὰν τῶν εἰσβαλλομένων 
ϑηρίων. ᾿Αλλ᾽ οὐδὲν τούτων προσήγγισεν αὐτήν, ὅϑεν ἀπήχϑη πάλιν 
εἷς τὴν εἰρχκτὴν ἥ μεγαλομάρτυς, λίαν ἐνισχύσασα τὴν ἡμέραν ἐκείνην 
τὰς συναϑλητάς, διὰ τῆς ἐγκαρτερήσεως καὶ τῆς ἀντοχῆς αὑτῆς. 

-Ὃ ὄχλος ἐζήτει νῦν τὸν "᾿Ατταλον καὶ προσήχϑη μὲν οὗτος εἷς. 
τὸ ᾿Αμφυϑέατρον, ἀλλ᾽ ἔμελλεν ὦ; δωμαῖος πολίτης ν᾿ ἀποτμηϑῇ τὴν 
κεφαλήν, κατὰ τὴν τοῦ Αὐτοκράτορος ἀπόφασιν. Ὁ ᾿Ανϑύπατος ὅμως 
χαριζόμενος εἷς τᾶς ἀπαιτήσεις τοῦ πλήϑους ἐπεφύλαξε τὸν "Ατταλον 
ἓν ἄλλῃ ἡμέρᾳ νὰ δίψῃ εἰς τὰ ϑηρία. Ἐν δὲ τῷ μεταξὺ χρόνῳ νέαι 
ἐγένοντο. συλλήψεις, ἰδίως ἔκ τῶν κατὰ τὰς πρώτας ἀνακρίσεις ἄσϑε- 
γῶς προσενεχϑέντων πρὸς τὴν ὁμολογίαν τοῦ Χριστοῦ ἢ καὶ ἀρνηϑέν- 
τῶν αὐτόν. "Ημέραν τινά, πολλῶν τοιούτων ἐξεταζομένων, παρίστατο 
ἓν τῷ δικαστηρίῳ [ ἰατρός τις, Φρὺξ τὸ γένος, ᾿Αλέξανδρος ὀνομαζόμε- 
νος, ἐπὶ πολὺ ἐν Γαλλίαις διατρίψας καὶ εἷς πάντας ὢν γνώριμος. Ἦτο 


16 Χρυσοστόμου Ποπαδοπούλου’᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αθηνῶν 


δὲ Χριστιανός. Παρετηρήϑη δὲ ὅτι καϑ᾽ ἣν στιγμὴν ἐξητάζοντο, μά- 
λιστα οἳ ἀσθενεῖς καὶ κυμαινόμενοι, οἳ πρότερον ἄρνηϑέντες τὸν Χρι- 
στόν, ὃ ᾿Αλέξανδρος ἐπένευε καὶ ἐνεϑάρρυνεν αὐτούς. “Τούτου ἕνεκα 
κατηγγέλϑη εἷς τὸν ᾿Ανϑύπατον καὶ ὥμολόγησεν ἑαυτὸν Χριστιανόν, 
καταδικασϑεὶς ἵνα τῇ ἐπαύριον μετὰ τοῦ ᾿Λττάλου ριφϑῇ εἷς τὰ ϑηρία. 
᾿Αμφότεροι προσήχϑησαν τῇ ἐπαύριον εἷς τὸ ᾿Αμφυϑέατρον καὶ ὗπε- 
βλήϑησιιν εἷς βασανιστήρια. Ὁ ᾿Αλέξανδρος οὐδὲ γρὺ εἶπε, τῇ καρ- 
δίᾳ προσομιλῶν τῷ Θεῷ. Ὃ "Ατταλος ὅμως, ὅταν ἐτέϑη ἐπὶ πεπυρε- 
κτωμένης καϑέδρας καὶ περιεκαίετο μὲν τὸ σῶμα αὐτοῦ ἢ δὲ κνίσσα 
ἀνεδίδετο πνιγηρά, εἶπε λατινιστὶ πρὸς τὸ πλῆϑος «ἰδοὺ τοῦτό ἔστιν 
ἀνϑρώπους ἐσϑίειν ὃ ποιεῖτε ὑμεῖς. Ημεῖς δὲ οὔτε ἀνϑρώπους ἐσϑί- 
Όμεν, οὐδ᾽ ἕτερόν τι πονηρὸν πράττομεν». ᾿Ἐπὶ τέλους ἐναπέϑανεν ἓν 
ταῖς βασάνοις καὶ ὃ "Άτταλος μετὰ τοῦ ᾿Αλεξάνδρου. 

Κατὰ δὲ τὴν τελευταίαν ἡμέραν τῶν μονομαχιῶν’ προσήχϑη τὸ 
ὕστατον μετὰ τοῦ δεχαπενταετοῦς αὐτῆς ἀδελφοῦ, Ποντικοῦ ὄνομα- 
ζομένου, ἡ Βλανδίνα, ἥτις καὶ πρότερον μετ᾽ αὐτοῦ καϑ᾽ ξκάστην 
ἐβιάζετο ν" ἄρνηϑῇ τὸν Χριστὸν καὶ ϑύσῃ τοὶς εἰδώλοις. Καὶ ὁ μὲν 
Ποντιχός, παραϑαρρυνόμενος ὑπὸ τῆς ἀδελφῆς, διὰ τὸ ἄωρον τῆς 
ἡλικίας ταχέως ἀπέϑανεν ἔκ τῶν βασάνων. Ἢ δὲ Βλανδίνα, ὑστάτη, 
πάντων τῶν μαρτύρων, ὥς μήτηρ εὐγενὴς παρορμήσασα τὰ τέκνα 
καὶ νιχηφόρως πρὸς τὸν Βασιλέα προπέμψασα, ἄἀναμετρουμένη ᾿χαὶ 
αὐτὴ τὰ τῶν παίδων ἀγωνίσματα, ἐνεκαρτέρηοεν εἷς νέαν φρικώδη; 
μαστίγωσιν, ἐρρίφϑη εἰς τὰ ϑηρία καὶ ἐπειδὴ δὲν ἐϑανατώϑη ὑπ᾽ αὖ- 
τῶν ἐβλήϑη εἰς τήγανον καὶ σκληρῶς ἐτηγανίσϑη, τέλος δὲ εἷς γύργα- 
ϑον βληϑεῖσα ἀφέϑη εἰς τὴν διάκρισιν ἀγρίου ταύρου, ὅστις ἀνετίνα- 
ξεν αὐτὴν διὰ τῶν χεράτων πολλάκις εἷς τὸν ἀέρα, μὴ καταβαλὼν 
ὅμως τὸ σϑένος τὸ ψυχικὸν τῆς μεγαλομάρτυρος. Μετὰ τὰς ἄνεκδιη- 
Υήτους ταύτας βασάνους ἣ ἁγία Βλανδίνα κατεσφάγη, καταπλήξασα 
τοὺς ἐϑνιχούς. 

Τούτων ὅμως ἡ μανία ἦτο τοσαύτη ὥστε, μὴ ἀρκεσϑέντες εἷς τὰ 
τέως γενόμενα καὶ μὴ χορεσϑέντες ἐκ τοῦ ἐκχυϑέντος μαρτυρικοῦ 
αἵματος, ἀφῆκαν τὰ λείψαν τῶν μαρτύρων καὶ δμολογητῶν, τῶν 
ἀποπνιγέντων ἓν τῇ εἱρκτῇ, εἷς βορὰν τῶν κυνῶν, παραφυλάσσοντες 
νύκτωρ καὶ μεϑ᾽ ἡμέραν μὴ κηδευϑῇ τις ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν. Ὕ- 
πῆρξεν οἰκτρὸν τὸ ϑέαμα ἐπὶ ἡμέρας ὅλας ἀμόρφου σειρᾶς τῶν λει- 
ψάνων, μόλις δὲ μετὰ ἡμέρας ξΈ οἳ ἐϑνικοὶ καύσαντες ἔρριψαν τὴν 
κόνιν αὐτῶν εἰς τὸν Ῥοδανὸν ποταμόν. 
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Τοιοῦτος ὑπῆρξεν ὃ ὠμὸς καὶ ἀπάνϑρωπος διωγμὸς κατὰ τῶν Χρι- 
στιανῶν ἓν ταῖς Γαλλίαις, οὔτινος τὰς λεπτοµερείας διέσωσαν ἔπιστο- 
- λαὶ τῶν ἐκεῖ ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Αλλὰ καὶ ἀλλαχοῦ ᾿μέχρι τέλους τῆς βασι- 
λείας τοῦ Μάρκου Αὐρηλίου παρετάϑη ὃ δωγμός, πλεῖστοι δὲ καὶ ἄλ- 
λοι, πρὸς τοῖς ἀνωτέρῳ, ἀνεδείχϑησαν καλλίνικοι μόρτυρες. 


12. Οἵ ἐπὶ Κομμόδου μάρτυρες. 


Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Μάρχου Αὐρηλίου, Αὐτοκράτωρ Ρώμης 
ἀνηγορεύθη ὃ υἱὸς αὐτοῦ Κόμμοδος (180-192), ὠμότερος μὲν τοῦ Δο- 
.. βητιανοῦ μιαρώτεοος δὲ τοῦ Νέρωνος, κατὰ τὸν χαραχτηρισμὸν ἆρ- 
Ν. χαίου ἱστορικοῦ. Μετὰ τοῦ Ιζομμόδου ἔληξεν ἤ λαμπρὰ τῶν ᾽Αντω- 
νίγων ἐποχὴ ἐν τῇ Ρωμαϊκῇ ἱστορία. Οὐχ ἧττον ὁ Κόμμοδος, ἄδια- 
φορῶν ὅλως πρὸς τὰ τῆς πολιτείας πράγματα καὶ μᾶλλον περὶ τὰς μο- 
γομαχίας ἀσχολούμενος, οὐδεμίαν ἔσχε πρωτοβουλίαν ἐν τῇ πορείᾳ τῶν 
διωγμῶν, οἵτινες ἐξηκολούθησαν ἀδιαλείπτως, μικρὸν μόνον ἄνακο- 
πέντες ἐν τέλει τῆς βασιλείας αὐτοῦ. 

Τὸ πρῶτον δὲ τότε κατεδιώχϑησαν οἳ Χριστιανοὶ ἓν ᾿Αφρικῇ, ἔνϑα 
.. ἀκμαιότατος ἦτο ὃ Χριστιανισμός, καὶ πρῶτος ἐκεῖ διώκτης αὐτοῦ 
. ὑπῆρξεν ὁ ᾿Ανϑύπατος Βιγέλλιος Σατουρνῖνος. Τῇ 11 ᾿Ιουλίου 180 
ἐδίκασεν οὗτοςἐν Καρχηδόνι τοὺς ἐκ τῆς ᾿Ισχλῆς (5ο|11) τῆς Νουμιδίας 
μάρτυρας, γνωστοὺς ὑπὸ τ᾽ ὄνομα τηατίγτο5 βοἰ!1ϊ4π1 1. Ἡ δίκη αὐτῶν 
διεξήχϑη ἑλληνιστί. Ὁ Σατουρνῖνος προσεκάλεσεν αὐτοὺς νὰ προσφέ- 
ρωώσι ϑυσίαν εἷς τοὺς ϑεούς, μεϑ᾽ ἣν ϑὰ ἐτύγχανον παρὰ τοῦ Αὔτοκρά- 


1. Απα]οοία Βο]]8ηᾶἰ8π8, ΥΠΙ, 1889, ο 5έξ. ΧΥΙ 1891 σ. 64 έξ. 
Κπορῖ. ἔνϑ᾽ ἀν. σ. ϑδ--86. σθρπαταΐ, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 93--Θ1, Β. Βο]ϊοίου, 
Περὶ τοῦ ζητήματος τῶν Αεία ϑείπίαποτιπι, ρωσ. ἔν τῷ περιοδιχῷ «Χριστια- 
νικὸν ἀνάγνωσμα» 1908, σ. 884 ἐξ. Τὸ ἑλληνικὸν κείμενον τοῦ μαρτυρίου ἐχ 
Παρισινὀοῦ κώδικος ἐξεδόϑη τὸ πρῶτον ὑπὸ ἵΤ6Θπ9τ, Ιπάεχ ϑοπο]ατιπι Βοπ- 
πας 1881, ὕστερον δὲ ὑπὸ τοῦ Βορίηδβον, ΤΠε Ραββίονη οἳ 8. Ρετρείπα πα 
ἄτι Αρρεπο]χ οὐ {πε Θοῖ]1ζαῃ Ματίγτάοπι, ἐν Τεχί65 απ| Θίπάίεβ 1, 3, 1891, σ. 
183-116, Τὸ κείμενον τοῦτο δὲν ἐϑεωρήϑη. ὧς πιωτότυπον ἀλλ᾽ ὥς διασκευὴ 
τοῦ το ορ κειμόνου, ἀνεῦρε δὲ ὁ ΒοΡίποοη λατινικὸν κείμενον, ὅπερ ϑεα- 


ν.; 


. Κοῤεὐσίόυ δὲν εἶνε τὰ ἐπίσημα “ρίοιεὑὰ τῆς δίκης τῶν μαρτύρων τῆς Ἡνῤηὲ 
- δίας, ἀλλὰ συνετάχϑησαν ἐπὶ τῇ βάσει μυοτικῶν οημειώσεων τῶν παρευρεϑέν- 
.. τῶν κατ᾿ αὐτὴν Χριστιανῶν, αἵτ.νες ἐκυκλοφόρησαν κατὰ διαφόρους ἐκδόσεις, 
ὧν γνησιωτέρα εἶνε μᾶλλον ἢ ὑπὸ τοῦ ΚοΡίπβοη ἐκδοθεῖσα, 


τ ΘΕΟΛΟΓΙΑ ν ΤΟΜ. Β΄, 1924, 2 
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τορος χάριτος. Ὃ Σπεράτος, ἕξ ὀνόματος καὶ τῶν λοιπῶν συμμαρτύ- 
ρῶν, εἶπεν ὅτι οὐδὲν κακὸν ἔπραξαν, ἀλλ᾽ ἀποδίδουσι καλὸν ἀντὶ κα- 
»οἴσέβουσι καὶ λατρεύουσι καὶ φοβοῦνται μόνον τὸν Κύριον, εἷς ὃν καϑ᾽ 
ἑκάστην προσφέρουσι ϑυσίαν ἐξ αἴνων. Ὁ Σατουρνῖνος ὑπέδειξεν ὅτι 
καὶ οἳ ἐϑνιιοὶ ὡσαύτως ϑρησχούουσι. καὶ ἔχουσι μάλιστα ἁπλῆν ϑρη- 
σχείαν, εὔχονται δὲ ὑπὲρ τοῦ «δεσπότου βασιλέως» αὑτῶν καὶ ὅτι ὄφεί- 
λουσι τὸ αὐτὸ νὰ. πράττωσιν οἱ Χριστιανοί. Ὁ Σπεράτος ἀπήντησεν 
ὅτι ἧτο ἕτοιμος νὰ διδάξῃ εἷς τὸν Σατουρνῖνον τὸ μυστήριον τῆς ἅλη- 
ϑοῦς ἁπλότητό: καὶ δευτερολογῶν Ὁπεραπολογεῖται τοῦ Χριστιανισμοῦ. 
Εἷς προτροπὴν τοῦ Σπτουρνίνου πρὸς τοὺς λοιποὺς μάρτυρας ὅπως 
παύσώσιν ἀνήκοντες εἷς τοιαύτην μωρίαν, ὥ: ὠνόμασε τὸν Ἄριστια- 
νισμόν, ἀπαντᾷ ὃ Κίττυνος ὅτι οὐδένα φοβοῦνται πλὴν τοῦ ἓν τοῖς 
οὐραναῖ: Κυρίου, ὅν ἐξ ὅλης ψυχῆς καὶ καρδίας ζητοῦσι νὰ λατρεύωσι, 
ἢ δὲ Λονάτα προσϑέτει ὅτι ἀπονέμουσιν᾽ εἷς τὸν Καίσαρα τὴν προ- 
σήκουσαν εἷς ἄνϑρωπον τιμήν, Εἶτα πρὸς τὴν Βέστιαν ἀποτεινό- 
μενος ὅ Σητουρνῖνος ἔρωᾷ, καὶ σὺ Βέστια τὶ λέγεις ; Ἡ δὲ ἀπεριφρά- 
στῶς ὡμολόγησεν ὅτι εἶνε χριστιανή. Τὸ αὐτὸ ἐπανέλαβον μετὰ τὴν 
Σεκούνδαν πάντες οἳ μάρτυρες. Εἰς ἐρώτησιν τοῦ Σατουρνίνου ἂν ἔχωσιν 
ἀνάγ «ην προϑεσμίας τινὸς ὅπως σχεφϑῶσιν, ὃ Σπεράτος ἕξ ὀνόματος 


καὶ τῶν λοιπῶν εἶπεν ὅτι ἐν τοιούτῳ ζητήματι, οἷον ὃ Χριστιανι-. 


σμός, πάντα εἶνε ἔσκεμμένα καὶ ἐξηκριβωμένα. Μετά τινα ἐρώτησιν 
περὶ τῶν ἱερῶν βιβλίων τῶν Χριστιανῶν, τὰ δποῖα κατεσχέϑησαν 
κατὰ τὴν σύλληψιν αὐτῶν καὶ τὴν ἀπάντησιν τοῦ Σπεράτου ὅτι προῦ- 
Χειτο περὶ τῶν ἐπιστολῶν, τοῦ ᾿Απ. ]]αύλου,! ὃ Σατουρνῖνος προῦ- 
τειν πάλιν εἷς αὐτοὺς προϑεσμίαν τριάκοντα ἡμερῶν πρὸς σκέψιν. 
᾿Αλλ᾽ ὃ Σπεράτος ἐδήλσεν, ὅτι εἶνε Χριστιανός, ὅτι ϑὰ λατρεύῃ 
πάντοτε τὰν Κύριον αὐτοῦ καὶ Θεόν, τὸν ποιήσαντα τὸν οὐρανὸν 
καὶ τὴν γῆν καὶ τὴν ϑάλασσαν καὶ συνέχοντα τὰ πάντα. Τὸ αὐτὸ 
ἐπανέλαβον καὶ οἳ λοιποὶ πάντες. Τότε δὲ ὃ Σατουρνῖνος ξξέδωκεν 
ἔγγραφον ἀπόφασιν κοϑ᾽ ἥν, ἐπειδὴ ὃ Σπεράτος, Νάρταλλος, Κίττι- 


1. Κατὰ τὸ ἑλληνικὸν κείμενον, Όβθπθτ ἔνϑ’ ἄν. σ. ὅ--6 «Σατουρνῖνος ὦ 
ἀνϑύπατος ἔφη: Ποῖαι πραγματεῖαι [ἐν] τοῖς ὑμετέροις ἀπόχεινται σχεύεσιι; 
ὁ ἅγιος Σπεράτος εἶπεν: Αἱ καϑ᾽ ἡμᾶς βίβλοι καὶ αἱ πρὸς ἐπὶ τούτοις ἐπιστο- 
λαὶ Παύλου τοῦ ὁσίου ἀνδρός». Τοῦτο ουνῴδει καὶ πρὸς τὸ ὑπὸ τοῦ ἙοΡίαβδοη 
δημοσιευϑὲν λατινικὸν κείμενον «ϑαίατηίππβ ρτοζοπβα] ἀῑχίί; Όπαε βαπέ τεβ {π 
οᾶρ88 γεβίτα ϱ Θρεταίπβ ἠ1χῖί; Τ1Ρτὶ εἰ ερἰϑία]αε Ῥαπ] γνἰτί ᾿ιδῆ»,. Πρβλ. Α. 
ἘΠΤΠΘΤΩ͂, Ρίε βτοοπίροπεη Ματίντ]εη, 1. 18--19. 
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ἃ γος, Δονάτα, Βέστια, Σεκούνδα ἐδήλωσαν ὅτι ζῶσι κατὰ τὸν τρόπον 
- τῶν Χριστιανῶν, ἐπὶ δὸ τῇ προτάσει προϑεσμίας πρὸς. σκέψιν. ἵνα 
- ζῶσι κατὰ τὸν τρόπον τῶν Ῥωμαίων, ἐνέμειναν ἓν τῇ ἰσχυρογνωμο- 
- ούνῃ αὑτῶν, καταδικάζονται εἰς τὸν διὰ ξίφους ϑάνατον. Μετὰ τὴν 
- ἀνακοίνωσιν τῆς ἀποφάσεως ταύτης ὃ Σπεράτος καὶ ὃ Νάρταλλος ἐδό- 
. ξασαν τὸν Θεόν, διότι. ἀξιοῦνται νὰ μαρτυρήσωσιν. Ὁ Σατουρνῖνος 
. διέταξε τότε τὸν κήρυκα ν᾿ ἀνακηρύξῃ τὰ ὀνόματα τῶν καταδικα- 
- σθόντων, εἰς τοὺς ἀνωτέρω δὲ ἕ: προσετέϑησαν ἕτεροι ἰσάριϑμοι μάρ- 
Κρῖορς, οἵτινες πυϑανῶς ἠθχήθησαν νὰ δώσωσι οἰανδήποτε ἁπάντησιν 
- εἷς ἐρωτήσεις τοῦ δικαστοῦ, ὃ Βετούριος, Κῶ λλιξ, ᾿Ακυλῖνος, Λαι- 
. τάντιος, ᾿Ιανουαρία καὶ Γενερόζα, οἵτινες πάντες, ἓν συνόλῳ δώδεκα, 
- ἀπειμήϑησαν τὰς κεφαλάς, δοξάζοντες τὸν Θεόν. 

Ε Ἠρόδηλον δ᾽ ἔκ τῶν λεπτομερειῶν τούτων ὅτι οἳ πιατίγτ6β ΜΡ 
- ταπὶ κατεδικάσϑησαν ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὑτῶν, κατὰ τὸ διάταγμα 
- τοῦ. Τραϊανοῦ, καὶ οὐδεὶς μὲν ἐγένετο λόγος περὶ τῶν ἀποδιδομένων 
- τοῖς Χριστιανοῖς ἐγκλημάτων (Παρ{4), τὸ πρῶτον δὲ προὐβλήϑη παρὰ 
. Ῥωμαίου ᾿Ανϑυπάτου ἐρώτησις περὶ τῶν ἱερῶν βιβλίων τῶν Χριστια- 
- νῶν, ἀλλὰ µετά τινος χαρακτηριστυκῆς ἀδιαφορίας. 

.. Καϑ᾽ ἥν περίπου ἐποχὴν (μετὰ τὸ 180) ἓν ᾿Αφρ:κῇ ἐμαρτύρησαν οἵ 
- δώδεκα μάρτυρες τῆς ᾿Ἰσχλῆς ἐν Ῥώμῃ ὑπέστη τὸν μαρτυρικὸν 
-ϑάνατον ὃ ᾿Απολλώνιος!. Περὶ τούτου ἧτο γνωστὸν ἐκ.τοῦ Εὐσεβίου 
ὅτι «λογιωτάτην ὑπὲρ ἧς. ἐμαρτύρει πίστεως ἐπὶ πάντων πορέσχεν 
- ᾿Απολογίαν», ἀλλὰ μόλις ἐσχάτως ἢ ὄντως ϑαυμαστὴ αὕτη ἀπολογία 
ἀνευρέϑη 7, ἀποδεικνύουσα ἀκριβεστάτην τὴν πληροφορίαν τοῦ Κῦσε- 


1, Εὐσέβιος, ᾿Ἔκχκλ, ἱστορία 4, 15, 
8. Τῷ 1814 οἱ Μεχιταρισταὶ τῆ: Βιέννης ἐξέδωχαν ἄρμενικόν τι κείμενον, 
-ὅτερ τῷ 1894 πρῶτος ἀνεγνώρισε χαὶ τῷ 1894 ἐδημοσίευσεν ἓν Λονδίνῳ ὅ Ε. 
Οοπγρεατο. Τῷ 18983 οἱ Βολλα:δισταὶ ἀνεῦ.ον ἑλληνικὸν κείμενον τῆς ἀπολο- 
“ἃ ας ἐν ἁγιολογικῷ κειμένῳ, παμιστῶντι αὐτὴν ὥς μαρτύριον τοῦ ᾿Αποστόλου 
ξ Απολλώ, τοῦ γ-ωστοῦ λογίου ᾿Αλἑξανδρέως, Τὸ ἑλληνικὸν κείμενον ὅλως ἄση- 
μίντους ἔχει διαφορὰς πρὸς τὸ ἄρμενικὸν κείμενον. 'Η σπουδαιότης αὐτόῦ 
Εἶνε πρόδηλος, τούτου δ᾽ ἕνεκα ἀπέβη ὑποκείμενον ἐρευνῶν πολλῶν ἐπιστημό- 
ΝῸν (Βατπαοῖς, Κἰείίε, ϑεεδοῖρ, Ἠ]ρεπϊεἰᾷ, Μοπιιηβ6π). ᾿Απόπεερα ἀρνήσεσως 
- τῆ: γνησιότητος αὐτοῦ (]. ΟεΗείκεη) προὐκάλεσε σφοδρὰς ἀντιρρήσεις (ΑΔ. 
'Βαγπαεῖς ἐν Ῥεπίβοπε Τάἱεταίατσοίίπημ ΧΧΥ, 1901, σ.2164- 2469). Τὸ κείμενον 
- τοῦ μαρτυρίου ἴδε παρὰ Κ]οίύθ, Ῥετ ΡτοΖε65 ππᾶ ἀἰε Ασία 8. Αρο]οη1., ἐν 
Τεχίε απᾶ Ὀπίεσοιεπππσεη ΧΥ, 3, 1891, σ.92--180. Καορέ, ἔνϑ᾽ἄν. σ. 86-44. 
Χουσοστόμου Α. Παπαδοπούλου, “Ἱστορικαὶ μελέται, σ. 62 ἐξ. οὈΏασᾶΐ 
Ξ ἔνϑ' ἄν᾽ σ. 41--60. 
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βίου περὶ τοῦ ᾿Απολλωνίου, ὅτι ἦτο «ἀνὴρ τῶν τότε πιστῶν ἐπὶ παι-- 
δείᾳ καὶ σοφίᾳ βεβοημένος»." 

Κατήγορος τοῦ ᾿Απολλωνίου πσρέστη ὃ ἴδιος αὐτοῦ δοῦλος, περὶ. 
οὗ λέγει ὃ Εὐσέβιος, ὅτι «ὁ δείλαιος παρὰ καιρὸν τὴν δίκην [εἰσελϑὼν! 
ὅτι μὴ ζῆν ἑξὸν ἦν, κατὰ βασιλικὸν ὅρον, τοὺς τῶν τοιῶνδε μηνυτάς,. 
αὐτίκα κατάγνυται τὰ σχέλη»2,. Εἶνε ἀληϑὲς ὅτι ἐν τοῖς ἑλληνικοῖς 
καὶ ῥωμαϊκοῖς δικαστηρίοις ἢ καταγγελία τοῦ δούλου κατὰ τοῦ- 
κυρίου ἐγίνετο δεκτὴ μόνον μετὰ βασάνων, ἀλλ᾽ ἢ πληροφορία τοῦ: 
Εὐσεβίου δὲν καϑορίζει ἐπακριβῶς τὸ ζήτημα τῆς καταδίκης τοῦ: 
καταγγείλαντος τὸν ᾿Απολλώνιον δούλου αὐτοῦ, διότι λέγει ὅτι ἢ 
καταδίκη ἐγένετο «κατὰ βασιλικὸν ὅρον». Ὑπέϑεσάν τινες ὅτι ὃ. 
Εὐσέβιος ἔχει ὕπ᾽ ὄψει νόμον τοῦ Νέρβα, ἀπαγορεύοντα τοῖς δούλοις 
τὸ καταγγέλλευν τοὺς κυρίους. ᾿Αλλὰ κατὰ τὸν νόμον ἐκεῖνον ἔδει, ἢ]. 
νὰ μὴ ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψιν ἢ καταγγελία τοῦ δούλου καὶ νὰ τιμωρηϑῆ. 
μόνον οὗτος, ἢ γενομένης δεκτῆς τῆς καταγγελίας (ἔν εαὐβὰ πια]θβίᾶ- 
εἶς, κατὰ τὸν νόμον) νὰ μείνῃ μὲν ἀτιμώρητος ὅ »αταγγείλας νὰ 
τιμωρηϑῇ δὲ ὁ καταγγελϑϑίς. Διετυπώϑη ὑπόνοια ὅτι ὃ καταγγείλας 
δὲν ἦτο δοῦλος(βοτνηβ) ἄλλ᾽ ἐκαλεῖτο Ῥόνθτα5, πολλῷ μᾶλλον ὅτι ἐν 
σχετικῷ χωρίῳ τοῦ Ἱερωνύμου «α 5ἑτνο Θενθτο ρτοάἰ{ηβ»} κατά 
τινας ἐκδόσεις ἐλλείπει ἡ λέξις 56οτνο, ἀλλ᾽ ἢ ὑπόνοια αὕτη οὐδαμοῦ: 
δύναται νὰ στηριχϑῆ. ᾿Εὰν δὲ κατ᾽ ἄλλην πάλιν ὑπόϑεσιν ὁ Εὐσέβιος 
ἓν τῇ ἀναγραφῇ τῆς περὶ τοῦ δούλου τοῦ ᾿Απολλωτίου εἰδήσεως εἶχεν 
ὗπ᾽ ὄψει τὸ εἷς τὴν β΄. ᾿Απολογίαν τοῦ ᾿Ιουστίνου προσηρτημένον 
διάταγμα τοῦ Μόρχκον Αὕρηλίου πρὸς τὴν Γερουσίαν τῆς Ῥώμης. 
ὅπερ, ὡς εἴδομεν, δὲν εἶνε γνήσιον, δὲν ἐξηγεῖται διατὶ πάλιν κατε- 
δικάσϑη ὁ ᾿Απολλώνιος. Μία δὲ μόνον εἰκασία ἀπολείπεται πιϑανή. 
Ὃ Εὐσέβιος δὲν ἀποδίδει ἀκριβῶς τὴν περὶ τοῦ καταγγείλαντος. 
δούλου εἴδησιν. Ὁ) δοῦλος ὑπεβλήϑη εἴς ἀνάκρισιν μετὰ βασανιστη- 
ορίων, καϑὸ δοῦλος, ἀλλὰ κατ᾽ αὐτὴν ἐπῆλϑεν ἣ κάταξις τῶν σκελῶν 
αὐτοῦ, διότι ὁ νόμος δὲν ἐλάμβανεν ὕπ᾽ ὄψιν ἄν ὃ ἐν δικαστηρίῳ. 
βασανισϑεὶς δοῦλος ἐξήρχετο μετὰ τεϑλασμένων σκελῶν ἤ ἡμυϑανής᾽ 
προέβλεπε μόνον τὸ συμφέρον τοῦ ἰδιοκτήτου καὶ ὥριζεν ἀπότισιν τῆς 
ἀξίας τοῦ δούλου, ἄν οὗτος μετὰ τὰς ἐν τῷ δικαστηρίῳ βασάνους. 
καϑίστατο ἄχρηστος εἰς ὑπηρεσίαν. 

1. Εὐσέβιος, ᾿Εκχλ. Ἱστορία 4, 15, 

2, Εὐσέβιος, ’Βκκλ. Ἱστορία ὄὅ, 1, 

ὃ. Ἠίοτοηγτηιβ, Οε νἰτίο ἱΙ]παίτίρπο ο, 49. 
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Ἢ δίκη τοῦ ᾿Απολλωνίου, περὶ οὗ ἐλέχϑη ὅτι ἦτο καὶ ΓΈρου- 
σιαστὴς,1 διεξήχϑη ἐν αὐτῇ τῇ Γερουσίᾳ τῆς Ρώμης ὑπὸ τοῦ ᾿Επάρ- 
- χου τοῦ Πραιτωρίου ΙΤερεννίου (Ροτθηηὶβ ρταθ[οοίην ρταεοτίο) κατὰ 
τοὺς προδιαγεγραμμένους ἤδη τύπους τῆς διαδικασίας τῶν Χριστι- 
ανῶν,1 ἀλλ᾽ εὐϑὺς ἀμέσως προβήλλεται τῷ ᾿Απολλωνίῳ τὸ ἐρώτημα 
ἄν εἶνε χριστιανὸς, μετὰ καταφατικὴν δ᾽ αὐτοῦ ἀπάντησιν ὃ Περέν- 
. γιος προτρέπει αὐτὸν νὰ ὀμόσῃ τὴν τύχην τοῦ Καίσαρος. Ὃ ᾿Απολλώ- 
νιος ἀρνεῖται, ὑποδεικνύων ὅτι δὲν δύναται ν᾿ ἀπονείμῃ ϑείαν τιμὴν 
- εἰς ἄνθρωπον ταχϑέντα ὑπὸ τοῦ Θεοῦ βασιλέα ἀνϑρώπων ἐπὶ τῆς 
-. γῆς. ᾿Επαναλαμβάνει τὴν προτροπὴν ὃ Περέννιος προσϑέτων καὶ τὴν 
περὶ ϑυσίας εἷς τοὺς ϑεοὺς καὶ εἷς τὴν εἰκόνα τοῦ Αὐτοκράτορος, 
Ὁ ᾿Απολλώνιος ὑποδεικνύει ὅτι οἳ χριστιανοὶ προσφέρουσιν ἆναί- 
μακτον καὶ καϑαρὰν ϑυσίαν πρὸς τὸν παντοκράτορα Θεὸν καὶ ὑπὲρ 
τοῦ Κομμόδου. Ὃ Ἔπαρχος δίδει αὐτῷ προθεσμίαν μιᾶς ἡμέρας 
ἵνα σκεφϑῇ, ἀλλὰ παραταϑείσης τῆς προϑεσμίας ἐπὶ τρεῖς ἡμέρας 
καλεῖται καὶ αὖϑις ὃ ᾿Απολλώνιος, ὅστις εἷς ἐρώτησιν τοῦ ᾿Επάρχου 
- τὶ ἀπεφάσισεν ἀπαντᾷ. σταϑερῶς ὅτι ἐμμένει εἷς τὴν χριστιανιχὴν 
- πίστιν, μετὰ δὲ τὴν ὑπόμνησιν τοῦ ᾿Επάρχου ὅτι κατὰ διάταξιν τῆς 
- Γερουσίας ὤφειλε νὰ προσφέρῃ ϑυσίαν εἷς τοὺς ϑεοὺς ἀπαντᾷ ὅτι 
προτιμᾷ τὰς διατάξεις τοῦ Θεοῦ καὶ ἄρχεται ξφεξῆς ϑαυμασιώτατα 
ἀπολογούμενος ὑπὲρ τῆς χριστιανικῆς πίστεως, ἐλέγχων ταὐτοχρό- 
. νῶς τὴν ἐϑνιχὴν ϑρησκείαν μετὰ πολλῆς τῆς δριμύτητος. ᾿Επαναλαμ- 
- βάνει ὃ Περέννιος ὅτι κατὰ τὸ διάταγμα τῆς Γερουσίας ἀπαγο- 
Ί -ρεύεται ὃ Χριστιανισμός, ὃ δὲ ᾿Απολλώνιος συνεχίζει λαμπρῶς τὰς 
- σχέψεις αὑτοῦ ἐπὶ τῆς ζωῆς καὶ εἷς ἐρώτησιν τοῦ ᾿Επάρχου ἂν ἡδέως 
- ἀποθνήσκει, ὑποδεικνύει μὲν τὴν διαπραττομένην κατὰ τῶν Χριστι- 
ανῶν ἀδικίαν ἀλλὰ δὲν γογγύζει κατὰ τοῦ διατάσσοντος αὐτὴν νόμου, 
-. δηλοῖ ὅτι, καίτοι ἕξ αὐτοῦ, ἐν τῇ προκειμένῃ περιστάσει, ἐξαρτᾶταν νὰ 
. ζήσῃ ἢ ν᾿ ἀποϑάνῃ, προτιμᾷ, οὖχ ἧττον, νὰ ὑποστῇ τὰς συνεπείας τῆς 
''. παραβάσεως ἀνϑρωπίνου νόμου ἢ νὰ φανῇ παραβάτης τῶν ϑείων νό- . 
μων καὶ διατάξεων. Δὲν ϑέλει τὸν ϑάνατον οὐδὲ φοβεῖται αὐτόν, ἔπι- 
. ϑυμεῖ μάλιστα νὰ ζήσῃ, ἀλλὰ νὰ ζήσῃ ἀνεύϑυνος ὢν ἐνώπιον τοῦ ϑεοῦ 
- καὶ ἀκατάκριτος. ᾿Αποκρούσας ἀνόητον παρέκβασιν κυνικοῦ τινος φι- 


μμνεν' "τ 


μαμπεπαηπηαρησινττρτντπηρεντεἰπηρενκηνεντπκατηρην πηγες 


πααιιααινισιώτησιἴιαἲ 


- Εἰοτοπγτητιβ, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω. 
Ν ᾿ μρβλ. Ο.σα]ἰονταοτύ, Οαεβήίοι ἂς ἆτοῖς οοποέτηαπί 1Ε Ῥτοθέβ π 
- τπατίγς Αροἰ]οπἰα6 ἐν Κεναο ἆεβ αποβήοπ6 πίβιοτίαιες, ΧΧΧΙΧ, (ι905) ο. 


ὅδ ἐξ. Α1|ατα, ἔνϑ' ἀν. σ. 410 ἐ-. 


2} Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶ 


λοσόφου καὶ λαβὼν ἀφορμὴν ἐκ λόγων τινῶν τοῦ Περεννίου, ἐχϑέτει 
ουνοπτικῶς τὴν Χριστιανικὴν διδασκαλίαν, κατὰ τὰ κυριωδέστερα ση--. 
ᾶ Ν ; ΛΕ » Ν . ἫΝ ᾿ . 
μεῖα τοῦ συμβόλου τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως, ἔχων ὗπ᾽ ὕψει τὴν περὶ 
Λόγου διδασκαλίαν ἐν τῷ κατὰ ᾿Ιωάννην Εὐαγγελίῳ καὶ καϑ’ ὅλου 
ἐκϑέτει τὴν διδασκαλίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ φιλοσοφικῶς, ὥς ἄντελαμ- 
βάνοντο αὐτῆς οἵ ἐκ τῶν τῆς ἄνωτάτης τάξεως τῆς ῥωμαϊκῆς χοινῶ-. 
γίας φιλοσοφ:κῶς: μεμορφωμένων καὶ προσερχομένων εἷς τὸν Χριστι-. | 
ανισμόν. Ὁ Ἔπαρχος ἐκδηλοῖ ἐπιϑυμίαν ἵν᾽ ἀϑωώσῃ τὸν ᾿Απολλώνιον 
ἀλλὰ «καλύομαι, εἶπεν, ὑπὸ τοῦ δόγματος Κομμόδου τοῦ αὐτοκράτορος, 
πλὴν φιλανϑρώπως χρήσομαί σοι ἐν τῷ ϑανάτῳ». Καὶ ἀπήγγειλεν 
ἠπόφασιν καταδίκης εἷς ϑάνατον διὰ ξίφους, ἣν εὐχαριστῶν τῷ ϑεῷ.. 
ὑπέστη ὃ ᾿Απολλώνιος. ᾿Αναμφιβόλως δὲ καὶ ἄλλοι ὁμοίως πρὸς αὗτόν, | 
ὅστις ἦτο «τῶν ἀπὸ Ῥώμης εὖ μάλα πλούτῳ καὶ γένει διαφανῶν», τ. | 
Χριστιανοὶ ἐμαρτύρησαν καὶ ἐν Ρώμῃ καὶ ἀλλαχοῦ, ἄλλ᾽ ἓν αὐτοῖς ΙΙ 
κατέλαβεν ὅλως ἐξαιρετικὴν ϑέσιν ὃ ᾿Απολλώνιος ἕνεκα τῆς ϑαυμασίας 
αὑτοῦ ᾿Απολογίας. } 
᾿Εξηρτᾶτο δὲ πολλαχοῦ ὃ διωγμὸς ἐκ τῶν καλῶν ἢ καχῶν ἄντιπρο- Ί 
σώπων τῆς ῥωμαϊκῆς πολιτείας. Ὃ Τερτυλλιανὸς ἀνέγραψε παραδείγ- 
ματα πολλῶν τῆς ᾿Αφρικῆς ᾿Ανϑυπάτων, οἵτινες πολλάκις ἐπροστά- 
τευσαν τοὺς Χριστιανοὺς κατὰ τῶν ἐπιϑέσεων τοῦ ὄχλου 3. Οὕτω δὲ ὃ |ὶ 
Κίνδυος Σεβῆρος οὕτως ἀπέστεργε τὴν εἷς ϑάνατον καταδίκην | 
τῶν Χριστιανῶν, ὥστε ὑπεδείκνυεν εἷς αὐτοὺς ἔκ τῶν προτέρων τὶ. 
ἔπρεπε ν᾿ ἀπαντῶσιν ἐρωτώμενοι ἓν τῷ δικαστηρίῳ ἵνα μὴ καταδι. | 
κάζῃ αὐτοὺς εἷς ϑάνατον. Ἕτερος, ὃ Βεσπρόνιος Κάνδιδος, ἠρνήϑη 
γὰ ἐκπληρώσῃ τὴν ἐπιϑυμίαν τοῦ ὄχλου περὶ καταδίκης Χριστιανοῦ, 
τινος, δικαιολογήσας τὴν ἄρνησιν διὰ τῆς δηλώσεως ὅτι ἢ ἀποδοχὴ τῆς ΙΙ 
αἰτήσεως τοῦ ὄχλου ϑά ὑπέϑαλπε τὴν ἐν τῇ κοινωνίᾳ ἀταξίαν. Καὶ ὃ {' 
᾿Ανϑύπατος "Ασπερος (Α5ροτ) Χριστιανόν τινα καταγγελϑέντα -Ὦο-Ὶ 
χέσϑη ἁπλῶς νὰ ὑποβάλῃ εἷς ἐλαφρὰν βάσανον καὶ ν᾿ ἀπολύσῃ αὐτὸν ἡ, 
δηλώσας ὅτι δὲν ἦσαν εἷς αὐτὸν εὔὐχάριστοι τοιαῦται ὑποϑέσεις. Ὃ δὲ! 
Ποῦδενς (Ῥιά6η5) ἑξέσχισε καταγγελίας κατὰ Χριστιανῶν ἀπολύσας: 
αὐτούς. Καὶ ὁ ᾿Ανϑύπατος τῆς Μικρασίας "Άρειος ᾿Αντωνῖνος μὴ 8έ-.!| 
λων νὰ καταδικάσῃ εἲς ϑάνατον Χριστιανούς τινας ἐξεδίωξεν αὐτοὺς 
ἐκ τοῦ δικαστηρίου λέγων «ὦ δειλοί, εἰ ϑέλετε ἀποϑνήσχειν κρημνοὺς 


τες 


ΓΒ 


1, Εὐσέβιος, Ἔκχλ. Ἱστοκία 5, 31. 
24. Τοτίιτι]]{8πτιβ αἲ ϑεαρπ]απι Δ. 
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ἢ βρόχους ἔχετε'» . Πλεῖστοι ᾿Ανϑύπατοι καὶ ᾿Επαρχοι, ὡς ὁ Περέν- 
.. νιὸς πρὸς τὸν ᾿Απολλώνιον, ἐφέροντο εὐγενῶς πρὸς τοὺς Χριστιανούς. 
᾿Αλλὰ καὶ αὐτὸς ὃ Κόμμοδος ἐφάνη εὐμενὴς πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς 
- ὄπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῆς Μαρχίας, ἥτις «ἱστόρειται πολλά τε ὑπὲρ τῶν 
. Χριστιανῶν σπουδάσαι καὶ πολλὰ αὐτοὺς εὐεργετηχέναι, ἅτε κοὶ παρὰ 
τῷ Κομμόδῳ πᾶν δυναμένη» 2. Ἢ Μαρκία, ϑυγάτηρ πλουσίου τινὸς 
ἀπελευϑέρου τοῦ Μάρχου Αὐρηλίου, εἰσῆλϑεν εἷς τ᾽ ᾿Ανάκτορα τῷ 
. 180, γενομένη μετὰ τὴν εἷς ϑάνατον καταδίκην τοῦ ἀγαπήσαντος αὖ - 
- τὴν ἀνεψιοῦ τοῦ Αὐτοκράτορος Οὐμμιδίου Κοδράτου, παλλακὴ τοῦ 
.. Κομμόδου, ἀπολαύσασα ὑψίστων τιμῶν ὥς σύζυγος αὐτοῦ, ἐκτὸς τοῦ 
- τίτλου τῆς Αὐτοκρατείρας. Ἡ Μαρκία ἦτο προσήλυτος. τοῦ Χριστια- 
- γισμοῦ, καίτοι ἄδηλον ἂν εἶχε βαπτισϑεῖ, εὐεργετυκῶς δ᾽ ἐπιδρῶσα ἐπὶ 
- τοῦ ἀγρίου Κομμόδου ἐζήτησε παρὰ τοῦ. ᾿Επισκόπου Ρώμης Βίκτορος 
. 6 89- 198) κατάλογον τῶν ἕν τοῖς λατομείοις τῆς Σαρδηνίας ἑξορίστων 
- Χριστιανῶν ὁμολογητῶν, κατὰ διαταγὴν δὲ τοῦ Κομμόδου πάντες 
- οὗτοι ἠλευϑερώϑησαν 9. 
Ἶ (Ακολουϑεῖ) 


1. Δίων Κάσσιος, “ἱστορία τ2, 4, “Ιποτόλυτος, Φιλοσοφούμενα Θ, 132. 
- Ε. ῬτθαβοΏθη, Απα]εοία, σ. 29, 

3, Γοτίπ]]ἰαπαβ, αἲ ϑεάαρι]απι, 4, ᾿Ιουστῖνος, ᾿Απολογία Β, 4. 

; 5. Ἱσππόλυτος, Φιλοσοφούμενα, Θ, 11 «Μοτὰ χρόνων δ᾽ ἑτέρων ἐκεῖ ὄντων 
. ἑτέρων μαρτύρων ϑελήσασα ἢ Μαρκία ἔργον τι ἀγαθὸν ἐργάσασθαι, οὖσα φι- 
.. λόϑεος παλλακὴ Κομμόδου, προσχαλεσαμένη τὸν μακάριον Οὐΐκτορα, ὄντα 
. "Επίσκοπον τῆς 'Εκκλησίας κατ᾽ ἐκεῖνο καιροῦ. ἐπηρώτα τίνες εἶεν ἐν: Σαρ- 
- δονίᾳ μάρτυρες... Γυχοῦσα οὖν τῆς ἀξιώσεως ἢ Μαρχία παρὰ Κομμόδου δί- 
' δωσι τὴν α ολιαίμήν ἐπιστολὴν "Ὑακίνϑῳῳ τινὶ σπάδοντι πρεσβυτέρῳ, ὃς λαβὼν 
' διέπλευσεν οἷς Σαρδονίαν καὶ ἀποδοὺς τῷ κατ᾽ ἐκεῖνο καιροῦ τῆς χώρας ο. 
 τροπεύοντι ὀπέλυσε τοὺς μάρτυρας». 


ΑΙ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΙΕ’ ΑΙΩΝΑ ΑΠΟΠΕΙ͂ΡΑΙ 
ΠΡΟΣ ΕΝΩΣΙΝ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ 0 


ΜΕΡΟΣ Γ΄. 


Αι ΠΡΟΣ ΕΥΓΕΝΙΟΝ ΤΟΝ Δ΄ ΚΑΙ ΤΗΝ ΕΝ ΒΑΣΙΛΕΙΑΙ ΣΥΝΟΔΟΝ 
ΔΙΑΠΡΑΓΜΑΤΕΥΣΕΙΣ 


13. Ὁ Γαβριὴλ Οοπάο[πιετο, διαδεξάμενος Μαρτῖνον τὸν Β΄. ὣς 
ἘΕὐγένιος δ΄ (1431-1441), ἐν τῷ μεγάλῳ ζητήματι τῆς ἐκχλησιαστι- 
κῆς μεταρρυϑμίσεως ἠκολούθησε κατὰ πόδας τὸν προκάτοχον αὗτοῦ᾽ 
καὶ μόνη ἢ ἰδέα τῆς κατὰ περιόδους μεταρρυϑμιστικῆς συνόδου, ἢ 
υϊἱοϑετηϑεῖσα ἐν Κωνσταντίᾳ, ἐτάραττεν αὐτὸν’ προέκειτο περὶ τῆς 
τύχης αὐτοῦ τοῦ παπικοῦ συστήματος, κινδυνεύοντος νὰ καταρρεύσῃ 
διὰ τῆς ἐφαρμογῆς τῆς ἐν Κωνσταντίᾳ ἀνακηρυχϑείσης ϑέσεως ὅτι 
ἣ οἰκουμενικὴ σύνοδος εἶνε ἡ ἀνωτάτη ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀρχή 1- διὰ 
τοῦτο ὅ,τι ὑποκύψας εἶς τὴν βίαν Ί ἠναγκάσθη νὰ δεχϑῇ ὁ Μαρτῖνος, 
τὴν σύγχλησιν δῆλα δὴ τῆς ἐν Βασιλείᾳ Οἰκουμενικῆς συνόδου δ, τοῦτο 
ἀπὸ τῆς ἐπαύριον τῆς ἀναρρήσεως αὑτοῦ ἐπεχείρησε νὰ ἐξουδετερώσῃ 
ὃ Εὐγένιος. Ιζατ᾽ αὐτὴν τὴν ἡμέραν τῆς ἐνϑρονίσεως αὑτοῦ (12 Μαρ- 
τίου 1431), ἐπικυρῶν τὴν ὑπὸ τοῦ προκατόχου αὐτοῦ γενομένην 
ἐκλογὴν τοῦ Καρδιναλίου ᾿Ιουλιανοῦ Καισαρίνη ὧς προέδρου τῆς 
συγκληϑείσης ἤδη διὰ τὴν 1 Μαρτίου ἐν Βασιλείᾳ συνόδου, ὃ νέος 
πάπας ἐδήλου ὅτι περὶ τῆς συνόδου ταύτης ἐπῆλϑε μεταβολή τις ἄντι- 
λήψεων, καὶ διὰ τοῦτο παρεῖχεν εἷς τὸν Καρδινάλιον τὸ δικαίωµα 

(5) Ξυνέχεια ἐκ τοῦ Α΄. Τόμου σελ. 8311, 

1. Ἠδθέο]ο ΧΙ, 180 καὶ 250 «"Όσον ζῆλον ἐπέδειξεν ὃ Εὐγένιος καρδινάλιος 
ἔτι ὢν ὑπὲρ τῆς συγκλήσεως ματαρρυϑμιστικῆς συνόδου, τόσον μετἀβτὴν ἀνάρ- 
ρησιν ἐκεδήλωσεν ἐνδοιασμοὺς περὶ τῆς ἐν Βασιλείᾳ συνόδου καὶ τῆς ζωτικό- 
τητος αὐτῆς», Πρβλ. καὶ ὅσα λέγει ὃ μέλλων πάπας Πίος ὃ β’ ἐν ἃς τερπ6 Βα- 
αί[εαε σε515 ( ΕΈα Ρίπ6 1] α οαἰππιπἰϊβ γἰπαίσαίἮὅ, Κοπια 1823 ρ. 34). 

2. Τῇ 8 Νοθμβρίου 1490 εἰς τας κυριωτέρας τῆς Ρώμης ὁδοὺς ἐδημοσιεύϑη 
ἀνώνυμος δήλωσις ἐξ ὀνόματος δύο χριστιανῶν ἡγεμόνων, ἀπειλούντων, ἂν μὴ 
ἀχουσϑῶσι τἆ αἰτήματα αὑτῶν, νὰ μεταχειρισϑῶσι βίαν καϑαιροῦντες διὰ τῆς 


ἀνεξαρτήτως συγκληϑησομένης συνόδου τόν τε πάπαν καὶ τοὺς καρδιναλίους. 
Ἠδοζο]ο ΧΙ, 108. 


8, Ἠθίο]θ ἀντ. 169-110. Αὕτη ἔπρεπε κατὰ τὰς ἀποφάσεις τῆς ἔν Σιένῃ 
συνόδου νὰ συνέλϑῃ περὶ τὰς πρώτας τοῦ Μαρτίου 148] ἡμέρας. 
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εἴτε τῆς παρατάσεως εἴτε τῆς μεταφορᾶς αὐτῆς εἰς ἄλλην πόλιν. Οἵ 
πανηγυρισταὶ τοῦ Εὐγενίου προσεπάϑησαν νὰ ἐξηγήσωσι τὰ κατὰ τῆς 
μήπω ἀρξαμένης τοῦ ἔργου αὑτῆς συνόδου μέτρα τοῦ πάπά ᾿ἔκ τῆς 
πιϑανῶς ὑπ᾽ αὐτοῦ προβλεπομένης συγκλήσεως συνόδου διὰ τὴν 
ἕνωσιν τῆς ᾿Ανατολικῆς ἐκκλησίας, ἥτις κατὰ τὰς μετὰ τοῦ Μαρτίνου 
συμφωνίας τῶν ᾿Ελλήνων ἔπρεπε νὰ συνέλϑῃ που τῆς ἀνατολικῆς Ἴτα- 
λίας ᾿. Τοῦτο ὅμως ἔχεται ἀληϑείας κατ᾽ ἀντίστροφον ἔννοιαν, ὅτι δηλ. 
ὁ πάπας ἐπελήφϑη τῆς μετὰ τῶν “Ελλήνων διαπραγματεύσεως ἀκριβῶς 
ίνα ἐξουδετερώσῃ” τὸν ἀπὸ τῆς ἐν Βασιλείᾳ συνόδου προφαινόμενον 
κίνδυνον δι᾽ ξαυτόν, ὧς τοῦτο ἀποδεικνύει πᾶσα ἣ περαιτέρω τῶν 
πραγμάτων ἐξέλιξις 1. 
14. Οὐ πολὺ μετὰ τὴν πραγματικὴν ἔναρξιν τῶν ἐργασιῶν αὐτῆς 
.ἣ ἓν Βασιλείᾳ σύνοδος ἔλαβεν ἀφορμὴν ν᾿ ἀσχοληϑῇ περὶ τὸ ζήτημα 
τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Ὃ ἀκαταπόνητος δομινικανὸς ᾿Ανδρέας 
ἐπανελϑὼν ἐκ Κπόλεως καὶ γινώσκων ἤδη τὰ κατὰ τὴν παρουσίαν τοῦ 
-αὐτοκρατορικοῦ γραμματέως ἐν Ρώμῃ καὶ τὴν ἐπικειμένην μεγάλην 
πρεσβείαν τῶν περὶ τὸν ᾿Ιάγαριν, περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ ᾿Οχτωβρίου 1431 
ἔγραψεν εἰς Βασιλείαν πρὸς τὸν προσωρινὸν ἀντικαταστάτην τοῦ Και- 
-σαρίνη ἐν τῇ προεδρείᾳ τῆς συνόδου ᾿Ιωάννην τὸν ἐκ Ραγούζης”, 
ἀναγγέλλων αὐτῷ ταῦτα καὶ τὰς ἑλπ΄δας αὑτοῦ περὶ τῆς τελικῆς τοῦ ἔρ- 
γου ἐπιτυχίας΄. Ὅτε δὲ μετὰ μικρὸν ἢ σύνοδος διὰ τοῦ ᾿ωάννου Βθάι- 
ρὲτε ὑπέβαλεν εἰς τὸν Εὐγένιον καὶ τοὺς περὶ αὐτὸν καρδυναλίους ἔκ- 
ϑεσιν τῶν μέχρι τότε πεπραγμένων καὶ ἠξίου αὐτὸν νὰ βοηϑήσῃ τὸ ἔρ- 
γον αὐτῆς, προτρέπων τοὺς εὐρωπαίους ἡγεμόνας καὶ τοὺς ἐπισκόπους 
ἵνα σπεύσωσιν ἐγκαίρως εἰς Βασιλείαν, ἀπῄτησεν ἐπίσης ἵνα πέµψῃ ὁ 
πάπας ἀπεσταλμένους καὶ εἷς (πολιν διὰ τὴν ἐπιτυχίαν τῆς ἑνώσεως 
τῆς ᾿Ελληνυκῆς ᾿Εκκλησίας, ὑποσχεϑῇ δὲ εἷς τοὺς Ἕλληνας παρὰ τῆς 
Ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας τὰς ἀναγκαίας διὰ τὴν συμμετοχὴν αὐτῶν εἷς 


1. Ηοζοῖθ ἄντ. ρ. 112-119. 

9, Πρβλ. τὸ εἰς τὸν Εὐγένιον ἐπιτάφιον ἐπίγραμμα, ἐν ᾧ σὺν ἄλλοις λέγε- 
ται: Οοποί! Βαοί]θθποι5 ἱπβο]επήαπι αάνετθιβ ΡοπήΗεί8πι ΕοπιθΏ8πι Ρο {6βία- 
-ξεπα Οοποἰ]ἱο Ἐ]οτεπίίας εεἰεῦταίο τεἰτεπανἰ! ας !τερῖ, Ωτοροτσοτίηβ: Ρίε 
ςΘταΡρπιᾶ]ετ ἆε Κοιπίβοηε Ρᾶρθίε Ρ. 94. 

ὅ. Οὗτος ἦν ἐκ τῶν σλαύων τῆς Ραγούζης, ἐπωνυμούμενο: ϑίοϊκονίίο], καὶ 
᾿ϑηγητὴς ἐν Παρισίοις. 

4. Ἠοζοῖθ αὖτ. ρ. 182-183. 


26 'Αδαμαντ. Ν. Διαμαντοπούλου 


τὴν ἑνωτικὴν σύνοδον δαπάνας 1, συμφώνως πρὸς τὰς τελευταίας μετ᾽ 
αὐτῶν συνεννοήσεις τοῦ Μαρτίνου. Καὶ νέα δὲ πρεσβεία τῆς συνόδου»; 
μετ᾽ οὗ πολὺ ἐλϑοῦσα εἷς Ρώμην, ἀποτελουμένη ὑπὸ τοῦ ᾿[ακώβου νοΏ 
Θἰπς καὶ Θωμᾶ Ἐἴεπε, τῇ 98 Λεκεμβρίου 1431, πλὴν ἄλλων παρεκάλεσε 
καὶ πάλιν τὸν πάπαν καὶ ἠξίωσεν «ἵνα ἀξιόλονόν τινα πρεσβείαν πρὸς 
τὸν αὐτοκράτορα καὶ τὸν πατριάρχην Κπόλεως καὶ πρὸς τὴν ᾿Ανατο- 
λικὴν ᾿Εκχλησίαν πέμψῃ, ὅπως ἐνϑάδε ἰδίους αὐτῶν ἀποστείλωσι 
πρέσβεις πρὸς διαπραγμάτευσιν περὶ ἑνώσεως τῆς ᾿Αν. ᾿Εκκλησίας 
πρὸς τὴν Ῥωμαϊκήν: ἐφ᾽ ᾧ καὶ ἵνα προϑυμότερον ὑπαχϑῶσιν, ἂς ἄξι- 
ώσῃ ἢ αὐτοῦ “Αγιότης ὑπὲρ τοσούτου ἀγαϑοῦ νὰ προσφέρῃ τι εἷς αὖ- 
τοὺς πρὸς τῆν ὁδοιπορίαν», καϑ᾽ ἃ συνεφωνήϑη μετὰ τοῦ πάπα Μαρ- 
τίνου 2, Οὕτω δ᾽ ἣ σύνοδος φαίνεται τὴν περὶ ἐπιστροφῆς τῶν ᾿Ελλή- 
νων φροντίδα ἀνατιϑεῖσα εἷς τὸν πάπαν, μὴ ϑέλουσα αὐτὴ ν᾽ ἄσχο- 
ληϑῇ περὶ τὸ ζήτημα τοῦτο. 

15. Ἐν τούτοις ὁ Εὐγένιος ἐξελθὼν τέλος νικητὴς ἐκ τῆς πρὸς 
τοὺς Οοἴοππα πάλης καὶ βλέπων τοὺ: ἐχϑροὺ: αὐτοῦ μεταφέροντας τὸ 
πεδίον τοῦ πρὸς αὐτὸν ἀγῶνος εἷς τὴν Βασιλείαν, ὅπου ἤδη εἶχεν 
ἀπέλϑῃ ὃ προσωπικὸς αὐτοῦ πολέμιος Ῥοπιθπῖοο Οαρταπῖςα μετὰ τοῦ 
γραμματέως αὐτοῦ Αἰνείου Σιλβίου Ρἰοοο]οςιῖηὶ (τοῦ μέλλοντος πάπα 
Πίου τοῦ β .)9, διὰ βούλλης αὑτοῦ ἀπὸ 13 Νοεμβρίου 113! διέταξε 
τὴν διάλυσιν τῆς ἐν Βασιλείᾳ συνόδου καὶ τὴν σύγκλησιν νέας οἶκοι- 
μενικῆς συνόδου ἓν Βονωνίᾳ τῆς ᾿Ιταλίας. Μεταξὺ δὲ τῶν λόνων, οὓς 
ὁ πάπας προέβαλλε διὰ τὴν διάλυσιν ταύτην, φέρεται καὶ τὸ ἀκατά}.- 
ληλον τοῦ τόπου διὰ τοὺ-: παρασκευαζομένους πρὸς ἕνωσιν μετὰ τῆς 
Ῥωμαϊκῆς Εκκλησίας "Ἕλληνας, οἵτινες, συνῳδὰ ταῖς μετὰ τοῦ Μαρ- 
τίνου συμφωνίαις, ἀποστείλαντες πρὸ μικροῦ πρέσβυν ἠξίωσαν σὺν 
ἄλλοις ἵνα ἢ πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκχλησιῶν σύνοδος συνέλϑῃ ἐν Ῥώμῃ 
ἢ ἓν ᾿Αγκῶνι ἢ ἓν Βονωνίᾳ΄, «Λιὰ ταῦτα καὶ ἐπειδὴ ἐν ἁπάσῃ τῇ 


1. Ῥἑ180κγ : Μοπιπιεπία Οοποίι. Οεπετα]ίαπι βαες, ΧΥ 1.1 ρ.190. Ἢ. 
ἀπόφασις ἐλήφϑη ἐπὶ συνόδου τῇ 38 Σεπτ. 1481. 

2. ΗΘ]]ετ Οοπεί]ίατη Βαβί]εεπβε {. ΙΙ ρ. 560. 

3. Βλ. τὴν ἔχϑεοιν τοῦ Ξιλβίου παρὰ Οϑοοσοπὶ ἄος. Νο 10}. 46. 

4. σϑθοοσοηὶ ἶος. Νο 8 ρ 38- 54. «Ὑπὲρ πάντα ταῦτα, ἃ ἐν νῷ ἔχομεν, 
ἐπειδὴ διά τινας συμφωνίας περὶ ἑνώσεως καὶ ἐπιστροφῆς τῆς “"Ελλην.κῆς ᾽Ανα- 
τολικῆς “Εκκλησίας μετὰ τῆς Ῥωμαϊκῆς καὶ Οἰκουμενικῆς "Εκκλησίας ὕὑπηργ- 
μένας κοὶ διεξαχϑείσας μεταεὺ αὐτοῦ τοῦ ἡμβτέρου προχατόχου καὶ τῶν τῆς 
“Αγίας ΡῬωμοἱχῆς ᾿Εχκλησίας καρδιναλίων, ἔν οἷς τότε συγκατηριϑμήμεϑα, χαὶ 
πρεοβευτῶν τοῦ φιλτάτου ἐν Χριστῷ υἱοῦ ᾿Ιωῴννου Παλαιολόγου ἐπιφανοῦς τῆς 


Αἱ κατὰ τὸν ιε’ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν Ἐκκλησιῶν 91. 


Χριστιανιχῇ πολιτείᾳ οὐδὲν ἁγιώτερον οὐδὸν εὐκτότερον νὰ εἶναι δύ- 
γαται ἥ νὰ ἴδωμεν τὴν ἑλληνικὴν ᾿Εκκλησίαν, τὴν διὰ τοσούτων ἁγίων 
καὶ ἐνδόξων ἀνδρῶν περίδοξόν ποτ», ἀπορρίψασαν τὰς πλάνας καὶ. 
ἐπανερχομέν!ν εἷς τὸν τύπον τῆς Ῥωμαϊκῆς καὶ καϑολικῆς ᾿Ἔκχλη- 
σίας» ἐκρίϑη ἀναγκαῖον νὰ συγκληϑῇ ἣ σύνοδος εἷς τὴν Βονωνίαν. 
Αὐϑημερὸν δὲ γράφων καὶ πρὸς τὸν πρόεδρον τῆ: συνόδου Καισαρ΄- 
γη καὶ τὰ αὐτὰ ἀναγράφων ὧς ἐπιχειρήματα τῆς διολύσεως τῆς συ- 
νόδου προστίϑησιν ὅτι ὃ ἀπεσταλμένος τοῦ Παλαιολόγου, ἀνήγγειλεν 
ὅτι ὁ αὐτοκράτωρ καὶ ὃ πατριάρχης πρόκειται ἄλλους ν᾿ ἀποστείλωσι 
πρέσβεις μετ᾽ ἀπολύτου πληρεξουσιότητος, οἵτινες ἐκ τῶν ἐν ᾿Ιταλίᾳ 
ἐνδεδειγμένων πόλεων μίαν τινά, ἰδίᾳ τὴν Βονωνίαν, ϑὰ δεχϑῶσι 
«καϑ᾽ ἃ εἷς τὸν προκάτοχον ἡμῶν πρὸ τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ ἄνεκοι- 
νώσαντο» Ί. 

16. Ἔκ τῶν ἀνωτέρω πρόδηλον καϑίσταται, ὅτι οἳ περὶ τὸν Ιάγαριν 
πρέσβεις δὲν εἶδον μέχρι τοῦ τέλους τοῦ 1481 τὸν Εὐγένιον, ὅστις χαὶ 
διὰ τὰς πρὸς τὸν Μαρτῖνον συμφωνίας καὶ πρὸς ἐδουδετέρωσιν τῆς ἐν 
Βασιλείᾳ δυσμενῶς πρὸς αὐτὸν διαχειμένης συνόδου ἐνέμενεν εἷς τὴν 
σύγκλησιν τῆς ἑνωτικῆς συνόδου ἐν Ἰταλίᾳ. Περὶ τὰς ἀρχὰς ὅμως τοῦ 
1492, ὅτε ἐφαίνετο ἔτι ϑριαμβεύων ὁ πάπας, οἳ περὶ τὸν ᾿Ιάγαρυν προ- 
σῆλϑον πρὸς αὐτὸν καὶ ἀνεκοίνωσαν τὰ τῆς αὑτῶν ἀποστολῆς. Ἥ ὗπο- 
δοχὴ τοῦ Εὐγενίου ἧτο δι᾽ αὐτοὺς ἀπροσδόκητος. ᾿Αποκρινόμενος εἷς 
τὴν προσφώνησιν αὐτῶν ἐπὶ τῇ ἀναρρήσει εἷς τὸν ϑρόνον καὶ εἷς τὴν 
ἐπακολουϑήσασαν δήλωσιν ὅτι ἦλϑον διὰ τὴν ὑπόϑεσιν τῆς ἑνωτικῆς 
συνόδου, ἀντὶ παντὸς ἄλλου ἠρώτησεν αὐτοὺς ἂν ὃ βασιλεὺς ἀπέδωκε 
τὰς πρό τινος ὑπὸ τοῦ ἀδελφοῦ αὐτοῦ Κωνσταντίνου καταληφϑείσος: 
Πάτρας, διοικουμένας ὑπὸ τοῦ λατίνου ἀρχιεπισκόπου Π]ανδούλφου 


Κπόλεως οὐτοχράτορος καὶ τοῦ σεβασµίου ἀδελφοῦ ἡμῶν Ἰωσήφ, παρ᾽ Ἕλλησι 
πατριάρχου Κπόλεως, αὐτοὶ αὐτοκράτωρ καὶ πατριάρχης κατὰ ταύτας τὰς 
ἡμέρας ἴδιον πρέσβυν πρὸς ἡμᾶς καὶ τοὺς εἰρημένοις ἀδελφοὺς ἡμῶν παρέ- 
πεμψαν, ἐξαιτούμενοι ἐχ τῶν διαπραγματεύσεων ἐκείνων ὑπὲρ τῆς εἰρημένης. 
ἑνώσεως καὶ ἔπιστροφῆς ἵνα, ὥσπερ μετὰ τοῦ ἡμετέρου προκοτόχου καὶ τῶν 
ἀδελφῶν (καρδιναλ(ων)συνέϑεντο,ἀξιώσωμεν ἐπιτελέσαι καὶ οἰκουμενικὴν σύνοδον 
ἐν τόπῳ ὅρμοδίῳ αὐτοὺς ποιήοωμεν συνελϑεῖν, ἐξαιτούμενοιξξτι καὶ τὰς ὑπεσχη- 
μένας δαπάνας καὶ ἄλλα συνῳδὰ ταῖς εἰρημέναις συμφωνίαις αὐτοῖς ὑπεσχημέ- 
να..,μ6ϑ᾽ ὧν “Ελλήνων τότε ὡρίσϑησαν ἡ Ρώμη, ἡ ᾿Αγκὼν καὶ ἢ Βονωνία, . ἡμεῖς. 
εἷς τὴν πόλιν Βονωνίαν ᾠήϑημεν προσφορώτερον συγκαλέσαι», 
1. Οθοοοπὶ ἄος. Νο 1». 20. 
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Μα[αϊθβία!’ μαϑὼν δὲ ὅτι δὲν ἔγινε τοῦτο ἀποτόμως πάλιν ἠρώτησε: 
«[]ῶς οὖν ἤλϑετε ζητεῖν με σύνοδον κατέχοντος τοῦ βασιλέως τὴν [1ά- 
τραν »; Οἵ πρέσβεις διὰ τοῦ Μ. Πρωτοσυγκέλλου ἱερομονάχου ᾿Ιωσὴφ 
τοῦ Βλανδυτέρου ἀπεκρίναντο ὅτι αὐτοὶ ἀπεστάλησαν «οὐχὶ περὶ με- 
ρικῶν ζητημάτων, ἀλλὰ περὶ τοῦ καϑολικοῦ ζητήματος, τοῦ διελόντος 
τὴν ᾿Εκκλησίαν: εἶ γοῦν τῇ Θεοῦ χάριτι καὶ φιλανϑρωπίᾳ, διὰ τῆς ἔπι- 
μελείας τε καὶ οἰκονομίας καὶ συνεργείας καὶ συνδρομῆς τοῦ βασιλέως 
τοῦ ἁγίου καὶ τοῦ δεσπότου µου τοῦ Πατριάρχου τοῦ ἁγίου, διορϑωϑῇ 
τὸ καϑολικὸν ζήτημα, εὔκολα διορϑωϑήσονται καὶ τὰ μερικὰ τῇ τοῦ 
Θεοῦ βοηϑείᾳ: διὰ τοῦτο παρακαλοῦμεν ἵνα τό γε νῦν ἔχον ἵσταται 
τὸ μερικὸν ἐν σιωπῇ, δρίσης δὲ εἴ τι ἔχεις ϑέλημα πρὸς τὸ καϑολι- 
κόγ» δ. Μετὰ τὴν πρώτην ταύτην συνάντησιν οἵ πρέσβεις παρέμειναν 
ἔτι ἓν Ρώμῃ πρὸς ἐκτέλεσιν τῆς ἀνατεϑείσης εἷς αὐτοὺς ἐντολῆς, ἰδόν- 
τες καὶ πάλιν τὸν Εὐγένιον καὶ τοὺς καρδιναλίους. Η γενικὴ ἐντύ- 
πωσις, ἣν ἀπεκόμισαν ἐκ τῶν μετὰ τοῦ νέου πάπα συνεννοήσεων, ἦτο 
ὅτι «ἀμυδρῶς πως καὶ ἄκροις δακτύλοις ἥπτετο τῶν πρὸς τὴν σύνοδον. 
ἀνηκόντων»”. ᾿Αντιληφϑέντες ὅμως τοῦ ἀρξαμένου μεταξὺ Ρώμης καὶ 
Βασιλείας ἀνταγωνισμοῦ καὶ βλέποντες τὴν ἓν Γερμανίᾳ κατάστασιν ἀνώ- 
μαλον, ὥς ἐκ τῶν Οὐσιτικῶν ταραχῶν, ἐξ ὧν καὶ τοῦ Σιγισμούνδου ἢ 
ϑέσις ἀπέβαινε δυσχερής, οἳ περὶ τὸν ᾿Ιάγαριν πρέσβεις παρέτευναν τὴν 
ἓν ᾿Ιταλίᾳ παραμονὴν αὑτῶν μέχρις οὗ διασαφηνισϑῇ ἢ κατάστασις: εἷς 
τοῦτο δ᾽ ἔπειϑεν αὐτοὺς καὶ ἥ πρὸ πολλοῦ ἀγγελϑεῖσα καὶ ἀπὸ ἧμέ- 
ρας εἷς ἡμέραν ἀναμενομένη κάϑοδος εἷς ᾿Ιταλίαν τοῦ Σιγισμούνδου 
ἵνα στεφϑῇ αὐτοκράτωρ ἓν Ρώμῃ. ᾿Εγένετο δὲ τοῦτο περὶ τὰ τέλη 
Μαΐου τοῦ 1453 ἐν μέσῳ μεγιιλοπρεπῶν τελετῶν. ᾿Επὶ τῇ εὐκαιρίᾳ 
ταύτῃ οἳ ἕλληνες πρέσβεις παρέστησαν καὶ πάλιν πρὸ τοῦ πάπα πα- 
θόντος καὶ τοῦ Σ.γισμούνδου’ ἄγνωστον εἶνε ἂν ἡ ἀκρόασις αὕτη πα- 
ρεσκευάσϑη ὑπὸ τοῦ Εὐγενίου ἢ ἐγένετο τῇ αἰτήσει αὐτῶν τῶν πρέ- 
σβεων. Κατὰ τὰ ἤδη εἰρημένα ἀνεκοινώϑη πάλιν ἢ ἐπιϑυμία τῶν ἐν 


1. Φραντζῆ, Ἵστορ. ΙΙ, 8, 135-152 Τὰς περὶ τούτου ἐνεργείας Μαρτίνου 
τοῦ Κ΄’ βλ. παρὰ ΖΏϊθΏπιβη ρ. το. 

2, Συρόπουλ. ΙΙ, 19,15-16. Οὗτος ἔτι λαϊκὸς ὢν συνώδευσε τῷ Εὐδαιμο- 
νοΐωάννῃ πυρὸς τὸν Μυρτῖνον ὄλλοτε, Π, 8,6. 

8. Συρόπουλ. αὐτόϑι, 

4. Συρόςτουλ. 1, 19,16. 

δ. Ἑ. Ῥθπὶβ : Πα Βο]ὲπιε εἰ Ια Ἡοπστίε ἐν Τιϑγἰββθ:ΒΕατωαὈρβτιᾶ Ηῑοίοῖτε 
Ὁέπέτα]ε 11 ρ, 683. 656-606. 
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Βυζαντίῳ περὶ συγκλήσεως συνόδου οἰκουμενικῆς ἔν τινι τῶν ἱταλικῶν. 
πόλεων, τοῦ πάπα ἀναλαμβάνοντος τὰς δαπάνας τοῦ πλοῦ καὶ τῆς οἵ- 
καδε ἐπιστροφῆς τῶν ἑλλήνων καὶ τὴν ἀποστολὴν βοηϑείας στρατιωτι- 
κῆς πρὸς φρούρησιν τῆς πόλεως. Τὰ κατὰ τὴν ἀκρόασιν ταύτην ἐχτί-. 
ϑησυν αὐτὸς ὃ Εὐγένιος ἓν τῇ πρὸς τοὺς πατέρας τῆς ἓν Βασιλείᾳ συ- 
νόδου ἐπιστολῇ αὐτοῦ τὴν 15 Νοεμβρίου 1434, ἐν ᾧ ἱστορικῶς ἀνα- 
γράφων τὴν πορείαν τῶν περὶ ἑνώσεως συνεννοήσεων αὑτοῦ πρὸς τοὺς. 
ἕλληνας ἀπὸ τῶν χρόνων τοῦ Μαρτίνου ἐπιλέγει : «Τ]άλιν μετὰ τὴν 
εἰς τὸ ὕψος τῆς ἀποστολικῆς ἀρχῆς ἀνάρρησιν ἡμῶν ἀνανεοῦντες ταῦτα, 
ἵνα τἄλλα παραλίπωμεν, πέρυσι πολλὰ ἐπραγματεύϑημεν μετὰ τῶν 
πρέσβεων τῶν εἰρημένων αὐτοκράτορος καὶ πατριάρχου, ἐλϑόντων 
πρὸς ἡμᾶς εἷς Ρώμην... παρόντος καὶ τοῦ φιλτάτου ἡμῖν ἐν Χριστῷ: 
υἱοῦ Συγισμούνδου ἀεὶ αὐγούστου αὐτοκράτορος Ρωμαίων. Καὶ ἐπειδὴ 
οἷ πρέσβεις ἐκεῖνοι ἐφαίνοντο ἐν τούτῳ ἐνιστάμενοι, ἵνα δῆλα δὴ ἐν. 
τῇ πόλει ᾿Αγκῶνι συνέλϑωσυν οἳ ἐπίσκοποι καὶ ἄλλοι πολυάρυϑμοι ἐξ 
ἑκατέρας τῶν ᾿Εκλησιῶν, σὺν οἷς παρέσται καὶ ὃ εἰρημένος αὐτοκρά- 
τώρ τῶν Ελλήνων, ἡμεῖς δ᾽ ἐγινώσκομεν τὸ ἔργον τοῦτο, ὡς πρου- 
τείγετο, ἀπαιτῆσον μεγίστας δαπάνας καὶ ἀνυπερβλήτους δυσχερείας. 
καὶ ἄκαρπον ἴσως ἐσόμενον, οὐδὲν τότε μετ᾽ αὐτῶν συνεπεράναμεν» !. 
Ὁ ἀνωτέρω παρατεϑεὶς ὑπὸ Συροπούλου χαρακτηρισμὸς τῶν πρὸς 
σύγκλησιν τῆς συνόδου διαϑέσεων τοῦ Εὐγενίου, ὅν διετύπωσαν οἵ 
ἕλληνες πρέσβεις, οὐδὲν ἄλλο εἶνε  ἀπήχησις τῶν λόγων τούτων τοῦ 
πήπα. Εὐρισκόμενος ἀπό τίνος μεταξὺ σφύρας καὶ ἄκμονος, τὴν μὲν 
σύνοδον μὴ κατορθώσας νὰ διαλύσῃ ἀλλὰ μᾶλλον ἐξεγείρας καϑ᾽ 
ἑαυτοῦ 7, ὑπὸ δὲ τοῦ Σιγισμούνδου πιεζόμενος νὰ ὑποχωρήσῃ πρὸ 
τῆς συνόδου, ἠδύνατο ὃ Εὐγένιος νὰ σταϑμήσῃ τὰς πιϑανὰς ἀπόψεις. 
ἑνωτικῆς μετὰ τῶν “Ελλήνων συνόδου, ὑφ᾽ οὕς μάλιστα ὅρους ἐνόουν: 
ταύτην οἳ ἐν Κπόλει. Ἤδη ὁ Καισαρίνη ἐν μαχρᾷ ἐπιστολῇ ἀπὸ τοῦ- 
᾿Ιανοναρίου 1489 ἀποκρινόμενος ἐκ Βασιλείας εἷς τὴν περὶ διαλύσεως 
τῆς συνόδου βούλλαν ὑπεδείκνυεν εἷς τὸν πάπαν τὸ ἥχιστα πειστικὸν 
τοῦ ἀπὸ τῆς μελλούσης ἑνωτικῆς ουνόδου ἐπιχειρήματος αὐτοῦ. Κατὰ. 


1, Οθοοσοπἱ ἆος, 42 Ρ. 116, 

9, "δη ἐν τὴ β’ συνεδρίᾳ σὑτῆς (15 Φεβρ. 1482) ἡ χύνοδος ἐκήρυξεν ὡς: 
μὴ, ἁπαραίτητιν τὴν συγκατάϑεσιν τοῦ πάπα διὰ τὸ κῦρος τῆς Οἰκ. σ:νόδου,. 
ὡς λαμβανούσης τοῦτο ἀπὸ τοῦ Χριστοῦ, τὸν δὲ πάπαν, ἂν μὴ δέχηται τὰς. 
ἀποφάσεις τοιούτης συνόδου, ὑποχείμενον εἷς ὡρισμένας ἐκκλησιαστικὰς ποι-. 
γάς. Ηείεις ΧΙ. », 203-266. 
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τὸν καρδινάλιον. ἢ ἀμφίβολος μετὰ τῶν “Ελλήνων ἕνωσις δὲν ἔπρεπε 
νὰ ϑεωρηϑῇ σπουδαιοτέρα τῆς ἄρσεως τῆς αἱρέσεως τῶν Οὔσιτῶν. καὶ 
ὅπως ποτ᾽ ἄν ἢ ἔπρεπε ν᾿ ἀναβληϑῇ ἐπὶ ἕν ἤ ἕν καὶ ἥμισυ ἔτος 
μέχρις οὗ διευϑετηϑῇ τὸ οὐσιτικὸν ζήτημα ', Οἵ "Ἕλληνες πρέσβεις 
μετὰ τὴν ἐπίσημον ταύτην ἀκρόασιν λαβόντες ἀπαντητικὰ τοῦ πάπα 
γράμματα ἀπῆλϑον ἐκ Ρώμης. 

ΤΙ. Κατὰ τὴν μακρὰν ὅμως ταύτην δ:άρκειαν τῆς περὶ τὸν ἀάλο 
-ριν ἓν ᾿Ιταλίᾳ πρεσβείας, εἰς τὰς μεταξὺ Ρώμης καὶ Κ[πόλεως δια- 
πραγματεύσεις ἐπῆλϑε σπουδαία μεταβολὴ διὰ τῆς εἰς αὐτὰς ἀμέσου 
παρεμβάσεως τῶν ἐν Βασιλείᾳ. Ὅ Συρόπουλος, μετὰ τὴν ἀναγραφὴν 
τῆ: ἐπανόδου τῆ: πρὸς τὸν πάπαν πρεσβείας. ἐπάγεται: «ἓν δὲ τῷ 
ἀπέρχεσθαι τοὺς δηλωϑέντας πρέσβεις πρὸς τὸν Εἰὐγένιον, μαϑόντες 
τῬῦτο οἳ ἐν τῇ συνόδῳ τῆς Βασιλείας ἔστειλαν πρέσβεις ἐνταῦϑα καὶ 
ἐζήτουν γενέσθαι τὴν κατασκευαζομένην σύνοδον μετ᾽ αὐτῶν .. Οἵ δὲ 
ποέσβεις ἦσαν ὅ τε ἐπίσκοπος Σουδένσις καὶ ἕτερος μετ᾽ αὐτοῦ διδά- 
σλαλος ὁ ᾿Αλμπέρτος» 1. Ἔκ δὲ τῶν Ι]ρακτικῶν τῆς ἐν Βασι)είᾳ συ- 
νόδου τὰ πράγματα συμπληοοῦνται ὥς ἑξῆς. ᾿Απὸ τῆς 23 Σεπτεμβρίου 
ἤδη τοῦ 1491] ἐν Βασιλείᾳ ἐγένετο σκέψις, ἵνα πλὴν τῶν Βοημῶν 
(Οὐσιτῶν) κληϑῶσιν εἷς τὴν σύνοδον καὶ οἵ “Έλληνες καὶ ὃ τῆς {10- 
λωγίας ἡγεμὼν: ἀλλ᾽ ἡ ἀνώμαλος ἐν Βοημίᾳ πολιτικὴ κατάστασις, ὥς 
ε«. τῆς ἐπιχειρήσεως ὅλη: σταυροφορίας κατὰ τῶν Οὐσιτῶν, καὶ ἢ ἐχ- 
Ὁρικὴ πρὸς τὴν σύνοδον στάσις τοῦ Εὐγενίου ἔτρεψε τὴν προσοχὴν 
τῶν ἓν Βασιλείᾳ π:ρὶ ἄλλα καὶ ἰδίᾳ περὶ τὴν ἐξασφάλισιν τοῦ κύρους 
τῇ» ουνόδου κατὰ τῶν ῥᾳδιουργῶν τοῦ πάπα, διὰ τῆς πρὸς αὐτὴν προ- 
σελκύσεως τῶν ἡγεμόνων καὶ τῶν λαῶν τῆς Εὐρώπης. Κατὰ τὸ φϑι- 


νόπωρον τοῦ 1432 ἐπέτυχεν ἤ σύνοδος ἵνα οἳ Βυημοὶ ἀποστείλωσιν. 


εἷς Βασιλείαν πρέσβ:ις πρὸς ἔναρξυν διαπραγματεύσεων περὶ ἐμφανί- 
σεῶς αὐτῶν πρὸ τῆς συνόδου καὶ συζητήσεως περὶ τῶν δογμοτικῶν 
αὐτῶν διαφορῶν. Οἵ πρέσβεις οὗτοι παραστάντες. ἐν τῇ συνεδρίᾳ τῆς 
10 Ὀκτωβρίου 1432 πλὴν τῶν ἄλλων αὐτῶν αἰτημάτων ἀπήτησαν καὶ 
«ἵ-α ἢ ᾿Ανατολικὴ Εκκλησία κληϑῇ εἷς ἀκρόασιν αὐτῶν» ΄. Τοῦτο ἦτο 


1. Ἡ ἐπιστολὴ διισώϑη παρὰ ΑθηΘ4 ϑγ]τίο ορετα εἶ. 1564 Βαβί]εαε ρ. 
64 καὶ περιληπτικῶς παρὰ ΗΘΐ6]9 αὐτ, 194 900. 

2. Συρόπουλ, 1], 30,11, 

8. Ῥάα]8ο1κγ ἔνϑ’ ἄνωτ. ἴοπι. Ι ρ, 101-113. 


4. Ῥ5140κγ αὖτ. ρ. 247-251: «ἴ]ί Ἐςε[οοία Οτἰεηία]ἰ5 οὐέαθοίιτο εἲ νοζσᾶτᾶ- 
Έατ αἆ Ίρβοτιπι απια1επί!απι», 


πό 


νει: .ᾱν -ᾱ-...----- 
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ἢ σπονδαιοτάτη αἰτία ὅπως ἢ σύνοδος μεταβάλῃ τὰς μέχρι τοῦδε δια- 
ϑέσεις αὑτῆς ὡς πρὸς τὸ ζήτημα τῆ: ἑνώσεως τῶν “Ἑλλήνων. Μετὰ 
τὴν πρὸ ἑνὸς. ἔτους ἀνάϑεσιν εἷς τὸν πάπαν τῆς λύσεως αὐτοῦ, οἳ ἓν 
Βασιλθ΄ᾳ ἅπαξ ἔτι ἠσχολήϑησαν περὶ αὐτὸ πρὸ διμήνου, ὅτε ὃ Εὐγέ- 
γιος. ἀπέστειλε πρὸς αὐτοὺς τὸν ἀρχιεπίσκοπον Τάραντος Ιωάννην, 
τὸν ἔπ. Μαγελόνης καὶ τὸν γνωστὸν. ἐπ. Ῥόδου ᾿Ανδρέαν, ὅπως ὗπε- 
ραπολογηϑῶσιν. αὐτοῦ ἐπὶ. τῇ μέχρι τοῦδε διιγωγῇ καὶ προτείνωσιν 
ὅρους ουνεννοήσεως. Τὴν 393 Λὐγούστου ὃ ᾿Ανδρέας διὰ ϑερμοῦ ὑπὲρ 
τοῦ πίπα λόγου, πλὴν ἄλλων ἐπιχειρημάτων, προσήγαγε καὶ τὸ τῆς 
ἐπιϑυμητῆς ἑνώσεως τῶν Ελλήνων, οἵτινες παρὰ πᾶσαν τὴν ϑερμὴν 
ἐπιϑυμίαν αὐτῶν πρὸς ἕνωσιν, ὥς τοῦτο, λέγει, ἀπέδειξαν διὰ τῶν ἓν 
Κωνσταντίᾳ προτάσεων αὐτῶν, ϑὰ ἠδυνάτουν νὰ προσέλϑωσιν. εἷς τοὺς 
κόλπους τῆς. ᾿Εικκλησίας ὅταν. βλέπωσιν αὐτὴν διῃρημένην. Καὶ ὃ ἕτε- 
. ρος δὲ τῶν παπικῶν πρέσβεων, ὃ ἄρχιεπ. Τάραντος, μετὰ 4 ἡμέρας 
τοὺ; “Ἕλληνας ἔφερεν ὧς ἐπιχείρημα τοῦ ἀκαταλλήλου τῆς Βασιλείας, 
«Ὡς δδρης τῆς ἑνωτικῆς συνόδου '. ᾿Αποκρινόμενοι εἷς τὰ ἐπιχειρήματα 
ταῦτα οἵ πατέρες τῆς συνόδου τῇ Β Σεπτεμβρίου, περὶ τῶν “Ελλήνων 
παρετήρησαν ὅτι οὖχ ἧττον τοῦ. πάπα εἷς αὐτοὺς εἶνε ἐπιϑυμητὴ ἢ 
ξἔνῶσις. τῶν “Ελλήνων, ἀλλ᾽ ὅτι ἆχκρ βῶς ἢ τοῦ Εὐγενίου ἀξίωσις νὰ 
Γιαλύῃ κατὰ τὸ δοκοῦν τὰς οἰκουμενικὰς : συνόδους ϑ᾽ ἁπομα- 
Ἀρύνῃ τοὺς Ἕλληνας ἀπὸ τῆς Οὀὐμμετοχῆ:' εἷς οἵαν δήποτε οἷ- 
κουμενικὴν σύνοδον ἔκ "φόβου ὅτι ϑὰ ἔβλεπον αὐτὴν διαλυομένην. 
Δὲν δύναται δέ, προσέϑηκαν, ἥ. βασιλεία «νὰ εἶνε ὀλιγώτερον κατά]}- 
-ληλος᾽ τῆς Λυὼν. καὶ τῆς Ιζωνσταντίας, ὅπου ἓν τούτοις οἵ "Ελληνες 
εἶχον προσέλϑει. Βλέποντες οὕτως οἳ ἓν Βασιλείᾳ τὸν Εὐγένιον ὄχυ- 
ρὐύμενον ὄπισθεν τοῦ ἐπιχειρήματος τῆς μετὰ τῶν ΤΜΉΠΝ ἑνώσεως 
καὶ ϑέλοντες ν᾿ ἀφαιρέσωσιν οὐτὸν καὶ τὴν πρόφασιν ᾿ς προϑύ- 
μῶς σννήγδθον εἰ; τὴν ἀξίωσιν τῶν Βοημῶν ἵνα χληϑῇ, εἰς Βασιλείαν 
καὶ ἢ ᾿Ανατολικὴ "Ἐκκλησία... Τῇ 2 ᾿Ιανοναρίου τοῦ ἑπομένου 1483 
ἔτους ἢ σύνοδος ἀπεφάσισε ν᾿ ἀποστείλῃ εἰς Κ)πολιν πρεσβείαν πρὸς 
τὸν σκοπὸν τοῦτον 2, τῇ δὲ 9 τοῦ αὐτοῦ μηνὸς ἐξέλθξαν ὧς πρέσβεις 
τὸν ἐπίσχοπον τῆς ἐν Κρήτῃ Σούδας ὃ ᾿Αιτώνιον, ἔκ Πέρα τῆς Κ)πό- 


1. Ἠοζοῖο ΧΙ φ. 232, 
.. 9. Ἠα]]6τ: Οοποί]ίιπι Βαρίίοεπος {. Π, 302.Η πρεσβεία ἀνεχώρησε περὶ τὰ 


τέλη ἰανουαρίου 1488. 
8. Αὐτόϑι, οὐχὶ δὲ Σού ὧν ὥς ἀνακριβῶς ἔγραψεν ὃ Ἡεῖεῖε ΧΙ, 295, 
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λεως καταγόμενον καὶ ἐξαιρετικῶς γενειῶντα!, καὶ τὸν αὐγουστινιανὸν 
μοναχὸν λομβαρδὸν ᾿Αλβέρτον ἀε Οτορί5,' διδάσκαλον τῆς ϑεολογίας . 
οὗτοι ἐλϑόντες εἷς Κ)πολυν παρέστησαν εἴς τε τὸν βασιλέα καὶ τὸν πα- 
τριάρχην τὰ κατὰ τὴν σύνοδον τῆς Βασιλείας, χωρὶς ν᾿ ἀποκρύψωσι τὴν 
μεταξὺ αὐτῆς καὶ τοῦ πάπα ὑπάρχουσαν διάστασιν--τὸ πρᾶγμα ἄλλως 
ἧτο πρὸ πολλοῦ γνωστὸν ἓν ᾿Ανατυλῇ--ἔπειϑον ὅμως αὐτοὺς ὅτι ἢ 
ὑπεροχὴ τῆς συνόδου ἦτο ἀναμφισβήτητος᾽ διότι αὕτη ὑπεστηρίζετο 
ὑπὸ τῶν πλείστων καὶ ἰσχυροτάτων ἡγεμόνων καὶ μάλιστα ὑπὸ τοῦ 
Σιγισμούνδου, ὅτι δ᾽ ὡς ἔκ τούτου ἡ σύνοδος μᾶλλον ἢ ὃ πάπας ἠδί- 
νατο νὰ ἐξασφαλίσῃ τὴν προσδοχωμένην ὑπὸ τῶν Ελλήνων ὑπὲρ τῆς 
Κ)πόλεως βοήϑειαν 3. Οἵ ἐν Κ]πόλει ἄσμενοι ἐδέχϑησαν τὴν πρότασιν 
τῶν ἐν Βασιλείᾳ, πεισϑέντες περὶ τῆ: σπουδαιότητος τῆς συνόδου, ἰδίᾳ 
διὰ τὰς πολιτικὰς ἅπ᾽ αὐτῆς προσδοκίας: διὰ τοῦτο, μὴ ἀναμείναντες 
τὴν ἐπάνοδον τῶν περὶ τὸν ᾿Ιάγαριν πέμπουσι τρεῖς ἀπεσταλμένους 
πρὸς τὴν Σύνοδον μετὰ πληρεξουσιότητος καὶ ἰδιαιτέρων τοῦ []αλαι- 
ολόγου ὁδηγιῶν. ᾿Δπετέλεσαν δὲ τὴν πρεσβείαν ὁ συγγενὴς τοῦ βασι- 
λέως μέγας στρατοπεδάρχης Λημήτριος ὃ Παλαιολόγος ΄, ὃ γαμβρὸς 
τούτου ᾿Ιωάννης ὃ Λισύπατος καὶ ὃ ἡγούμενος τῆς μονῆς τοῦ ἆγ. Δη- 
μητρίου ἱερομόναχος ᾿[Ισίδωρος, ὃ βραδύτερον γενόμενος μητροπολίτης 


1, Κατὰ τὴν παρὰ Ἠάαἰ]οτ, ἔνθ᾽ ἄνωτ. σελ. 821 ἔχϑεσιν τοῦ Ἰωάννου ἐχ Ρα- 
νούσες, οἱ ἐκλεγέντες πρέσβεις ἔλαβον παρὰ τῆ; Συνόδου τὴν ἄδειαν ρητίατε 
ῬατῬάτη σταεζσάπι π᾿ πιοτ1π1 στα6(οτιιπ1», 

9. Ἠα]]ὀτ αὐτόϑι σ. 810. Συρόπουλ. ΙΙ, 31, 17, 

8. Συρόπουλ. ΙΙ, 21, 11 «καὶ ἔδειξαν ὅπως ἢ ἐν Βασιλείᾳ σύνοδος ἔχει τὸ 
κράτος καὶ τὴν ἰσχὺν πλέον τοῦ πάπα καὶ κρεῖττον ἢ ἐκεῖνος πράξβι αὕτη τὰ 
περὶ τῆς ἑνώσεως καὶ οἱ πλείους καὶ κρείττονες τῶν ῥηγῶν τῇ Συνόδῳ πρόσ- 
κοιγταί τε καὶ πείϑοντα', πρὸ πάντων ὃ βασιλεὺς τῶν ᾿Αλλαμανῶν Σιγι- 
σμοῦνδος, κἀκεῖϑεν γενήσεται μᾶλλον ἢ ὑπὲρ τῶν Γραικῶν ἀρκετὴ βοήϑειο», 
Ταῦτα πληρέστατα ἐπιβεβαιοῦνται ἐκ τῶν πορὰ τῷ Ἴω, ἐκ Ῥαγούζης ἐν πλά- 
τει φερομένων ὁδηγιῶν τῆς Συνόδου πρὸς τοὺς ἀπερχομένους εἰς Κπολιν πρέ- 
σβεις, οἵτινες ὤφειλον ὁπόϑεν διήρχοντο νὰ πείϑωσι καὶ τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς 
καὶ τοὺς πολιτικοὺς ἄρχοντας περὶ τῆς ὑπεροχῆς τῆς Συνόδοτ, ὑποστηριζομέ- 
νης ὑπὸ πάντων τῶν ἡγεμόνων καὶ λαῶν, ὅτι ἢ ὑπὸ τοῦ πάπα διάλυσις τῆς 
Συνόδου εἶνε ἄκυρος ὡς παραβιάζουσα τὸ διάταγμα Ετεσπεπο τῆς ἐν Κωνσταν- 
τίᾳ συνόδου κτλ. Η8/|ες αὐτόϑι σ. 881-364. 

4. "Εν τοῖς παρὰ σθοοοπὶ ἐγγράφοις (ἆος, Νο τἁ ρ. 37 Νο ς ρ. 38. Νο 
39 Ρ. 98) φέρει καὶ τὸ ἐπίϑετον ΜείΠπο{4ε5, τὸ δ᾽ ἀληϑὲς Μετοχίτης ὡς καὶ 
εὑρίσχεται εἰς τὰ ἐπὶ τούτῳ διαπιστευτήρια γράμματα τοῦ Παλαιολόγου τῆς 
11 Νοεμβρίου 1438 ἐκχδεδομένα παρὰ ΤἨϑίπϑτ Μοπππιεπία βροοσίαπίΐα αἲ 
απίοπετα εἰς, ρ. 44 Βιέννη 18Τ», 
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Ρωσίας καὶ καρδινάλιος. Ἔν τῇ συλλογῇ τῶν ΙΤραχτικῶν τῆς ἓν Βα- 
σιλείᾳ συνόδου ἐδημοσιεύϑη ἢ λατυνιχὴ μετάφρασις τοῦ πληρεξουσίου 
ἐγγράφου τοῦ ᾿Ιωάννου Παλαιολόγου πρὸς τοὺ: πρέσβεις ἀπὸ 11! Νο- 
εμβρίου 1433! καὶ ἐπιστολὴ τοῦ πατρ. Ἰωσὴφ πρὸς τὴν σύνοδον, ἓν 
ᾗ οὗτος δηλῶν ὅτι μετ᾽ ἀφάτου χαρᾶς ἔλαβε τὰ γράμματα τῆς Συνόδου, 
τὰ ἀνακοινώσαντα αὐτῷ τὸν ϑεοφιλῆ αὐτῆς σκοπόν, ὑπὲρ οὗ ναὶ αὖ- 
τὸς πολλάχις ἔγραψε χαὶ πρέσβεις ἀπέστειλε πρὸς τὴν Ῥωμαϊκὴν Ἔκ- 
κλησίαν, προστιίϑησιν ὅτι ἀξιοῖ ἵνα συνέλϑῃ «σύνοδος οἰκουμενιχή, 
παρισταμένων πάντων τῶν ὀφειλόντων παρεῖναι προσώπων, κατὰ τὴν 
παλαιὰν τάξιν χαὶ συνήϑειαν, καὶ ἵνα ἡ τοιαύτη σύνοδος γένηται καγο- 
νιχή, ἐλευϑέρα, ἀπαραβίαστος καὶ ἁπλῶς νατὰ τὸν τύπον τῶν πολαιῶν 
οἱ «ουμενικῶν συνόδων, καὶ ὅ,τι ἄν, ϑεοῦ ὃ δόντος, ἐν τοιαύτῃ ουνόδῳ, 
ὁμοψύχως καὶ ὁμοφώνως συμπερανϑῇ τοῦτο κυρωϑήῇ ἀναμφιβόλως καὶ 
ἄνευ τινὸς μέμψεως»3. “Ομοίαν ἐπιστολὴν ἔγραψε καὶ ὁ Παλαιολόγος 
πρὸς τὴν Σύνοδον καὶ ἑτέραν πρὸς τὸν Σιγισμοῦνδον, ἀξιῶν ἵνα καὶ οὗτος: 
βοηϑήσῃ τὸ ἔργον τῆς ἑνώσεωςϑ. Καὶ ἀπῆλθον μὲν κατ᾽ Ὁ τώβριον τοῦ 
1433 οἳ ἕλληνες πρέσβεις μετὰ τῶν ἐπιστρεφόντων συνοδικῶν ἅπεσταλ.- 
μένων, ἀλλὰ καταληφϑέντες ὑπὸ δεινοῦ ἓν τῷ Εὐξείνῳ χειμῶνος ἔπανέ- 
καμψαν εἷς: Κ]πολιν' ἀπεφασίσθη δὲ ἵνα ὃ μὲν ἐπ. ᾿Αντώνιος προ- 
απέλϑῃ εἰς Βασιλείαν ἵν᾽ ἀναγγείλῃ τὸ ἀποτέλεσμα τῆς πρεσβείας, 
βραδύτεγον δὲ ν᾿ ἀκολουϑθήσωσι χαὶ οἳ περὶ τὸν στρατοπεδάρχην μετὰ 
τοῦ 6 (τιορῖβί, ΙΤράγματι δὲ περὶ τὰ μέσα ᾿Ιανουαρ΄ου 1434 οὗτοι 
πάλιν ξιὰ τῆς αὐτῆς δδοῦ καὶ πολλὰ παϑόντες καϑ᾽ δὅδὸν καὶ λῃστευ- 
ϑέντες ἓν Οὐγγαρίᾳ ἔφθασαν τὴν 34 ἰουνίου εἰ: Οὔλμαν, ἔνϑα διέτριβε 


1, Χειρόγραφος εὕρηται ἐν κώδ. Βατικανῷ Κερῖο Νο 1017 Ρρ. 357 καὶ Ῥα- 
]α{πο Νο Ξο7 Ρ. 51 καὶ ἐν τῷ Φλωρεντίνῳ Λαυρεντιανῷ κῶδ. ϑίτοζζαπο Νο 
33 Ρ. 98. ᾿Εξεδόϑη δ’ ἐν τοῖς Πρακτικοῖς τῆς Συνόδοι,, συνεδρ. 10, καὶ παρὰ 
Οθοοοπὶ ἆος. Νο 15. 38, Τὸ δ᾽ ἑλληνικὸν πρωτότυπον ἐξέδωκεν ὃ Τπείπετ 
ἓν Μοπιπιπθπία βρεςσίαπ!α αἷ ππίοπεπι Ἐοε]εβίατιπ) ρ, 44. 

8. Χρονολογεῖται ἀπὸ 15 Ὀκτωβρίου 14803, Χειρόγροφος εὕρηται ἔνϑ᾽ἆνω - 
τέρω" ἐξεδόϑη δὲ παρὰ σϑοοοπὶ ἦος. ΝῸ 14 Ρ. 36. 

8. Παρὰ σοοσοηὶ ἆος, Νο 16 ρ. 38. Περὶ τῆς πρὸς τὸν Σιγισμοῦνδον 
ἐπιστολῆς γράφει αὐτὸς οὗτος ἀποχρινόμενος πρὸς τὸν Παλαιολόγον περὶ τὰ 
τέλη Σεπτεμβρίου 1434 «Ὑοβίτα Ιταϊετηῖίας ρετ νεπεταπι]θ5 ἀπιρά5β14ΐοτ65 γε- 
οἶτο5, αἲ Θαςτιπι (οπείπι ππῖββοβ, πο]ίβ βιιροτ εᾱ πιαίετα βοπιρβί,(σθοοσοη 
ἦος, Νες 33 ρ. Ιοο--1ο1), 

1. Οθοσοπὶ ἆος, Νο τό ρ. 39--4ο Πρβλ. ταῦτα ἐπιβεβαιούμενα ὑπὸ τοῦ 
Καισαρίνη᾽ αὐτόϑι ἆος. Νο 28 ρ, Ίο--74. 
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τότε ὃ Σιγισμοῦνδος, πρὸς ὂν ἐπέδωκαν τὰ γράμματα τοῦ βασιλέως, 
ἐκεῖϑεν δ᾽ ἀπῆλϑον εἰς Βασιλείαν περὶ τὰ τέλη ἰουνίου ἤ τὰς ἀρχὰς 
ἰουλίου !. 

18. Οἱ Ἕλληνες πρέσβεις ἐλθόντες εἷς Βασιλείαν ἐγένοντο δεκτοὶ 
μετὰ πυλλῆς τιμῆ: 1 καὶ ἐν πληϑούσῃ συνεδρίᾳ τῆς Συνόδου προση- 
γορεύϑησαν ὑπὸ τοῦ προέδρου καρδ. Καισαρίνη. Ὁ λόγος αὐτοῦ 
δητορυκώτατα παρεσκευασμένος περιεστράφη περὶ τὸ ϑέμα τῆς σπου: 
δαιότητος τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν ὣς ἐχεγγύου τῆς ϑείας χάριτος, 
ὡς ἀποδείξεως τῆς παρὰ τοῦ Θεοῦ ἀπαιτουμένης ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
ἀγάπης καὶ ὥς ἀσφαλοῦς βάσεως τῆς προκοπῆς οὗ μόνον ἓν τοῖς 
ϑρησκευτικοῖς, ἀλλὰ καὶ ἐν πολιτικοῖς πράγμασι. Τὰ ἑκάστοτε ὑπὸ 
τοῦ ἐχϑροῦ τῆς πίστεως παρεμβαλλόμενα ἐμπόδια κατά τε τὸ παρελ- 
ϑὸν καὶ σήμερον ἔτι οὐδένα πρέπει νὰ ταράττωσι, τοῦ Θεοῦ ἄσφα- 
λίζοντος τὴν νίκην τῆς ᾿Εκκλησίας, ὣς τοῦτο ἀποδεικνύει καὶ τῆς 
συνόδου ταύτης ὁ ϑερμὸς πρὸ; τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν. ζῆλος καὶ 
τοῦ βασιλέως καὶ τοῦ πατριάρχου ἢ πρόϑυμος ἀποδοχὴ τῆς πρὸς 
τοῦτο προσκλήσεως. ᾿Εν τῷ μακρῷ τούτῳ προσφωνητηρίῳ ὃ Καισα- 
ρίνη δεξιώτατα ἀπέφυγε πᾶσαν τραχεῖαν ἔκφρασιν, δυναμένην νὰ 
προτβάλῃ τὴν φιλοτιμίαν τῆς “Ελληνυκῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν πρέσ- 
βεων αὐτῆς. Μετὰ 4 ἡμέρας τὴν Σύνοδον προσεφώνησεν ἣ Ἕλλη - 
νικὴ πρεσβεία, ἔξ ὀνόματος τῆς ὁποίας ὡμίλησεν ὃ ἀββᾶς Ισίδωρος 
ἑλληνιστὶ ἑρμηνεύσαντος εὐθὺς λατινιστὶ τοῦ ὣς διερμηνέως ἐκ Κπόλεως 
παρακολουϑήσαντος τὴν πρεσβείαν Απτίορα. Τοῦ λόγου τοῦ Ισιδώρου 
ἔχομεν δύο ἐκδόσεις μίαν μέν, τὴν καὶ γνησιωτέραν, τὴν ἐν τοῖς Πρα- 
κτικοῖς τῆς Συνόδου περιληφϑεῖσαν λατινικὴν αὐτοῦ μετάφρασιν 3, ἑτέ- 
ϱν δὲ τὸ ἑλληνικὸν αὐτοῦ κείμενον, ἠλλοιωμένον βραδύτερον ὕπ᾽ αὐτοῦ 


1. ᾿Επιοτολ. τοῦ ἆε (τἰ6ρί5 πρὸς τὴν Σύνοδον ἐξ Οὔλμης τῇ 95 Ιουνίου 
1144 παρὰ Οεεοοπί ἄος. 27 ῃ. 64-65. 

--ς Μαπβὶ Λεία Οοποίη; Βαβι]εεποῖβ {. 30 ρ, 835 Συρόπουλ. 11. 93, 19 καὶ 

»35. Εἰς Βασιλείαν οἱ πρέσβεις εἰσῆλϑον τῇ 13 "Ιουλίου 1434 πρβλ. Βα]]οτ: 
μὴ Βαβι]. {,. Υ. ρ, ο6, 

8. Χειρόγρ. ἐν τῇ Λαυρεντιαιῇ βιβλιοϑήκῃ, κώδ. ϑίσοΖζαπ. 33 Ρ» ο9 καὶ ἓν 
τῇ Βατικανῇ κώδ. Ρα]αϊ, δο7 φ. 112. Ἐξεδόϑη ὑπὸ Ματίδπο εἰ Ῥοπτϑπᾶ ἴ. 
8 οοἱ, 684 καὶ ἑξ. σθοοοπὶ ἆος. Νο 20, τελευταῖον δὲ ἐν τῇ νέᾳ ἐκδόσει τοῦ 
Μαπὶ Ε. ϱ0 οοἷ. 1244--1250 ἐκ κώδ. τῆς Βιβλιοϑήκης τοῦ ἆγ. Μαρκέλλου ἐν 
παραβολῇ πρὸς τὸν Βατικ, κώδ. 4190 101, δι καὶ Ῥα]αί, 541. 
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ποῦ ᾿Ισιδώρου.! Λιὰ τεχνυκωτάτου ῥητορικοῦ προοιμίου ἐπαινέσας τὴν 
«σύνοδον καὶ τὸ ἔργον αὐτῆς, ἀποβλέπον πρὸς τὴν ἀποκατάστασιν τῆς 
-εἰρήνης ἓν τῇ Εκχλησίᾳ τοῦ Θεοῦ, ὃ ᾿ἸΙσίδωρος ἐξυμνεῖ διὰ μακρῶν τὴν 
εἰρήνην καὶ τὰ ἐξ αὐτῆς ἀγαϑά. Τούτων ἡ ᾿Εχκλησία «ἐπὶ χίλια καὶ πρὸς» 
ἀπολαύσασα ἔτη, εἶτα διὰ λόγους, εἷς ὧν τὴν ἐκτίμησιν δὲν εἰσέρχεται 
-ὁ ῥήτωρ, διεσπίσϑη καὶ ἑκάτερον τῶν μερῶν τὸ ἑαυτοῦ ἐπεδίωξε 
-συμφέρον" ἀλλὰ νῦν, ἐπινεύσαντος τοῦ ἄγ. Πνεύματος, συνελϑὸν τὸ 
-ἄνϑος τῆς Δυτικῆς ᾿Εκκλησίας πρὸς ἀποκατάστασιν τῆς εἰρήνης ἓν τῇ 
᾿Βκκλησίᾳ τοῦ Θεοῦ ἐκάλεσε δ᾽ ἰδίας πρεσβ-ίας καὶ τὸν αὔτοκρά- 
-τορα καὶ τὴν ἑλληνικὴν ᾿Εκκλησίαν, ἥτις καὶ αὐτὴ «πολλάκις ὑπὲρ 
τούτου ἐπρέσβευσαν», ἄγνωστον διατὶ «τῶν πρέσβεων ἐπανελθόντων 
-παρ᾽ ἐκείνων πρὸς οὓς ἐπρεσβεύοντο ἀπράκτων». ᾿Εν τούτοις τὰ τῆς 
;Εκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς δὲν εἶνε ἄξια περιφρονήσεως, διότι, παρὰ 
«πάντας τοὺς κινδύνους, τὰς ἐπιδρομὰς καὶ τὰς ἀπὸ τῶν βαρβάρων 
-πάντοϑεν περικοπάς, ἢ ᾿Εκκλησία αὕτη ἐκτείνει τὴν ἀρχὴν αὑτῆς εἰς εὖ- 
-ρὺν κύκλον χωρῶν καὶ λαῶν, ἄπ᾽ αὐτῆς ἐξαρτωμένων, οὓς καὶ κατ᾽ ὄνομα 
ὃ ῥήτωρ ἀπαριϑμεῖ. Καταπαύει δὲ τὸν λόγον ἐπικαλούμενος τὴν ζωη- 
-ρὰν προϑυμίαν τῶν συνέδρων ὑπὲρ τῆς ἀποκαταστάοεως τῆς εἰρήνης”. 


1. Τὸ ἑλληνικὸν τοῦτο πρωτότυπον ἐ:εδόϑη δὶς (ἐν τῇ ἀρχῇ καὶ τῷ τέλει) 
ἐν τῷ Ἀ'. τόμῳ τῶν Παλαιολογείων καὶ Πελοποννησιακῶν τοῦ ἃπ. Λάμπρου 
-(σελ. 8--1ε καὶ 824--885), ἀποδοθὲν ὑπὸ μὲν τοῦ Λάμπρου εἷς «ἀνώνυμον» 
καὶ «ἐν Φλωρεντίᾳ» ἐκᾳωνηϑέν, ὑπὸ δὲ τῶν ἐκδοτῶν τῶν Καταλοίπων αὐτοῦ 
«πάλιν εἰς «ἀνώνυμον» (παρὰ τὸν γνωστὸν οὐτοῖς ἐκ τῆς νέας ἐκδόσεως τοῦ 
Μαποὶ τίτλον τεβροποίο ρταείαίοτηπι απιὈαββἰαίοτηπι [τῶν ἑλλήνων δηλ., ὧν 
ἀνωτέρω γίνεται μνεία] 5ἀετο Οοποἰήο Βαβι]εεποῖ Ιαοία), ἀλλὰ μετὰ τῆς ἐπανορ- 
-ϑώσεως ὅτι ἐγένετο «πρὸς τὴν ἐν Βασιλείᾳ σύνοδον». “Οτι οὐδὲν κοινὸν ὃ 
.λόγος οὗτος ἔχει πρὸς τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ σύνοδον ἀποδεικνύει καὶ ἁπλῆ αὐτοῦ 
ἀνάγνωσις καὶ ἄνευ τῆς κατόπιν ξορτῆς παροτηρηϑείσης ἐν τῇ ὦᾳ σημειώσεως 
Οτα!ο αᾶ ογποάατη Οεπετα]ῖβ Οὐπεί!1 Βαβί]εεπβῖβ. Ἐνταῦθα πρόκειται περὶ 
- διαπραγματεύσεων ἑλλήνων πρέσβεων περὶ προσεχοῦς ἀφίξεως ἀντιπροσώπων 
τῆ; Ἕλλην. ᾿Εκκλησίας πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Οὐδεμία μνεία «γίνεται 
' πάπα, ὃς ἦν πιρὼν ἐν Φερράρᾳ καὶ Φλωρεντίᾳ, ἀλλὰ μόνον Συνόδου καὶ πατέ- 
-ρων καὶ «λεγάτου». Παρὰ τὴν δ.πλῆν δ᾽ ἔχδοσιν τὸ χείμενον τοῦτο χρήζει πόν- 
τως ἐπ.μελεστιέρας ἐξετάσεως καὶ ἐπανορϑώσεως προφανῶν ἀνωμαλιῶν καὶ 
παραλείψεων ὀφειλομένων πάντως εἷς τὴν ἀντιγραφήν. 

9, ᾿Ακρίτως ὁ Ηθίθ]9 ἀποφαίνεται (ΧΙ, 269) περί τε τῆς προσφωνήσεως 
τοῦ Καισαρίνη καὶ περὶ τῆς ἀντιφωνήσεως τοῦ ᾿Ισιδώ ;ου, περὶ οὗ λέγει ὅτι 
- «ἤφξατο διὰ σειρᾶς ἠχηρῶν φράσεων, αἴτινες οὐδὲν κοινὸν εἶχον πρὸς τὸ ζή- 
τημα, καὶ παρέστησεν εἰκόνα. τοῦ μεγαλείου καὶ τῆς μεγαλοπρεπείας τοῦ ἑλλη- 
-γικοῦ κράτους, ὁποίαν ἠδύνατό τις νὰ φαντασϑῇ ἔτι ἐπὶ Θεοδοσίου». Ἡ ἐϑε- 
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ἩἭ ἑκατέρωϑεν ἐπιδειχϑεῖσα κατὰ τὴν πρώτην συνάντησιν μετριο- 
πώϑεια, ὅλως διάφορος τῶν κατὰ τὴν πρώτην μετὰ τῶν Οὐσιτῶν σύ-- 
νάντησιν τῆς Συνόδου διαϑέσεων, ταχέως παρεσκεύασε τὸ ἔδαφος συ- 
νεννοήσεως. ᾿Επιτροπὴ τῆς Συνόδου, ἓ. τοῦ προέδρου αὐτῆς Καισα- 
ρίνη, τοῦ λατ. Πατριάρχου ᾿Αντιοχείας καὶ πολλῶν ἐπισκόπων καὶ 
ϑεολόγων, συνῆλϑεν ἰδίᾳ μετὰ τῶν "Ελλήνων πρέσβεων καὶ μετ᾽ ἅμοι-- 
βαίαν συζήτησιν κατέληξαν εἷς τὰς ἑξῆς συμφωνίας. ᾿Επειδὴ οἳ “Ελ- 
ληνες ἐδήλωσαν ὅτι ἐκ τῶν πληρεξουσίων αὐτῶν ἐγγράφων ἀδυνατοῖ σι 
νὰ δεχϑῶσιν ὧς τόπον συγχλήσεως τῆς διὰ τὴν ἕνωσυν συνόδου τὴν" 
ὑπὸ τῶν συνοδικῶν προτεινομένην Βασιλείαν, ἀλλ᾽ ἐν ᾿Ιταλίᾳ μὲν δέ- 
χονται τὰς παραλίας τῆς Καλαβρίας πόλεις ἤ τὴν Βογωηίαν, τὸ Με- 
διόλανον ἤ οἵαν δήποτε ἄλλην, ἔξω δὲ τῆς ᾿Ιταλίας τὴν Βούδαν, τὴν 
Βιέννην ἵ; τέλος τὴν Σαβοΐαν, οἵ δὲ συνοδικοὶ ἀπέρριψαν τὴν πρότα-. 
σιν τῶν "Ἑλλήνων ἵνα ἡ σύνοδος συνέλϑῃ ἐν Κ[πόλει δαπάναις τοῦ 
αὐτοκράτορος, συνεφωνήϑθη ἴνα τὸ μὲν ζήτημα τοῦ τόπου τῆς συνόδου: 
ἐξετασϑῇ πάλιν ἐν Κ[πόλει ὑπὸ ἐπὶ τούτῳ ἀποσταλησομένης συνο- 
δυκῆς πρεσβείας, περὶ δὲ τῶν λοιπῶν ἐπέλϑῃ ἢ ἑξῆς συνεννόησις. 1)- 
Οἵ “Ἕλληγες πρέσβεις ὑπέσχοντο ὅτι εἷς τὴν σύνοδον ϑὰ προσέλϑωσυν 
ὃ αὐτοκράτωρ, ὃ πατριάρχης καὶ οἵ λοιποὶ τρεῖς πατριάρχαι τῆς ᾿Ανα-. 
τολῆς ἔτι δὲ ἀρχιεπίσκοποι, ἐπίσκοποι καὶ ἄλλοι χληρικοί, ὅσοι δυνη-- 
ϑῶσι, καὶ ἀντιπρόσωποι ἐκ πάντων τῶν κρατῶν καὶ βασιλείων, τῶν 
ὑπαγομένων τῇ ᾿Ελληνικῇ ᾿Εκκλησίᾳ μετὰ πληρεξουσιόιητος καὶ. 
ἐνόρχκως ἐγκύρου ἐντολῆς καὶ ἄλλων ἀναγκαίων ὅρων ἀπό τε 


τῶν λαῖ-. 
κῶν ἀρχόντων καὶ τῶν ᾿Εκκλησιῶν αὐτῶν. 9) Εἷς ἥ πλείονες πρέσβεις 


λοχακία ὅμως τοῦ Ηεἰεῖε καταφαίνεται ἐκ τῆς ἀπροκαλύπτου δηλώσεως τοῦ 
ἕλληνος πρέοβεως ὅτι «τὸ τῶν Γραικῶν γένος αὐτὸ χαϑ᾽ αὑτὸ ἴσως χρόνους ἤδη 
συχνοὺς πολιορκηϑὲν ὠλιγώϑη τε καὶ ἐχακώϑη» καὶ ὅτι τὰ εἰς τὴν «Ῥωμαίων- 
βασιλείαν ὐπείκοντα» ὄρίζει συμφώνως πρὸς τὴν τότε πραγματικότητο. Τλὴν 
ὅμως τούτων διακρίνει πάμπολλα μέρη «οἰχούμενα ὑπὸ Γραικῶν καὶ τῇ Γραι- 
κῶν ᾿Εκκλησίᾳ ὑπείχοντα»᾽ ὥ; τοιαῦτα ἀναγράφει τὰς ὑπὸ τῶν φράγκων χατε- 
χομένας γήσους καὶ παραλίας τῆς "Ἑλλάδος,τὰ πλεῖστα «τῆς περὶ τὴν ᾿Ασίαν᾽ 
πάντων βαρβάρων (τούρχων) ἀρχῆς, τὸ πλεῖστον ἄϑροισμα τῶν Σύρων, τὴν 
μεγάλην βασιλείαν ᾿Ιβήρων καὶ Λαζῶν καὶ πρὸς τούτοις τὴν Ζηκχῶν ἐπαρχίαν 
καὶ τὴν ᾿Αλανῶν, τήν τε Ἱξαρχασῶν καὶ τὴν τῶν Γότϑων, τήν τε Μολδοβλα- 
χίαν καὶ πρὸς τούτοις τὴν καλουμένην Βλαχίαν μεγάλην καὶ τὴν τῶν Τοιβαλ.- 
λῶν (Σερβίαν), οὐ μὴν καὶ τὴν τῶν Αλβανῶν ἀρχὴν κοὶ περὶ τὰ ὑπερβόρεια 
τὴν τῶν Ρῶς μεγίστην κατὰ τὸν Οὐγγράτην δημοκρατίαν καὶ τὸν τῆς μεγάλης 
Ρωσίας μέγαν καλούμενοσ ῥῆγα ἑτέρους τε ρῆγας ἐν ἐκείνῃ καὶ τὴν κάτω πῆ- 
σαν Ῥωσίαν...ὑπείχοντα τῷ Κωγνσταντινουπόλεως» (ἄντ. σελ, 9--10}5» 
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. Ὁ’ ἀποσταλῶσι παρὰ τῆς Συνόδου μετὰ 8,000 δουκάτων πρὸς συ- 
νάϑροισιν τῶν κληρικῶν τῆς ᾿Ανατολῆς εἷς Κ[πολιν, ϑὰ διεξαχϑῶσι 
δ᾽ αἲ δαπάναι παρὰ τῶν συνοδικῶν πρέσβεων ἓν συνεννοήσει καὶ 
μετὰ τοῦ αὐτοκράτορος, ὅστις 9’ ἀποδώσῃ τὰς γενησομένας δαπάνας ἄν 
οἳ χληρυκοὶ τῆς ᾿Ανατολῆς ἀρνηϑῶσι νὰ ἔλϑωσιν εἷς Κ[πολινῆ εἷς τὴν σύ- 
νοδον. 8). Ἢ δυτικὴ Εκκλησία ϑὰ καταβάλῃ τὰς δαπάνας τεσσάρων με- 
γάλων πολεμικῶν πλοίων, ὧν τὰ δύο ϑὰ παραμείγωσιν ἓν Κ)πόλει,τὰ δ᾽ ἄλ- 
- λαϑὰ διατεϑῶσιν εἰς τὴν μεταφορὰν τῶν Ελλήνων εἷς τὴν Δύσιν καὶ εἷς 
- οἴκαδε ἐπιστροφήν ἐν συνόλῳ μέχρι 100 ἀνδρῶν. Θὰ διατεϑῶσι δὲ 
μέχρι μὲν τῆς μεταφορᾶς αὐτῶν εἷς τὸν πρῶτον ἰταλικὸν λιμένα 
15,000 δουκάτων: ἐκεῖϑεν δὲ μέχρι τοῦ τόπου τῆς συνόδου καὶ χαϑ’ 
. ὅλην τὴν αὐτόϑι διαμονὴν αὐτῶν καὶ διὰ τὴν μέχρι Κ)πόλεως ἔπά- 
--νοδον ϑὰ διατεϑῶσιν ἐπαρχεῖς δαπάναι πρὸς εὐπρεπῆ αὐτῶν συντή- 
ρησιν. 4) Ὅτι ἐν δεκαμήνῳ διαστήματι ἀπὸ τοῦ προσεχοῦς Νοεμ- 
βορίου ἢ Σύνοδος ϑὰ φροντίσῃ ν᾿ ἀποστείλῃ δύο μεγάλας καὶ δύο ἔλα- 
φρὰς γαλέρας εἷς Κ)πολιν μετὰ 300 τοξοτῶν, μετ᾽ αὐτῶν δὲ ϑὰ πλεύ- 
-. σωσι καὶ οἳ πρέσβεις τῆς Συνόδου καὶ ὁ Γεώργιος Τ]αλαιολόγος ἔχον- 
.. πες 15,000 δουκάτων διὰ τὰς εἰρημένας δαπάνας. 5). Ὅτι οἳ ἐπὶ τῶν 
γαλερῶν ἀπερχόμενοι πρέσβεις τῆς Συνόδου ϑὰ ἐνεργήσωσι τὴν ἐξεύ- 
'ρεσιν 10,000 δουκάτων, ὅπως ἓν ἀνάγκῃ δαπανηϑῶσι διὰ τὴν ἄμυναν 
- τῆς πόλεως κατὰ τῶν Τούρκων ἐν ἀπουσίᾳ τοῦ βασιλέως καὶ διὰ τὴν 
,. συντήρησιν τῶν ἐλαφρῶν γαλερῶν καὶ τῶν 900 τοξοτῶν, οἵτινες ϑὰ 
δμόσωσι πίστιν εἰς τὸν βασιλέα, ὅστις ϑὰ δρίσῃ καὶ τοὺς «καπιτάνους» 
τῶν γαλερῶν. ϐ) Οἳ πρέσβεις τῆς συνόδου ϑὰ ὑποδείξωσιν εἷς τὸν αὖ- 
τοχράτορα λιμένα, εἷς ὃν ϑὰ προσορμισϑῇ, καὶ ἕτερον τόπον, εἷς ὃν 
ϑὰ συνέλϑῃ ἢ σύνοδος: ϑὰ ἐπιμείνωσιν ὅμως ὅπως ἐκλεγῇ ὧς τοιοῦ- 
.. πος ἤ Βασιλεία, «ὥς πρέπει τις νὰ ἐλπίζῃ». τ). Ἡ ἓν Βασιλείᾳ σύνοδος 
- ϑὰ ὑπάρχῃ ἓν τῷ μεταξὺ σταϑερῶς ἓν τῇ πόλει ταύτῃ καὶ δὲν ϑὰ δι- 
αλυϑῇ ἄνευ νομίμου κωλύματος, οὗ ἐπελθόντος, μετατεϑήσεται εἲς 
- ἄλλην πόλιν πρὸς ἐξακολούθησιν τῶν ἐργασιῶν αὐτῆς συμφώνως τῇ 
. διατάξει τοῦ διατάγματος Έτοσπθηβ. "Αν δ᾽ ὁ αὐτοκράτωρ μὴ συναι- 
.. γέσῃ εἷς τὸν τόπον τοῦτον (τὴν Βασιλείαν), μετὰ ἕνα μῆνα ἀπὸ τῆς 
. ἀφίξεως αὐτοῦ εἷς τὸν συμπεφωνημένον λιμένα, ἡ σύνοδος ϑὰ µετα- 
. τεϑῇ εἷς ἕνα ἐκ τῶν εἰρημένων τόπων, ὗπ᾽ αὐτῆς ἐκλεγησόμενον 
. 8) Ἐν πάσῃ δὲ περιπτώσει αἵ εἰρημέναι συμφωνίαι ϑὰ πληρωϑῶσιν, 
- ἢ δὲ Σύνοδος ϑὰ ἐπικυρώσῃ ταῦτα διὰ τοῦ ἀσφαλεστάτου τρόπου, τ. 
-ἕ. διὰ διατάγματος (ἀεοτοῖο) καὶ βούλλης. 9) Μετὰ τὴν ὁμολογίαν 
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καὶ συμφωνίαν τῶν ἀνωτέρω καὶ τὴν κατὰ τὰ ὑπεσχημένα ἐπικύρωσιν 
αὐτῶν, ὃ πάπας δι᾽ ἐπισήμου αὐτοῦ βούλλης ϑὰ δηλώσῃ τὴν ἀπροχά-- 
λυπτον αὑτοῦ συγκατάϑεσιν καὶ ὅτι τὰ εἴρημένα, καϑ᾽ ὅλου τε καὶ 
ἐπὶ μέρος ἕκαστον, ἀνάγκη νὰ ἐκλαμβάνωνται καλῇ τῇ πίστει, ἄνευ 
δόλου καὶ ἀπάτης, ἐκτὸς νομίμου καὶ προφανοῦς χωλύματος. -- Μετὰ 
τὴν ἀποτέλεσυν τῶν ἄρϑρων τούτων, οἳ ἕλληνες πρέσβεις εἶπον ὅτι 
πάντες ϑὰ προσέλϑωσι, κἂν ἔτι πόλεμος κηρυχϑῇ κατὰ τῆς πόλεως.. 
καὶ πρὸς βεβαίωσιν πάντων τούτων ἐπέδειξαν χρυσόβουλλον τοῦ αὗτο- 
κράτορος καὶ ἐξ ὀνόματος αὐτοῦ, πρὸς ἀσφαλῆ καὶ βεβαίαν πίστιν, 
γραπτῶς καὶ ἐνυπογράφως ὤμοσαν ὅτι σὺν Θεῷ γενήσεται οἴκουμε- 
νγικὴ Σύνοδος, ἂν μὴ ἐπέλϑῃ ὁ ϑάνατος τοῦ αὐτοκράτορος ἢ ἄλλο τι 
προφανὲς καὶ ἀναπόφουκτον κώλυμα. Τέλος δ᾽ ἀπῃτήϑη ἀπὸ τῶν Ἔ).-- 
λήνων πρέσβεων ὅπως ἐξηγήσασιν ὅρους τινάς, εἷς τὰς δδηγίας αὑτῶν 
περιεχομένους, καὶ δὴ πρῶτον τί ἐννοῖσι διὰ τῶν λέξεων «Σύνοδος 
Οἰκουμενική», εἰς ὃ οἵ Ἕλληνες ἀπεκρίναντο ὅτι ἐννοοῦσι τὴν παρου-. 
σίαν τοῦ πάπα καὶ τοῦ πατριάρχου ἐν τῇ συνόδῳ, αὐτοπροσώπως ἢ ὃ ὰ 
τοποτηρητῶν, ὡς καὶ τῶν ἄλλων κληρυκῶν, ὑπέσχοντο δ᾽ ὅτι ὃ αὗτο-. 
κράτωρ καὶ ὃ πατριάρχης τῶν Ἑλλήνων ϑὰ παραστῶσι προσωπικῶς. 
Διὰ τοῦ «ἐλευϑέρα καὶ ἀπαραβίαστος» ἐννοοῖσι τὸ δικαίωμα ἑκάστου: 
ἐλευϑέρως νὰ εἴπῃ τὴν ἰδίαν γνώμην χωρὶς ἐμπόδιον ἢ βίας’ διὰ τοῦ- 
«ἀφιλονείκως» ἐννοοῦσυν ἄνευ ἔριδος καὶ πείσματος, ἀλλὰ μετὰ εἶρη-- 
νικῆς, εὐπροσηγόρου καὶ μετ᾽ ἀγάπης συζητήσεως καὶ διαλέξεων τὴν 
σημασίαν τῶν λέξεων «ἀποστολικὴ καὶ κανόνικὴ» καὶ τὸν τρόπον τῆς 
διεξαγωγῆς τῶν συνοδικῶν ἐργασιῶν ἀναβάλλουσι νὰ ὑποδείξωσιν 
κατὰ τὴν περὶ αὐτῶν διακήρυξιν τῆς Οἰκουμενικῆς συνόδου.. 
Πρὸς τούτοις συνεφωνήϑη ἵνα ὃ αὐτοκράτωρ καὶ ἡ ᾿Εκκλησία τῶν 
Ἕλλήνων ἔχωσιν ἐν τῇ Λύσει τὰς πρὸ τοῦ σχίσματος τιμάς, τηρου- 
μένων πάντοτε τῶν δικαίων, τῆς τιμῆς καὶ τῶν προνομίων καὶ ἄξιω- 
μάτων τοῦ πάπα, τῆς Ρωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τοῦ αὐτοκράτορος. 
τῆς Ρώμης (τοῦ Σιγισμούνδου), ἄν δέ τις ἀμφισβήτησις προκύψῃ ϑὰ- 
ὑποβληϑῇ εἷς τὴν κρίσιν τῆς Οἴκουμ. Συνόδου '. Οὐχὶ διάφορα: 
τούτων, ἀλλ᾽ ἓν φυσικῶς ἐννοουμένῃ ἱστορικῇ συντομίᾳ, εἶνε τὰ παρὰ 
τῷ Συροπούλῳ περὶ τούτων φερόμενα. «Οἱ δὲ ἐξελέξαντο ---γράφει. 
οὗτος--τινὰς ἓξ αὐτῶν, οἵτινες ταὶ συνήρχοντο ἰδίᾳ μετὰ τῶν ἥμε- 
τέρων καὶ ἤκουον τὰ ζητήματα καὶ συνεβιβάζοντο μετ᾽ ἀλλήλων: εἶτα. 


1. Χειρόγο. ἐν Βατικανῷ κώδ. Βερῖο 1011. 555, Ῥα]αί. Ὅν ο. 49: ἐξεδόϑη, 
δὲ ὑπὸ σθοσοπὶ ἆος, 80 ε, 88--92. 


ΚΕ. Ὅν ;... 


ἡ, γκερνω. 
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ἔλεγον τὰ συμπεράσματα τῶν ζητηϑέντων πρὸς τὴν σύνοδον χαὶ 
ἓστέργοντο παρὰ πάντων. Μετὰ δὲ τῶν ἄλλων ἐζήτησαν τοὺς ἥμε- 
τέρους εἰπεῖν τὸ πόσοι ἐλεύσονται εἷς τὴν σύνοδον τῶν γραι» ὤν- 
οἳ δὲ εἶπον ὅτι ἐλεύσονται ἄνϑρωποι ψ’. (100) καὶ ἔστερξαν οἳ 
συνοδικοὶ ἵνα ποιήσωσιν πάσας τὰς ἐξόδους αὐτῶν. Μετὰ γοῦν 
τὸ συμβιβασϑῆναι εἷς πάντα τὰ ζητήματα χαὶ στερχϑῆναι παρ᾽ 
ἐκείνων ἵνα ποιήσωσι ταῦτα, καὶ μετὰ τὸ περιστῆναι καὶ εἷς οὕς 'εἰκὸς 
τόπους γενέσϑαι τὴν σύνοδον-- ἔστησαν γὰρ τόπους μὲν παραλίους 
τὴν Καλαβρίαν, τὸν ᾿Αγκῶνα ἢ ἄλλην πόλιν παράλιον, ἰταλικὸς δὲ 
τὴν Βονόνιαν, τὸ Μεδιόλανον ἤ ἄλλην πόλιν ἓν ᾿Ιταλίᾳ, ἔξω δὲ τῆς Ίτα- 
λίας τὴν ΙΤούδαν ἓν τῇ Οὐγγαρίᾳ, τὴν Βιένναν ἓν τῇ Αὐστρίᾳ καὶ τὸ 
ἔσχατον τήν Σαβαουδίαν, καὶ συνεφώνησαν ἵνα ποιήσωσι τὴν σύν- 
9δον ἔνϑα ἄν ἐκ τῶν εἰρημένων ϑελήσωσ-ν οἳ Γραικοὶ---,μετὰ γοῦν τὸ 
γυμνασϑῆναι καὶ στερχϑῆναι πάντα ἐζήτησαν ὅρκους τοὺς ἡμετέρους 
καὶ οὗτοι ὤμοσαν ὅτι ἐλεύσεται ὃ βασιλεὺς καὶ ὃ πατριάρχης ἄναμηι- 
βόλως μετὰ καὶ τῶν συμπληρούντων τὴν ᾿Ανατολικὴν ᾿Εκκλησίαν, 
εἴπερ ποιήσουσιν ἐκείνοι ὅσα συνεφώνησαν, χρυσόβουλλόν τε δεδώ- 
χασιν ἐπὶ τούτοις ὅπερ εἶχον παρὰ τοῦ βασιλέως ἐπὶ βεβαιώσει τῶν 
ὁμωμοσμένων, εἷς ἅπερ πάλιν ἐκεῖνοι δεκρέτον μετὰ βούλλης μολυβ 

δίνης πεποιήκασι καὶ ᾿ξορτασίμως ἔλαβον παρὰ τῶν ἡμετέρων καὶ 
δεδώχασι τὰ ἴδια γράμματα» 1. 

19: ἘΧ τῶν εἰρημένων ἀσφαλῶς φαίνεται ὅτι ἢ ἀποστολὴ τῆς εἰς 
Βασιλείαν “Ἑλληνικῆς πρεσβείας ἐπέτυχεν ἐξόχως, κατὰ τὸν ἀληϑῆ 
σκοπὸν τοῦ Παλαιολόγου, τῶν συνοδικῶν ἐπ.δειξαμένων παραδειγμα- 
τικὴν εὐλάβειαν πρὸς τὴν “Ελληνικὴν ᾿Εκκλησίαν ἓν ἀντιϑέσει πρὸς 
τὴν συμπεριφορὰν τοῦ Εὐγενίου. Κατὰ τὴν ιϑ΄. συνεδρίαν τῆς Συ- 
ιόδου αἲ συμφωνίαι μετὰ τῶν “Ελλήνων πρέσβεων ἐπεκυρώϑησαν ἐπι- 
σήμως, ἀπεφασίσϑη δὲ νὰ ἐκλεγῇ ἐπίσημος πρεσβεία ὅπως ἀπέλϑῃ εἷς 
Κ[πολυν πρὸς δριστιχὴν διακανόνισιν τῶν πραγμάτων μετὰ τοῦ οὗτο- 
κράτορος καὶ Πατριάρχου 3. ΙΤρὸ τῆς ἀναχωρήσεως ὅμως τῆς πρεσβείας 
ταύτης ἐχρίϑη καλὸν αἵ γενόμεναι συμφωνίαι ν᾽ ἀνακοινωϑῶσιν εἴς 
τε τὸν πάπαν καὶ τὸν Σιγισμοῦνδον: Καὶ οὗτος μὲν ἓν ῬΡατισβόνῃ εὖ- 
ρισκόμενος πληρέστατα ἐπεδοκίμασε τὰς συμφωνίας, ἅς ἐκόμισαν εἷς 
αὐτὸν ἀπεσταλμένοι τῆς Συνόδου μετὰ τῶν “Ελλήνων πρεσβευτῶν, 


1, Ξυρόπουλ. ΙΙ, 3}, 19-90 κοὶ 36, 30--34. Πρβλ. καὶ τὴν προσφώνησιν 
τοῦ ]. ε Βαρποῖο πρὸς τὸν Παλαιολόγον (σεοοοπηί ἆος. 56 ρ. 151--1539), 
2. Ηοξοῖο ΧΙ, φ. 301; 
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καὶ ἀποκρινόμενος πρὸς τὴν Σύνοδον τῇ 1 ᾿Οκτωβρίου 1434 συγ- 
χαίρει αὐτὴν ἐπὶ τῇ ἐπελϑούσῃ συνεννοήσει καὶ ἀναγγέλλει ὅτι συμ- 
φώνως τῇ ἐπιθυμίᾳ αὐτῆ: ἔγραψεν ἤδη τῷ Παλαιολόγῳ προτρεπό- 
μενος αὐτὸν ἵνα πάσῃ δυνάμει συνεργήσῃ εἷς τὴν τελείαν ἐπιτυχίαν 
τοῦ τοσοῦτο ἐπιϑυμητοῦ καὶ ὠφελιμωτάτου ἔργου τῆς ἑνώσεως. Πρὸς 
δὲ τὸν πάπαν ἀπέστειλαν τὸν Σίμωνα Ετοτοη, ὅς καὶ τὰς συμφωνίας 
τὰς γραπτὰς εἷς τὸν πάπαν ὑπέβαλε καὶ προφορικὰς περὶ τοῦ πράγμα- 
τος ἔδωκεν ἐξηγήσεις. Τὰ τοῦ πάπα ὅμως ἀπό τινῶν μηνῶν εἶχον 
ὑποστῇ νέαν ἀπροσδόκητον τροπήν, τις ἠνάγκασεν αὐτὸν νὰ µετα- 
βάλῃ πορείαν εἷς τὸ ζήτημα τῆς ἑ:ώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Επανά- 
στασις δηλ. τοῦ ῥυμαϊκοῦ λαοῦ, ἐπιζητοῦντος τὴν κατάργησιν τῆς 
πολιτικῆς ἐξουσίας τοῦ πάπα καὶ ἀνακηρύξαντος τὴν δημοχρατίαν 
(29 Μαΐου 1434), ἠνάγκασε τὸν Εὐγένιον, μετημφιεσμένον εἷς ἁπλοῦν 
μοναχὸν καὶ ἀκολουϑούμενον ὕφ᾽ ἑνὸς μόνου ὑπηρέτου, εἷς τὸ βάϑος 
λέμβου ὑπὸ τὰ βλήματα τῶν καταδιωκόντων αὐτὸν Ρωμαίων, νὰ κα- 
ταφύγῃ εἰς ᾿Ὀστίαν καὶ ἐκεῖϑεν εἰς Φλωρεντίαν, ἔνϑα ἢ μεγαλοπρεπὴς 
πολιτεία τῶν Μεδίκων παρέσχεν αὐτῷ οὗ μόνον ἄσυλον, ἀλλὰ καὶ 
φιλοξενίαν καὶ προστασίαν 2, Ὕ πὸ τὸ κράτος τῶν ἀτυχημάτων τούτων, 
μόλις εὑρεθεὶς ἀσφαλὴς ἐν Φλωρεντίᾳ, ἔσπευσεν ὃ Εὐγένιος αὔϑημε- 
ρὸν νὰ κολακεύσῃ τοὺ: ἐν Βασιλείᾳ συνοδικούς, ἵνα μὴ ἐνϑαρρυνό- 
μενοι ἐκ τῆς πρὸς αὐτὸν δυσμενείας τῆ: τύχης προβῶσιν εἷς τὰ ἔσχατα 
κατ᾽ αὗτοῦ μέτρα διὰ τὴν μέχρι τοῦδε ἐχϑρικὴν αὐτοῦ πρὸς τὴν Σύνοδον 
στάσιν.᾿Αποδυρόμενος τὰ ξαυτοῦ δεινὰ διαμαρτύρεται πάσῃ δυνάμει περὶ 
τῆς πρὸς τοὺ; συνέδρους πατριχῆς ἀγάπης καὶ τῆς πρὸς τὸ ἔργον αὐτῶν 
δλοψύχου αὐτοῦ δμοφωνίας, ὅπερ καὶ δι᾽ ἐπιστολῶν, καϑὼς ἐκεῖνοι 
ἠξίωσαν, ἀποδέχεται. Μάλλον ταπεινωτικὴν ταύτης ἐπιστολὴν ἀδύνα- 
τον ἦτο πάπας νὰ γράψῃ ᾽. Ἢ ϑέσις τοῦ Εἰ'γενίου ἀπέναντι τῆς Συ- 
νόδου ἧτο δεινὴ ἀπὸ ἑνὸς καὶ πλέον ἔτους ἐν αὑτῷ τῷ ζητήματι τῆ: 
μετὰ τῶν Ἑλλήνων ἑνώσεως. ᾿Απὸ τῶν μέσων: τοῦ παρελϑόντος 14898 
ἔτους τὰ πράγματα μεταξὺ Ρώμης, Βασιλείας καὶ Κ)πόλεως εἶχον ὥς 


1. Οθοοοπὶ ἆος. 34ρ.1ο2 103. 

2. Ματαϊοτὶ: Κετηπι 1{α]πσασππι βεγἰρίοτεβ {, ΧΙΧ φ. εοἱ. 975 πρβλ. καὶ 
Οθοοσοπὶ ἆος, 24 ». 59--61. 

1. σθοοοη] ἦος, Νο 25 Ρ. 62 61, νοΡίβεππι --λέγει-- 1η εππάειι ἥπεπὶ 66- 
π1Ρ6τ ρτοςεβοῖπηπβ,,. Οριανίπιμ5 Ρηζεῖη, ορ{ανίπιπβ Βοείεβρίας τοἰοτπιαίοπεηπι : 
οὔ πᾶπς τεῖῃ π0} 5011} ΕΕ551π1085 ΥΟΡΙΘ, 56“ εἴιαπι ρε: Π{έεταβ ποθίτα5 ἀδετείο 
γοβίτο, σπεπια{πιοίπιπι αἰςίαβί5, απητπίπιτι5», 
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»ῆς. Κατὰ ᾿Ιούνιον ἢ τὰς ἀρχὰς ᾿Ιουλίου ἢ περὶ τὸν ᾿Ιάγαρυν ἕλλη- 
. νικὴ πρεσβεία ἀνεχώρησεν ἔξ ᾿Ιταλίας ἐπανερχομένη εἰς ᾿Ανατολὴν 
.. «μετὰ γραμμάτων τοῦ Εὐγενίου, διοριζομένων ἐκεῖσε (ἐν τῇ Λύσει) 
γενέσθαι τὴν σύνοδον» !, Μαϑὼν ὅμως μετὰ μικρὸν ὅτι οἳ ἓν Βασι- 
λεία ἀπέστειλαν τὴν περὶ τοῦ Ἔπισκ. Σούδας πρεσβείαν καλοῦντες τοὺς 
λληνας εἷς τὴν Σύνοδον, καὶ ἐννοήσας ὅλον τὸ βάραϑρον, τὸ ἀνοιγό- 
.. μενον οὕτως ὑπὸ τοὺς πόδας αὑτοῦ διὰ τῆς πυϑανῆς προσχωρήσεως τῶν 
,. Ἑλλήνων πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ ἐχϑροὺς αὐτοῦ, ὃ πάπας ἔσπευσεν 
ἀμέσως νὰ προλάβῃ τὸν κίνδυνον, καὶ ἄνευ ἀναβολῆς ἀπέστειλεν εἷς 
᾿Ανατολὴν ἔμπιστον πρέσβυν καὶ πληρεξούσιον ἀπεσταλμένον τὸν ἴδιον 
γραμματέα, τὸν ἐπιτηδειότατον Χριστοφόρον (αταίοηί, ἐμπειρότατον 
τῆς τε λατινιχῆς καὶ τῆς “Ἑλληνικῆς γλώσσης 7, μετὰ νέων προτάσεων 
ὅλως ἀντιϑέτων τῶν πρὸ μικροῦ διὰ τοῦ ᾿Ιάγαρι γενομένων. Τ1ρο- 
- έτεινε δηλ. ἵνα ἡ ἑνωτικὴ σύνοδος, ἣν πρὸ ὀλίγου ἔτι «διωρίζετο» ὅπως 
γίνῃ ἓν ᾿Ιταλίᾳ, συνέλϑῃ νῦν ἐν Κπόλει, ἀποστελλομένου ἐπὶ τούτῳ ἐξ 
.. Παλίας παπικοῦ λεγάτου. Ἡ ταχεῖα αὕτη τοῦ Εὐγενίου μεταβολὴ δὲν 
-. ἐγέννησε παρὰ τοῖς ἓν (πόλει οὐδεμίαν ὑποψίαν, πρῶτον διότι τοῦτο 
- ἀνταπειρίνετο εἰς τὸν μύχιον πόϑον αὐτῶν ὅπως μὴ ἐπιχειρήσωσι μα- 
Ἴ -Χρὸν καὶ ἐπίπονον πλοῦν ἐπ᾽ ἀδήλοις καὶ δὴ καὶ ἐπὶ κινδύνῳ ἀπωλείας 
τῆς ἐλευθερίας τῆς γνώμης αὐτῶν ἓν μέσῳ ξένων, ὥς ἤδη εἴδομεν τὸν 
- Πατριάρχην ἀποφαινόμενον ἓν προγενεστέρᾳ περιστάσει 3, εἶτα δὲ καὶ 
.. διότι ὃ Παταίοηί οὐδενὸς ἐφείσθη ἐπιχειρήματος ὅπως πείσῃ ἰδίᾳ τοὺς 
.. περὶ τὸν Πατριάρχην. Καὶ πρῶτον μὲν προέβαλε τὸ πολυδάπανον τῆς 
-. μεταφορᾶς τοσούτου πλήϑους “Ἑλλήνων εἷς τὴν Λύσιν “: ἔπειτα τὴν πο- 
- λιτικὴν ἓν ᾿Ιταλίᾳ ἐσωτερικὴν ἀνωμαλίαν, δι’ ἣν ἀδύνατος ἀπέβαινεν 
- ᾗ εἷς τὴν μέλλουσαν σύνοδον προσέλευσις πολλαχόϑεν τῆς Δύσεως πο}- 
- λῶν Επισκόπων ΄: τέλος δ᾽ εἷς τὴν φυσικὴν παρατήρησιν τῶν ἓν Κπό- 


μαπεποπογτποπηενεημρηκην αντ εταέτπν“επρ-“πημτηνηην 


1. Συρόπουλ. 1Ι, 1ο, 16, 

9, "Ἔν τῇ ἀπὸ 18 ᾿Ιουλίου 1481 πρὸς τὸν Οαταίοη! ἐπιστολῇ ὃ Εὐγένιος 
ἃ -ὀγομάζει αὐτὸν τιαρἰβίτππα ἵπ ατΏῬιι, οοπ!ππππα ΟΟπιππεπβά[ετη εἴ (αίατίατη 
θππτα, σθοοσοπὶ ἆος. 27 ρ. 66 ἐκ τοῦ κώδ. Ῥαρβερίνου ΧΥΙ, 85 ρ. 404, 

ὶ 8. Συρόπουλ. 11, 18, 1δ--14,. Ὁ σθοοοπηὶ σκοπίμως διαστρέφει τὰ πράγ- 
Ε ᾽ ματα λέγων ὅτ: τὴν νέαν πρότασιν ἐποίησαν οἱ Ἕλληνες (ρ. 69) . 

4. Οὕτω δικαιολογεῖ τὰς μονομερεῖς αὑτοῦ παρὰ τοῖς Ἕλλησιν ἐνεργείας 
5. βραδύτερον ὁ Εὐγένιος πρός τε τοὺς καρδιναλίους ΑἰΡετσα! καὶ Καισαρίνη 
ε . (ἀπὸ 831 Αὐγούστου 1484 σθοοοπὶ ζος. δι Ρ. 94) καὶ πρὸς αὐτὴν τὴν Σύνοδον 
3 Νοεμβρ. 1444 Οροοοπὶ ἦος, ρ. 116 3φὂλ καὶ ἆος. ὃς ρ. 232 ) 

Β. Αὐτόϑι. 
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λει περὶ τῆς γνωστῆς ἤδη ἐνταῦϑα διαστάσεως μεταξὺ τῶν ἐν Βασιλεᾳ 
καὶ τοῦ πάπα, δὲν ἐδίστασεν ὁ Χριστοφόρος νὰ προσφύγῇ εἷς ἁπλού- 
στατον ψεῦδος, διαβεβαιώσας τὸν Παλαιολόγον ὅτι ὅντε πάπας 
καὶ ἢ Σύνοδος «ἔν τε τῇ ὑποϑέσει ταύτῃ (τῆς ἑνώσεως τῶν 
᾿Εκκλησιῶν) ὥς καὶ ἓν πάσαις ταῖς ἄλλαις εἶνε δμόφωνος» Ί. 
᾿Επειδὴ δ᾽ ὁ ἀληϑὴς σκοπὸς τῆς ἀποστολῆς τοῦ Χριστοφόρου μόνον 
βραδύτερον κατέστη γνωστὸς 2, οὐδεμίαν ὃ παπικὸς γραμματεὺς εὗρεν 
δυσκολίαν νὰ πείσῃ τοὺς ἓν Κπόλει «σχεδὸν πάντας» νὰ δεχϑῶσι τὸς 
νέας ἐκ Ρώμης προτάσεις. Τοσοῦτο δὲ βέβαιος ἦτο ὃ Ωαταίοπὶ περὶ 
τῆς ἐπιτυχίας τῆς ἀποστολῆς αὑτοῦ, ὥστε δὲν ἐδίστασε νὰ χα’ ονίσῃ 
καί τινας λεπτομερείας περὶ τοῦ τρόπου τῆς διεξαγωγῆς τῶν τῆς περο- 
σεχοῦς ἑνωτικῆς συνόδου καὶ πρὸ παντὸς περὶ τῆς ϑέσεως ἓν αὐτῇ τοῦ 
παπικοῦ λεγάτου, ὑπὲρ οὗ ἠξίωσε τὴν πρωτοχαϑεδεείαν «ἐπεὶ ὣς πρό- 
σώπον ἔσται τοῦ πάπα καὶ τὰ δίκαια ἐκείνου ἧτοι τὰ πρωτεῖα ἔχειν 
ὀφείλει». Ο6 περὶ τὸν ΙΤατριάρχην, κατόπι κοινῆς συσχέψεως, διαρ- 
ρήδην ἀπέρριψαν ὥς ἀντικανονικὴν τὴν ἀπαίτησιν τούτην, Παραδό- 
ἕως ὅμως ἐπενέβη ὃ βασιλεύς, ὅστις φοβηϑεὶς μὴ διὰ τοσοῦτο δευτε- 
ρεῦον, ὡς εἶπε, ζήτημα ναυαγήσῃ ἢ ἕνωσις συνέστησε τότε πρῶτον 
τὴν ἀνάγκην «οἰχονομίος», πολλὰ ὑπὲρ αὐτῆς εἰπὼν καὶ τέλος κατέ- 
πεισε καὶ τοὺς κληρικούς, μεϑ᾽ ὧν διελέγετο, νὰ ὑποχωρήσασιν εἰς τὰς 
ἀξιώσεις τοῦ ΟΘαταϊοηί. Τοῦτο ὅμως ἀκούσιις βαρέως ἔφερεν ὃ ΤΤα- 
τριάρχης καὶ δυσκόλως συνέπραιτε» ᾽, Ὃ παπικὸς ἀπεσταλμένος ἔπα- 
νελϑὼν εἷς Ρώμη ἀνήγγειλεν εἰς τὸν Εὐγένιον τὰς ἐπιτυχεῖς αὑτοῦ 
ἐνεργείας οὗ μόνον παρὰ τοῖς Ἕλλησιν, ἀλλὰ χαὶ παρὰ τοῖς ᾿Αρμε- 
νίοις, ἄφ᾽ ὧν καὶ νράμµατα ἐκόμισεν, ἐπιϑυμούντων καὶ αὐτῶν τὴν 


1. Παρὰ Οϑοοοπὶ ἦος, 41 Ρ. τ13 Οετ!Πεανιί ποθ - γράφει ὃ Παλαιολόγος 
πμὸς τὴν Σύνοδον τῇ 13ῃ Νοεμβρ. 1484-- ἀῑείπ6 πππήπο (Οατοίοπιιϑ).,, Ῥαράπα 
εἴ νεβίταβ τενετεπ{αβ {ππῚ 11 Πας τε ηπαπὶ οἰπστι]15 αἰ]15 ε55ε εἰπβάεπη νο 
Πεπξαί5, 

2. Συρόπουλ. 11. 22, 18 «Ὕστερον δὲ (μετὰ τὴν ἐπάνοδον τῶν περὶ τὸν 
᾿Ιάγαριν) μαϑὼν ὃ πάπας τὴν πρὸς τὴν Σύνοδον πρεσβείαν τοῦ βασιλέας χαὶ 
εἰδὼς ὅιι πρὸς τὴν καταστροφὴν αὐτοῦ ἔσται εἰ ἐπιδημήσει καὶ ἢ τῶν ᾿Ανα- 
τολικῶν ούνοδος πρὸς τοὺ: ἐν Βασιλείᾳ». 

3. Αὐτόϑι. Παρήγαγον καὶ τὸ παράδειγμα τοῦ πάπα Βιγιλίου ἐν τῇ Ε΄. 
Ὀΐἰχκ. Συνόδῳ. 

4, Συρόπουνλ. 11, ι2, 1ο. 
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ἔνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν 1. Σπεύδει τότε ὁ Εὐγένιος νὰ ἐπιταχύνῃ τὴν 
συντέλεσιν τοῦ ἔργου καὶ προχαταλάβῃ τοὺς ἀντιπόλους. Καὶ δὴ με- 
σοῦντος τοῦ ἰουλίου 1484: ἀποστέλλει εἰς τὴν ᾿Ανατολὴν πάλιν τὸν 
(Παταίοπὶ κομίζοντα ὡρισμένας προτάσεις καὶ σχέδιον τῶν ἐργασιῶν 
τῆς προσεχοῦς ἐν Κπόλει ἑνωτικῆς συνόδου «ἱνανοποιοῦν ἀμφότερα 
τὰ μέρη» 2. Ἐπὶ τῇ βάσαι τῶν δδηγιῶν τούτων ὃ Χριστοφόρος ἔλαβε 
πληρεξουσιότητα ἐνεργείας παρὰ τοῖς ἐν Κπόλει ’. [Τερὶ τῶν ἰδιωτικῶν 
δ᾽ αὐτοῦ τούτων ἐνεργειῶν ὃ πάπας ἀνεκοίνωσε μετὰ ἕνα καὶ πλέον 
μῆνα εἷς τοὺς ἐν τῇ Συνόδῳ ἀντιπροσώπους αὐτοῦ καρδιναλίους Α]Όετ- 
ραΐ καὶ Καισαρίνη ἵνα καταλλήλως καὶ ἀναλόγως πρὸς τὰς ἐνεργείας 
ταύτας διαπραγματευϑῶσι πρὸς τοὺς παρὰ τῇ Συνόδῳ “Έλληνας πρέσ- 
βεις, τοὺς περὶ τὸν Γεώργιον Παλαιολόγον 4. 

3]. Οὕτως εἶχον τὰ πράγματα ὅτε ἦλϑεν εἷς Φλωρεντίαν ὃ συνοδι- 
κὸς ἀπεσταλμένος Έτοτοη κομίζων τὰς ἐν Βασιλείᾳ μετὰ τῶν “Ἑλλή- 
νῶν ἐπελϑούσας συμφωνίας, ἐπικυρωϑείσας ὑπὸ τῆς Συνόδου κατὰ τὴν 
19 γενικὴν συνεδρίαν (ΐ σεπτ. 1434). Ἢ ἔκπληξις τοῦ Εὐγενίου ἦτο 
εὐνόητος: οὐδέποτε ἀνέμενε τόσον ταχέα ἀποτελέσματα τῆς ἓν Βασι- 
λείᾳ ἕλλην. ἀποστολῆς, τὰ ὁποῖα δὲν ἠδυνήθη νὰ προλάβῃ οὔτε ἢ δευ- 
τέρα εἷς (πολιν ἀποστολὴ τοῦ ΟΘαταίοηὶ οὔτε ἥ πρὸς τοὺς καρδινα- 
λίους προέδρους τῆς Συνόδου ἐπιστολὴ αὐτοῦ τῆς 91 Αὐγούστου ”. 
Κούπτων τὴν ὀργὴν αὑτοῦ ἐπὶ τῇ ἀποτυχίᾳ γράφει πρὸς τοὺς ἓν Βασι- 
λείᾳ ἐπιστολὴν ἀπὸ 20 ᾿Οκτωβρίου᾽ καὶ πρῶτον μὲν διαβεβαιοῦται 


1. σϑθοοοπὶ ἆος. 27 ρ. 66. Ἔκ τῶν παρὰ Οθοοοπὶ ἆος, 13 ρ. 34--35 φαί- 
νεται ὅτι διὰ τῶν ἐνεργειῶν τοῦ Οαταΐοπί, κατὰ τὴν πρώτην ἐν Κπόλει ἐπίσκε- 
ψυν, Χιὶ οἳ “Αρμένιοι παρεσύρϑησαν, Καὶ οὗτοι, ὡς οἱ Ἕλληνες, ἤδη ἀπὸ τοῦ 
1439 διεπραγματεύοντο περὶ ἑνώσεως μετὰ τῶν ἐν Βοσιλείᾳ, παραπεισϑέντες 
δ᾽ ὑπὸ τοῦ Χριστοφόρου ἀπετάϑησαν μετὰ ἕν ἔτος πρὸς τὸν πάπαν, παρ᾽ οὗ 
διὰ τοῦτο ὅ (Θαταίοπὶ κατὰ τὴν δευτόρον εἰς Κπολιν ἀποστολὴν ἐφωδιάσθη 
διὰ πληρεξουσίου πρὸς ὁριστικὰς διαπραγματούσεις μετὰ τῶν ᾿Αρμενίων, 

9, ΟΘθοοοπὶ ἆος, 21 ρ. 904 Ἔπιστ. πρὸς ΑἰΡρετσαΏ ποὶ Κοισαρίνη 8! Αὐγού- 
στου 1484 ΟπτίβίορΏοταπι 1ἵετππα πιϊοίπια5 Οὔπὶ ποπππ]]16 σαρί{πη5, ηταε 
ππεπι1 πίτίπβητιε ρατΏβ ρί4πε βαΏβίαοετε ν]1επίττ, 

8. Αὐτ, οαρετ ηπο οἱρί ρίεπππι πιαπάαίιπι ἠεάίπιπβ (ρ, ος). 

4. Αὐτ. ρ. ος, Νεθίταε 1ΐ831π6 εἰτειπιβρεσίίοπεβ εκ Πίβ ατὈῖ{τατἰ ροίετιιηξ 
η} επι ρταεία[ί5 οταΐοτίριιβ αραιά Ίρβππι Θαστπτη (Οοπεί]ππη ασεπή”ιπι5 ἴτα- 
«ἴβτε εἴ ρτασήοατε ἀερθαί6, 

δ; Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἀνεγνώσθη ἐν Βασιλείᾳ 10 ἡμέρος μετὰ τὴν ἐπιχύ-. 
ρωσιν τῶν πρὸς τοὺ: “Ελληνας πρέσβεις συμφωνιῶν (τ. ἔ. 11 Σεπτ, 1434), 


4 ᾽Αδαμαντ. Ν., Διαμαντοπούλου 


αὐτοὺς περὶ τοῦ ζήλου, ὂν πάντοτε ἐπεδείξατο περὶ τὸ ζήτημα τῆς 
ἑνώσεως. Ἔπειτα δ᾽ ἀναγγέλλει ὅτι αὐτὸς ἐξεῦρεν ὅρους ἁρμοδιωτέ- 
ρους πρὸς τὴν ἕνωσιν, ἀρέσαντας καὶ εἷς τὸν αὔτοχρ. ᾿Ιωάννην καὶ 
εἷς τὸν πατρ. ᾿Ιωσήφ. Λιὰ τοῦτο ἔπεμψε, λέγει, τὸ δεύτερον τὸν ἕαυ- 
τοῦ πρέσβυν πρὸς τοὺς Ἕλληνας, ἵνα τὰ ὑπεσχημένα συμπεράνῃ. ᾿Ἡ 
ταυτότης τοῦ σκοποῦ, ὃν αὐτός τε καὶ ἢ σύνοδος ἐπιδιώκουσιν, εἶνε, 
ἐπιλέγει, προφανής, διὸ καὶ πᾶσαν σχέψιν καὶ δύναμιν ϑὰ καταβάλῃ 
πρὸς ἐπιτυχίαν αὐτοῦ. ᾿Επειδὴ ὅμως προσεχῶς ἀναμένει τὴν ἐπάνοδον 
ἐκ τῆς Συνόδου τῶν καρδ. Οετναπίέ6 καὶ Α1ρετσα! ἀναβάλλει μικρὸν 
τὴν ἀπόκρισιν πρὸς τὰς διὰ τοῦ Έτοτοη κομισϑείσας προτάσεις µέ- 
χοις οὗ διαφωτισϑῇ ἐπσρκῶς παρὰ τῶν εἰρημένων καρδιναλίων 1. Ἔν 
τούτοις οὔτε ἢ καϑησυχαστικὴ αὕτη ἐπιστολὴ οὔτε ἣ πρὸς τὸν συνο- 
δικὸν πρέσβυν προσποίησις } ἐξεδήλουν τὰς ἀληϑεῖς τοῦ πάπα καὶ 
τῶν περὶ αὐτὸν διαϑέσεις. Μία ἐπιστολὴ τοῦ Ετετοη πρὸς τὴν Σύνο- 
δον ἀπὸ 20 ᾿Οχταβρίου καὶ δύο ἐπιστολαὶ τοῦ Ττανετβατί πρὸς τὸν 
Χοιστοφόρον αἱ βαη Ματοοῖ]ο ἐπίσκ. Σερβίων ἀπὸ 30 καὶ 51 Ὄκτα- 
βρίου ἐπιχέουσιν ἀπροσδόκητον φῶς εἰς τὴν κατάστασιν. Εν Φλωρεν- 
τίᾳ ὃ Ετοτοη συνήντησεν ἕλληνάς τινας φυγάδας ἐκ Κπόλεως, ποῖοι 
ὑπῆρχον τότε οὐκ ὀλίγοι ἐν τῇ αὐλῇ τῶν Μεδίκων 5, οἰκειωϑέντας 
τῷ πάπᾳ καὶ ὕπ᾽ αὐτοῦ προστατευομένους. Οὗτοι συχνὰ διαλεγόμε- 
νοι μετὰ τοῦ συνοδικοῦ πρέσβεως καὶ μαϑόντες τὰς ἐν Βασιλείᾳ ἅπο- 
φάσεις περὶ ἑνώσεως ἐπεδοκίμασαν ταῦτα ὧς μόνον τρόπον πρὸς ἔπι- 
τυχίαν τοῦ σκοποῦ τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν, μάταιον ὀγνομάσαν- 
τες τὸν ὑπὸ τῆς ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας προτεινόμενον τρόπον τῆς δι᾽ 
ἀποστολῆς λεγάτου εἰς Ιπολιν. Τοῦ σχίµατος τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἔπελ- 
ϑόντος ἔκ τῆς μονομεροῦς ὑπὸ τῆς Ρώμης εἰσαγωγῆς εἷς τὸ κοινὸν 
σύμβολον τοῦ ΠΙοααο, ἀνάγκη πρὸς ἀποκατάστασιν τῆς ἑνώσεως νὰ 
συνέλϑῃ οἴκουμ. σύνοδος, ἐν ᾗ οἳ ἕλληνες ν᾿ ἀκουσϑῶσι περὶ τοῦ δόγ- 
ματος τούτου καὶ ἂν ἔτι εἶνε ὀρϑόδοξον. Αἲ κρίσεις αὗται περιελϑοῦ- 


1, Οθοσοηπὶ ᾖος, ΧΧΧΥΗ. ρ, τος--1ο6- 

2. σϑθοοοπὶ ἆος. ΧΧΧΥΙΙ ρ. 106, Υιάεο ϑαπεί!(αίεη ἁοπιίπί ποβίτί--γρά- 
φει οὗτος--ππςα.ηιε Ῥεπε ἀ1βροδίίαπι αἰ εχα(α{οπεπι Πάεἰ εἰ ποποτἰποεπήαπι 
ΠΟΤΠ11Π 5 ΟΠτίἰθί!8π1, 

8. Τοιοῦτοι ἦσαν Γεώργιος ὃ Τραπεζούντιος, ᾿Ιωάννης ᾿Αργυρόπουλος καὶ 
ἄλλοι. 

4. σθοθοηὶ ἦος. ΧΧΧΥΗΙ ». 107 Οθηνεπετηπέ σταεςῖ, ηαὶ 1π Οπτία 5ᾶπ- 
οΗδεῖση] 1οπιῖπί πο8{σ1 ράΡ86Ε πιοτήπίιι, Κάατἑ1 τὸν Τταγετθατὶ ὃ πάπας ἔδιδεν 
αὐτοῖς ἐπιδόματα (6ἠρεπά!α) 1ρί4, ἄος, ΧΧΧΥΙΙΙ ρ. 1ο0. 
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σαι εἷς γνῶσιν τοῦ Γὐγενίου περιέστησαν εἷς κίνδυνον τοὺς εἰρημένους. 
ἕλληνας, οὓς ἕσπευσε νὰ προστατεύσῃ ὃ Ίτανοτβατί διαβεβαιώσας τὸν 
πάπαν ὅτι οἱ χατηγορηϑέντες τρεῖς Ἕλληνες διαρρήδην ἠρνήϑησαν. 
τὰ περὶ αὐτῶν ὑπὸ τοῦ Ετετοη διαδοϑέντα”, Ἔν τούτοις ὃ τρόπος, 
δι᾽ οὗ ἐκτίϑησι τὸ πρᾶγμα ὃ Έτοτοη ἐν τῇ πρὸς τὴν Σύνοδον ἔπι- 
στολῇ αὑτοῦ καὶ ἓν τῇ προφορικῇ ἐκϑέσει κατὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 8. 
Δεκεμβρίου 1434, αἴρει πᾶσαν ἀμφιβολίαν περὶ τῆς ἀληϑείας τοῦ. 
πράγματος. Τέλος εἷς Φλωρεντίαν ἦλϑον οἵ ἀναμενόμενοι καρδυνόλιοι. 
Αἱ ὕπ᾽ αὐτῶν κομισϑεῖσαι ἔχ Βασιλείας πληροφορίαι δὲν ἦσαν ἐνϑαρ- 
ουντικαὶ διὰ τὸν Εὐγένιον, ὅστις μάτην ἀναμείνας μέχρι τῆς 15 Νοεμ-. 
βρίου εἰδήσεις παρὰ τοῦ Θαταίοπὶ ἐκ Κπόλεω:, ἠναγκάσϑη διὰ βούλ- 
λης ἰδίας πρὸς τὴν Σύνοδον νὰ ἐπικυρώση τὰς ἀποφάσεις αὐτῆς τῆς 
1 Σεπτομβρίου. ᾿Εν αὐτῇ καίπερ ἀποδοκιμάζων τὸν τρόπον τῆς ἔνερ-. 
γείας τῶν συνοδικῶν, ἐν ἀγνοίᾳ, ὡς λέγει, αὐτοῦ διαπραγματευσαµμέ- 
νῶν τὸ ζήτημα καϑ᾽ ὃν χρόνον ὁ ἀντιπρόσωπος αὐτοῦ ἐν Κπόλει 
καϑ᾽ ὅλως ἄλλον καὶ δὴ ἀρεστὸν τοῖς “Ἕλλησι καὶ ἧττον δαπανηρὸν 
τρόπον διαπραγματεύεται, ὅμως ἐπικυροῖ τὰ ἐν Βασιλείᾳ γενόμενα 7. 
᾿Εκ τούτου προφανὴς ἀποβαίνει ἢ δύσκολος ϑέσις τοῦ πάπα, ἔξηγου- 
μένη ἔκ τῆς γενικῆς ἐπισφαλοῦς ϑέσεως αὐτοῦ ἐν ᾿Ιταλίᾳ} καὶ ἐν μέρει 
ἔ.. τῆς ἐν αὑτῷ τῷ Συλλόγῳ τῶν Καρδιναλίων διαφωνίας περὶ τὸ ζή- 
τημα τῆς ἑνώσεως. Οὕτω π. χ. ὃ ἐπιφανὴς καρδ ἐπίσκοπος Σαβίνη- 
Ἰρρδάνης ἆθ Οτοἰπῖ, τῆς ὀνομαστῆς ρωμαϊκῆς οἰκογενείας, συγχρόνως 
πρὸς τὴν βούλλαν τοῦ πάπα ἀπηύϑθυνε πρὸς τὴν Σύνοδον ἐπιστολὴν: 
τὰς μὲν ἐνεργείας αὐτῆς ἐπαινῶν καὶ ἐπιδοκιμάζων, περὶ δὲ τῶν δια- 
φόρων σχέψεων τοῦ Εὐγενίου οὐδὲ ἄπωϑεν λόγον ποιούμενος “. 
(Έπεται τὸ τέλος) ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


1. Ῥτανοτβατί ερἰοίοίαε τ. 1] εοἱ 123 ἐκδ. Μείιυ5 1759: ὁπόϑεν παρὰ 
Οθοοσοηὶ ἄος. ΧΧΧΥΙΙΙ καὶ ΧΧΧΙ͂ν φ. 109 τιο. 

9, Οθοοοπὶ ἠος. ΧΠΙΙ ρ 115-118, 

8. Ε. Οπεποπ: 17 Εα]ίοε εἰ 14 Ραραιιἰέ ἐν Γανίοος-Καπιραπι: Ηβίοῖτε Οέ- 
πέταϊε {. ΙΙΙ ρ, 331--333, 

4. Οθοοοπὶ ἦος, ΧΙ ρ. 119--120. 


ΑΠΟΚΑΛΥΠΤΙΚΑ 


1Ξεῦε 


Η ΠΟΙΗΤΙΚΗ ΜΟΡΦΗ ΤΗ͂Σ ΑΠΟΚΑΛΥΨΈΩΣ 


Κατὰ ᾿Απρίλιον ςυ ἔτο ἐοῦ οτςπαρελθὀντ γνώριζον δι᾽ ἐπι- 
στολῆς μου τῇ ἁγιωτάτῃ ᾿Εκκλησίᾳ Κ]πόλεως μεταξὺ ἄλλων, 
ὅτι «κατερχόμενος εἰς τοὺς χάτω χρόνους πρὸς ἀναζήτησιν τῶν 
ποιητικῶν μνημείων καὶ ἐξακρίδωσιν τῆς μορφῆς αὐτῶν, ἔφθασα 
εἰς τὸ τολμηρὸν μέν, ἀλλ᾽ ἀσφαλές, κατ᾿ ἐμὴν γνώμην, συμπέ- 
ρασμα, ὅτι ὄχι μόνον ἣ τοῦ Ἰωάννου ᾿Αποχάλυψις τυγχάνει 
-λυρικὲν ποίημα γεγραμμένον εἰς ρυθμὸν ἑδραϊκόν, οὗτινος εὐκό- 
λως. διακρίνονται αἱ μορφαί, ἀλλὰ καὶ αὐταὶ αἱ τοῦ ἀποστόλου 
Ταύλου ἐπιστολαὶ εἶναι ποιητικὰ θιδλία γεγραμμένα ἐν ποι- 
-κίλῳ ρυθμῷ κατὰ τὸν τρόπον τῆς “Κδραϊκῆς ποιήσεως». 

Ἢ καινοφανὴς αὕτη γνώμη μου, ὡς ἐχαρακτηρίσθη ὑπὸ τῆς 
διευθύνσεως τοῦ «Νέου Ποιμένος», ἀναγνωσθεῖσα ἐπὶ συνεδρια- 
ζούσῃ συνόδῳ τῆς Μ. ᾿Εκκλησίας, προὐξένησαν ἰδιάζουσαν 
αἴσθησιν’ δι᾽ ὃ καὶ κατ᾽ ἀπόφασιν ὁμόφωνον παρεπέμφῆη τῷ 
καθηγητικῷ τῆς Θεολογικῆς ᾿Αχαδημίας τῆς Χάλκης συλλόγῳ 
πρὸς μελέτην αὐτῆς, ἵνα, ὡς σημειοῖ ἣ πατριαρχυκὴ πρός με 
ἀπάντησις, προσλάβῃ αὕτη τὸ προσῆκον ἐπιστημονικὸν κῦρος. 
,αὶ ἣ μὲν τοῦ Καθηγητικοῦ συλλόγου ἀπάντησις ἐπὶ τῆς συνο- 
δικῆς προτάσεως ὑστερεῖ εἰσέτι, ἴσως ἕνεκα τῶν ἐν τῇ Μ. 
᾿Εκκλησίᾳ ἀνηκούστων δεινῶν: ἐγὼ δέ, ἀναλύων πλατύτερον τὴν 
6οαχύλογον ἐκείνην πρὸς τὴν Μ. ᾿Εκκλησίαν ἀνακοίνωσίν μου, 
προκαλῶ περισπούδαστον καὶ σοβαρὰν ἐπὶ τῆς ὑποθέσεως ταύ- 
της διὰ τῶν στηλῶν τῆς «Θεολογίας» συζήτησιν, ἵνα ἀπὸ κοι- 


.) Συνέχεια ἐχ τοῦ Α’ τόμου σελ. 836. 
1, Ἴδε Τεῦχος Α’ τοῦ «Νέου Ποιμένος», ἔτος Δ’, σελ. 2. 


᾿Αποχαλυπτικὰ 4ϊ 


γοῦ οἱ θεολογοῦντες καταλήξωμεν εἰς θετικὰ συμπεράσματα, 
φέροντα τὴν σφραγίδα καὶ τὸ κῦρος τῆς ἐπιστήμης, τῆς ἁλα- 
-Ὀήτου καὶ ἀψευδοῦς. 

᾿Βχαρακτήρισα ὡς τολμ.ηρὰν τὴν γνώμην µου, διότι οὐδε- 
μία φωνὴ οὐδαμόθεν κατὰ τοὺς διαρρεύσαντας αἰῶνας τοῦ ἐχ- 
κνησιαστικοῦ ἡμῶν, γονίμου εἰς παραγωγὴν ποικίλην, βίου ἠκού 
-σθη λέγουσα τὴν ᾿Αποκάλυψιν ποίημα, οὐδὲ κατὰ παράδοσιν, 
ἔστω καὶ ἀμυδράν, περιεσώϑη ἡμῖν τὸ τοιοῦτον, οὐδ᾽ αὐτοὶ οἱ 
περὶ τὴν ᾿Αποκάλυψιν εἰδικῶς ἀσχοληθέντες τῆς ᾿Εκκλησίας 
[Πατέρες ὑπώπτευσαν Ἐγρίίοον τι, χαίτοι τὰ γνωρίσματα τῆς 
ποιητικῆς αὐτῆς μορφῆς ἦσαν ἁπλᾶ καὶ ἡ ἔὄζΛσΞΔζὄἌ τούτων 
εὐχερῆς. 

Εἰς τὸ συμπέρασμα τοῦτο μὲ ὀδήγησε μελέτη πολυετὴς ἐπὶ 
τῶν ὕμνων καὶ ποιημάτων τῆς ἁγίας ἡμῶν ᾿Εκκλησίας. Ἔθηκα 
ὑπὸ αὐστηρὰν ἀνάλυσιν τοὺς ἀρχαιοτάτους καὶ γνωστοὺς ἐν τῇ 
πρωτογόνῳ ᾿Εκκλησίᾳ ὕμνους καὶ ἀνεζήτησα. τὴν ποιητικὴν 
αὐτῶν μορφὴν καὶ τὰς υ.ετρικὰς θάσεις, ἐφ᾽ ὧν ἢ ποίησις ἐκείνη 
ἐστηρίτετο, καὶ κατεδείχθη, ὅτι μία καὶ μόνη ὑπῆρχε βάσις 
-καὶ κανὼν ἀπαρασάλευτος εἷς, ἣ ὁμοτονία τῶν στίχων, 
καὶ ρυθμὸς εἷς, ὁ ρυθμὸὸς ὁ ἑθραϊκός, ὃν ἐγνώρισαν ἡμῖν οἱ 
μεταφρασταὶ τοῦ Ἰαλτῆρος. Τὸ Παλτῆριον ὑπῆρξεν ἡ βάσις 
καὶ ὁ ὁδηγὸς πάντων, ὅσοι συνέταξαν ὕπνους καὶ ᾠδὰς πρὸς χρῆ- 
σιν τῆς θείας λατρείας. Οἱ ψαλμοὶ τοῦ Δαυὶὸ ἐν ἀρχῇ τῆς ἱλρύ- 
σεως τῆς Εκκλησίας ἀπετέλεσαν τὸν κύκλον, εἰς ὃν περιεστρέ- 
φετὸ ἣ προσευχὴ τῶν συναθροιζομένων ἐπὶ τὲ αὐτὸ πιστῶν" 
ἦσαν οἱ πρῶτοι μεγαλήγοροι ὕμνοι, δι᾽ ὦν ἐδοξολόγουν τὸν 
Θεὸν ἐν ἑκάστη ἀνάγκῃ τοῦ θρησκευτικοῦ βίου᾽ καὶ οἱ φαλμοὶ 
οὗτοι, τὸ ἀριστοτέχνημα τοῦτο τῆς ἑθραϊκῆς ποιήσεως, τυ γ- 
'άνουσι καὶ ἐν τῇ μεταφράσει ποίημα ἐν στίχοις 
καὶ ρυθμῷ. Οἱ τῶν Ταλμῶν. μεταφγρασταί, ἐντριδέστατοι 
τῆς τε ἑλληνικῆς καὶ τῆς ἑ6ραϊκῆς,. ἀλλοίαν θὰ παρουσίαζον τὴν 
Ὑλωσσικὴν μορφὴν τοῦ ποιητικοῦ τούτου ἔργου, ἂν δὲν ἐδεσμιεύ- 
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οντο ὑπὸ τῆς ἀνάγκης τὸ ποίημα νὰ μεταφράσωσιν 
εἰς ποίημα' ἐντεῦθεν καὶ ἡ ἐν τῇ μεταφράσει αὐτῶν παρου- 
σιαζομένη γλωσσικὴ τεχνοτροπία, ἐντεῦθεν οἱ ἑ6ραϊσμοὶ καὶ τὰ 
φαινόμενα τὰ δύστροπα καὶ τὰ συνεσφιγμένα, ἐντεῦθεν αἱ κατὰ 
κόρον ἐπαναλήψεις τῶν ἀντωνυμιῶν εἰς τὸ τέλος ἑχάστου στίχου" 
διότι οἱ μεταφρασταἰ, ἀνάγκην ἔχοντες ὁμοτονουσῶν ἐν 
τῷ τέλει τῶν στίχων λέξεων, εὗρον πρόχειρον λελαξευμένον χαὶ 
κανονικὸν λίθον πρὸς κατακλεῖδα τῶν στροφῶν καὶ τῶν στίχων 
αὐτῶν, τὴν ἀντωνυμίαν: 
Τοῦ Κυρίου ἢ γῆ καὶ τὸ πλήρω»να αὐτῆς 

ἡ οἰκουμένη καὶ πάντες οἱ χατοικοῦντες ἐν αὐτῇ᾽ 

αὐτὸς ἐπὶ θαλασσῶν ἐθεμελίωσεν αὐτὴν 

χαὶ ἐπὶ ποταμῶν ἡτοίμασεν αὐτήν. 
Καὶ πάλιν 

᾿λέησόν µε ὁ θεὸς 

κατὰ τὸ μέγα ἔλεός σου 

Χαὶ κατὰ τὸ πλῆθος τῶν οἰκτιρμῶν σου 

ἐξάλειψον τὸ ἀνόμημά μου’ 

ἐπὶ πλεῖον πλύνον με ἀπὸ τῆς ἀνομίας μου 

καὶ ἀπὸ τῆς ἁκαρτίας μιου χαθάρισὀν με. 

Ἡ θέσις τῶν ἀντωνυμιῶν εἰς τὰ ἀνωτέρω παραδείγμ.ατα δὲν 
εἶνε τυχαία, εἶνε ἀνάγκη ρυθμική, τὴν ὁποίαν βλέπομεν διῆχου- 
σαν ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέλους τῶν ψαλμῶν. Καὶ ὁ ρυθμὸς οὗτος ὁ 
ἑδραϊχὸς ἣ τῶν ἑόδομήκοντα βασίζεται εἰς τὴν ὁμ.οτονίαν 
τῶν τελευταίων τῶν στίχων συλλαξῶν, ἀδιάφορον ἂν ὁ εἷς 
στίχος ἔχη περισσοτέρας τοῦ ἄλλου συλλαθάς. 
Παραϑέτω τὸν πρῶτον ψαλμὸν ἐν ἀναλύσει, ἵνα καταδείξω τὴν 
μορφὴν τοῦ ποιήματος : 

Μακάριος ἀνὴρ 
ἃς οὐκ ἐπορεύθη ἐν βουλῇ ἀσεθῶν 
καὶ ἐν ὁδῷ ἁμαρτωλῶν οὐκ. ἔστη 
καὶ ἐπὶ καθέδρας λοιμῶν οὐχ ἐκάθησεν᾽ 
ἀλλ᾽ ἢ ἐν τῷ νόμῳ Κυρίου τὸ θέληνα αὐτοῦ 
ΧἈαὶ ἐν τῷ νόμῳ αὐτοῦ μελετήσει ἡμέρας χαὶ νυχτός. 
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Καὶ ἔσται ὦ: τὸ ξύλον 

τὸ πεφυτευμένον παρὰ τὰς διεξόδους τῶν ὑδάτων 
ὃ τὸν καρπὸν αὐτοῦ 

δώσει ἐν καιρῷ αὐτο; 

χαὶ τὸ φύλλον αὐτοῦ οὐκ ἀπορρυήσεται 

Χαὶ πάντα ὅπα ἂν ποιῇ κατευοδοθήσεται 

Οὐχ οὔτως 
-οἱ ἀσεβεῖς οὐχ οὕτως: 

ἀλλ᾽ ἢ ἃπεὶ χνοῦς 

ὄν ἐκρίπτει ὃ ἄνεμος ἀπὸ προσώπου τῆς γῆς" 
διὰ τοῦτο οὐχ ἀναστήσονται ἀσεδεὶς ἐν χρίσει 
οὐδὲ ἁμαρτωλοὶ ἐν βουλῇ δικαίων᾽ 

ΠΣ .. Φτι γινώσκει Κύριος ὁξοὺς δικαίων 
καὶ ὁδὸς ἀσεθῶν ἀπωλεῖται' 
ἱνατί ἐφρύαξαν ἔθνη καὶ λαοί ; 
ἐμελέτησαν κενά. ΧσΧπ.. 


} 
1 «κ Ἐ 


Οἱ στίχοι τοῦ ἀνωτέρω ἐκ τοῦ α΄’ Ἰαλμοῦ ἀποσπάσματος 
δμοτονοῦντες διαφέρουσι προρανῶ: κατὰ ποσὸν τῶν συλλα- 
- ἐῶν’ ἀλλ᾽ ὅ 
τος εἶνε ὁρυθμὸς τοῦ Ἑαλτηρίου βάσιν ἔχων τὸν 
᾿ -τονισμόν. Ἥ δὲ ἱερότης τῆς μορφῆς τῶν τοιούτων Ταλμῶν 
Γ- ἐτηρήθη εὐλαθῶς ὑπὸ τῶν πρώτων τῆς ᾿Εὐχκλησίας ὑμινῳδῶν ἐν 


μως εἶνε στίχοι καὶρυθμός, καὶ τοιοῦ 


τοῖς ποιητικοῖς αὐτῶν ἔργοις. Αἱ προσευχαὶ καὶ αἱ δεήσεις τῶν 
. Χριστιανῶν ἔδει νὰ φέρωσι τὸ ἔνδυμα τῆς ποιήσεως, κατὰ τὸ ὑπό- 
- δείγμα τῶν Ταλμῶν, διότι ἐκρίθη ἀνάρμοστος εἰς τὸν θεῖον σκο- 


. πὸν ἣ διὰ τοῦ πε"οῦ λόγου ἔκφρασις ὑψηλῶν καὶ θείων διανοη- 
Ι. μάτων ἀπευθυνομένων πρὸς τὸν Θεὸν καὶ ἐστερημένων τῆς σφρα- 
7 . γίθος τῆς ποιητικῆς. ᾿ζαὶ τὴν τοιαύτην εὐπρεπῆ διὰ λόγου τῶν 
πρὸς τὸν (]εὸν δεήσεων ἡμῶν παράστασιν ὑποδείκνυσιν αὐτὸς ὁ 
ι. Κύριος διὰ τῆς Κυριακῆς προσευχῆς, ἣν οἱ Ιὐὐχγγελισταὶ παρέ. 
-δωκαν ἡμῖν οὕ-ως: 

Πάτερ ἡμῶν ' 
ὁ ἐν τοῖς οὐρανοῖς: 
ἁγιασθήτω τὸ ὄνομά σου 
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ἐλθέτω ἢ θασιλεία σου 
γενηθήτω τὸ θέλημά σου 
ὡς ἐν οὐρανῷ 
καὶ ἐπὶ τῆς γῆς. 
Τὸν ἄρτον ἡμῶν τὸν ἐπιούσιον 
δὸς ἡμὶν σήμερον. 
Καὶ ἄφες ἡμῖν τὰ ὀφειλήματα ἡμῶν 
ὧς καὶ ἡμεἴς ἀφίεμεν τοῖς ὀφειλέταις ἡμῶν 
Καὶ μ.ὴ εἰσενέγκῃς ἡμᾶς εἰς πειρασμὸν 
ἀλλὰ ρῦσαι ἡμᾶς ἀπὸ τοῦ πονηροῦ. 
Αμήν. 
᾿Αχολουθεῖ, ὡς σαφῶς καθορᾶται, τοὺς κανόνας τῆς ρυθµμι- 
κῆς τῶν Ταλμῶν καὶ τίθησι τὰς βάσεις τοῦ περαιτέρω ποιητικοῦ 
τῆς ᾿Εκχλησίας οἰκοδομήματος. Ιἰαὶ οὕτως ἀμέσως κατὰ τοὺς 
πρώτους τῆς ἱδρύσεως τῆς ᾿Εκκλησίας χρόνους ἀναφαίνονται τὰ 
πρῶτα ποιητικὰ ἔργα ὅμοια τὴν μορφήν, μὲ τὸν αὐτὸν ρυθμόν, μὲ 
τὴν αὐτὴν στιχουργίαν: 
Δήξα σοὶ 
τῷ δείξαντι το ᾳῶς᾽ 
δόξα ἐν ὑφίστοις Θεῷ’ 
καὶ ἐπὶ γῆς εἰρήνη 
ἐν ἀνθρώπσις εὐδοχία. 
Ὕανοδμέν σε 
εὐλογοῦμέν σε 
προσκυνοῦμ.έν σβ 
δοξολογοῦπέν σε 
εὐχαριστοῦμεν σοι 
δια τὴν μεγάλην που δόξαν. 
Κύριε βασιλεῦ 
ἐπύυραν:ε Θεὲ 
Πάτερ 
Παντοκράτορ. 
[ζόριε υἱὲ μιονοχενὲς 
᾿]ησοῦ Χριστὲ 
καὶ ἂγιον ΙΙνεῦμα. 
Κύριε ὁ θεὲς 


-- 


᾿;Αποχαλυπτικὰ 


ὁ ἀμνὸς τοῦ Θεοῦ 
ὁ υἷὸς τοῦ Πατρὸς 
ὁ αἴρων τὴν ἆ καρτίαν τοῦ κόσµιου 
ελέησον ἡμᾶς 
ὁ αἴρων τὰς ἁ καρτίας τοῦ κόσµ.ου. 
Ηρόσδεξαι τὴν δέηοιν ἡμῶν 
ὁ καθήμενος ἐν δεξιᾷ τοῦ πατρὸς 
καὶ ἐλβηπον ἡμᾶς" 
ὅτι σὺ εἶ, μόνος ἅγιος 
σὺ εἶ μιόνος Κύριος 
᾿]ησοὺς Χριστὸς 
εἰς δόξαν Θεοῦ !Ι]ατρός. 
᾿Αμήν. 


θμικῶς δὲ ὅμοιον: 


Σιγησάτω πᾶσα σὰρξ βροτεία 
καὶ στήτω µ.ετα φύθου καὶ τρόμου 
καὶ μηδὲν γήϊνον ἐν ἐχυτῇ λογιζέσθω: 
ὁ γαρ βασιλεὺς τῶν βασιλευόντων 
καὶ Κύριος τῶν κυμιευόντων. 
προσερχεται σφαγιασθῆνα: 
καὶ δοῦυῆναι εἰς βρῶσιν: 
προηγοῦνται δὲ τούτου 
οἱ χοροὶ τῶν ἀγγέλων 
μ6τα πάσης ἀρχῆς καὶ ἐξουσίας 
τα πολυόμµμιατα χερουβὶμ. 
καὶ τὰ ἐδαπτέμυγα σεραφὶμ 
τὰς ὄψεις καλύπτοντα 
καὶ βοῶντα τὸν ὕμνον ἀλληλούϊα. 


1 


Οἱ στἰχοι ἐπέρχονται ἀνίσως συλλαδικῶς, ἀλλ᾽ ὁμ.ο τόνως 
-πάντοτε᾽ οἱονδήποτε δὲ ὕμνον τῆς ἀρχαίας ᾿Εχκλησίας ἐκ τῶν 
Ε. - γνωστῶν ἀναλύσωμεν» ἓν πάντοτε παραμένει ἀσφαλὲς συμ.πέρα- 
. σµα, ὁ ὁμοιοτονισμὸς τῶν τελευταίων συλλαθῶν. ᾿Αναλύω ἕτε- 
.ρον ἀρχαῖον ὕμνον συλλαθικῶς μ.ὴ διαφέροντα τῶν ἀνωτέρω, ρυ- 


᾿Αναλύω καὶ ἔτερον ὕμνον ἀρχαῖον, κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ 
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Μ. Βασιλείου! τὸν λεγόμενον ἐπιλύγχνιον ἢ ὕμνοντρια- 
δικόν, ἣ ἐπιλύχνιον εὐχαριστίαν ἢ ἑωθινόν, τὸ «φῶς 
ἱλαρόν», καὶ παραθέτω τοῦτον χατὰ τῆν ἀρχυκὴν αὐτοῦ μορφήν,. 
ὅπως ἐγὼ κριτικῶς τοῦτον, διασκεύασα ἀκολουθῶν τὰς γραφὰς 
δοκίμων καὶ ἀρχαίων χωδίκων : 

1 Φῶς ἱλαρὸν 


2 ἁγίας δόξης. 
59 ἀθανάτου Πατρὸς 
4 οὐρανίου ἁγίου 
'μάκαρος.. 

1 Ἰησοῦ Χοιστέ, 
2 ἄξιος εἶ 
59 ἐν πᾶσι χαιροῖς 
4 δανεῖσθαι φωναὶς 

"τν ὁσίαις 


1 Υἱὲ Θεοῦ 

2. ζωὴν ὁ διδοὺς 
Γ ἃ -. δι ὧν ὁ κόσαος 

4 σὲ δοξάζει. 

Κατ᾽ ἐμὴν γνώμην τοιαύτη ἦν ἡ ἀρχωιὴ τοῦ ὕμνου μορφὴ 
ἀποκλειστικῶς ἀναφερομένου εἷς τὸν Κύριον ἡμῶν Ἰησοῦν Χρι- 
στόν. "Όπως τὸ «Πάτε» ἡμῶν» ἣν ὕμνος ἀφιερωμένος τῷ [Γοιητῇ 
καὶ Γ]αντοχράτορι Γ]ατρί, οὕτω χαὶ ὁ παρὼν ἀνῆκεν εἰς μόνον 
τὸν ΥἹόν᾽ τὰ δὲ ἐν τῷ μέσῳ τοῦ ὕμνου παρεισαχθέντα καὶ εἰς τὴν 
ἁγίαν Τριάδα ἀναφερόμενα : 

ἐλθόντες ἐπὶ τὴν ἡλίου δόσιν 
ἰδόντες φῶς ἑππερινὸν 
δανοδμεν [Γ]ατέρα Υιὸν 
καὶ ἅγιον Πνεῦμα θεοδ,. 
ἀπόσπασμα τυγχάνοντα τριαχδικοῦ ὕμνου ὑπὸ τοῦ ᾿Αθηνογένους 
μάρτυρος ποιηϑέντος, καϑὰ μαρτυρεῖ ὁ μέγας Ὠχσίλειος 2, προσε- 
τέθησαν ὑπὸ χειρὸς νεωτέρας, τοὺς δύο διαφόρους ὕμνους ἁπαρ- 
1, Περὶ ἁγ΄ου Πνεύματος χεφ. κθ΄. 
2. "Ενϑ. άνωτ. 
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τισάσης καὶ συναρμολογησάσης εἰς ἕνα. Ὅτι δὲ οἱ τοῦ ᾿Αθηνο- 
γένους τριαδιχοὶ ἀκέφαλοι στίχοι, παρεμ.θληθέντες διετάραξαν 
τῆν μορφὴν καὶ τὸν νοῦν τοῦ ὅλου ὕμνου, κατχγαίνεται εὐχερῶς. 
Ὃ τοῦ ὕμνου ποιητὴς εἰς μιόνον τὸν ΥἉἹὸν ἀναφερόμενος, ὡς δ-{- 
νυσιν Ὦ ἀνωτέρω παρατεθεῖσα τοῦ ὕμνου πλοκή, ἐὰν εἶχε σκο- 
πὸν νὰ συμπεριλά6ῃ ἐν τῷ ὕμνῳ του καὶ τὴν ἀγίαν Τριάδα, θὰ 
ἔλεγεν «ἰδόντε: φῶς ἑσπερινὸν ὑμ.νοῦμεν σὲ καὶ τὸν σὸν [Πατέρα 
καὶ τὸ ἅγιον ᾿Η]νεῦμα», ἀφοῦ προσωπικῶς ἀπὸ τοῦ Χριστοῦ 
ἀπάρχεται τοῦ ὕμνου καὶ εἰς τὸν Χριστὸν τελευτᾷ, λέγων : ὦ 
Χριστὲ ᾿Ιησοῦ ΥἹὲ τοῦ Θεοῦ, ἱλαρὸν φῶς τῆς δόξης τοῦ ἀθανάτου 
«καὶ οὐρανίου καὶ ἁγίου Ι]ατρός, σὺ ἄξιος εἶ ὑμνεῖσθαι ἐν πᾶσι 
Χαιροῖς φωναῖς ὁσίαις᾽ ἐνῶ ἡ προσθήκη τῶν εἰς τὴν ἁγίαν Τρι- 
-Φὸα στίχων παραλύει τὴν τοῦ λόγου πλοκὴν ἀπὸ τοῦ δευτέρου 
προσώπου «σύ, ᾿]ησοῦ Χριστέ, τὸ ἱλαρὸν φῶς» τρεπομένην εἰς 
πρόσωπον τρίτον «ὑμνοῦμεν Πατέρα, Υ̓ἱὸν καὶ ἅγιον [Ινεῦμα» 
καὶ ἐπανερχομ.ένην πάλιν εἰς τὸ δεύτερον πρόσωπον «ἄξιος εἶ» 
διὰ τῆς διπλῆς προσθήκης τοῦ ρήματος ὑμνεῖσθαι, ὅπερ 
οὐδαμ.ῶῶς ὁ ποιητὴς εἰς τόσον βραχύτατον ὕμνον θὰ ἐπανε).άμ.- 
βανε δίς, οὐδὲ θὰ ἐποίει τόσην κατάδηλον διάκρισιν μεταξὺ τῆς 
ἁγία- Τριάδος καὶ τοῦ Υἱοῦ, ὥστε διὰ μὲν τὴν πρώτην νὰ λέγῃ 
ἁπλῶς «ἐλθόντες ἐπὶ τὴν ἡλίου δύσιν... ὑμνοῦμεν [ΓΓατέρα, 
Υἱὸν καὶ ἅγιον Πνεῦμα», περὶ δὲ τοῦ Υἱοῦ «ἄξιος εἶ ὑμνεῖσϑαι 
-ἐν πᾶσι καιροῖς φωναῖς ὁσίαις, Υἱὲ Θεοῦ, ζωὴν ὁ διδούς»: αἱ ἰδιό- 
τητες τοῦ Υἱοῦ ἐξαίρονται ἰδιαζόντως, διότι εἰς αὐτὸν καὶ μόνον 
-ἀποτείνεται ὁ ποιητής, ἐνῶ περὶ τῶν δύο ἄλλων τῆς ἁγίας Ἰριά- 
-.δὸς προσώπων οὐδεὶς λόγος οὐδὲ ὑπαινιγμός. Τὴν ἐμὴν γνώμην 
ἐνυσχύει καὶ ἣ παράδοσις, ὅτι ὁ “Ἱεροσολύμων Σωφρόνιος συνε- 
πλήρωσε τὸν ἑωθινὸ;ν τοῦτον ὕμνον.} Οὐδόλως ὅθεν ἀπίθανον 
ὅτι ὁ Σωφρόνιος ἣ ἄλλος τις ἀρχαιότερος, εὑρὼν τὸν τοῦ ᾿Αθη- 
επ ὕμνον χεκολοθωμένον, συνέρραφψεν αὐτὸν μετὰ τοῦ ἑω- 


"ιδ. Γεωργίου Παπαδοπούλου, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς παρ᾽ ἣμῖν 
ο ρημάο μουσικῆς σελ. 141. 
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ποδετ-κτ--ο-ομέμ---κἁξε--ο--ξάμε- ἕμεκολ. 


βινοῦ πρὸς τὸν Υἱὸν ὕμνου ἀγνώστου ποιητοῦ καὶ περιῆλθε. 
μέχοις ἡμῶν ἐν τῇ παρούση μορφῇ ". 

Μάτην θὰ ἀναζητήσῃ ὁ ἐρευνητὴς οἱονδήποτε μέτρον ἀρχαῖον 
ἢ νεώτερον, εἰς ὃ νὰ προσαρμόσῃ τὰς ποικίλας τῶν ὕμνων μορ- 
οώς. Τὸ ἐξαγόμενον θὰ παραμένη ἓν καὶ ἀσφαλές, ἣ ὁμοτονία. 
τῶν τελευταίων στίχων. Ἥ ποιχιλέα τῶν μορφῶν τῶν ἐκκλησια- 
στικῶν ἀπμάτων εἶνε τόση, ὅση καὶ τὰ ἄσματα᾽ πολλὰ τούτων 
---καὶ εἶναι γνωστὰ ταῦτα---ἐμετρήθησαν κατὰ τὰ ἀρχαῖα τῆς 
κλατικῆς γλώσσης μέτρα, ἀλλ᾽ αἱ χιλιάδες τῶν ᾿Ιδιομέλων, τῶν 
Κανόνων, τῶν Καθισμ.άτων, τῶν Θεοτοκίων, τῶν Στιγηῤῶν, τῶν 
᾿Εξαποστειλαρίων καὶ λοιπῶν, γνωστῶν χαὶ ἀγνώστων, ἐποιή- 
θησαν ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ὁμοιοτονισμοῦ. ᾿Εὰν λάθωμεν ὣς παρά- 


κῳθον αμάν... “Ια... -------...ο.., 


δειγμια μόνον τοὺς Κανόνας, τὴν νέαν ταύτην μορφὴν τῆς ποιή- 
σέως, τὴν ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ ᾿Ανδρέου Κρήτης εἰς τὴν Ἔχ- 
χλησίαν εἰσαχθεῖσαν, καὶ θελήσωμεν νὰ ὁρίσωμεν τὸ ποσὸν τῶν 
μέτρων, θὰ εὑρεθῶμεν πρὸ καταπληχτικοῦ φαινομένου μετριχῶν 
μορφῶν, αἳ ὁποῖαι οὔτε εὔκολον, οὔτε δυνατὲν ἣν. νὰ προκύψουν, 
ἂν δὲν ὑπῆρχεν ἣ τοῦ κανόνος τῆς ὁμοτονίας ἁπλότης. Εἱρμοὺς 
κανόνων ἰδιομέλων, ἔργα τῶν μεγάλων τῆς ᾿Εχκλησίας 
ποιητῶν, ἔχω ἐνώπιόν μου περὶ τοὺς 400’ γνωστοῦ δὲ ὄντος, ὅτι. 
ἕχαστος κανὼν ἔχει ὀχτὼ ἣ καὶ ἐννέχ ᾠδὰς διαφερούσας ἀπ᾽ ἀλ- 
λήλων κατὰ τὴν μορφήν, ἐὰν πολλαπλασιάσωμεν τοὺς 400 χα. . 
νόνας μὲ τὰς ὀκτὼ ἢ ἐννέα ᾠδάς, ποριζόμεθα ποιητικὰς μορφὰς | 
ἄνω τῶν 9000, εἰς τὸν ἀριθμὸν δὲ τούτων ἐὰν προσθέσωμεν τὰς 
χιλιάδας μορφὰς τῶν ᾿Ιδιομέλων, Στιχηρῶν. Καθισμάτων, Θεο- . 
τοχίων, ᾿Απολυτικίων, Μαρτυρικῶν καὶ τόσων ἄλλων, λαμδά- 
νομεν ποσότητα ρυθμῶν κολοσσιαίαν καὶ ἀμέτρητον, μὴ ὑπαγο- 
μένην εἰς οὐδένα μετρικὸν κανόνα, ἀλλ᾽ ἢ μόνον εἰς τὸν τονι- 


1, Περὶ τοῦ ἑωθινοῦ τούτου ὕμνου ἴδε χοὶ ἐμὴν κριτικὴν εἰς τὰς ἐκλογὰς 
τῶν ἱερῶν ὕμνων τῆς ᾿Ελληνικῆς "Εκκλησίας τὰς γενομένας ὑπὸ Γεωργίου χω- 
τῃριάδου, 4, Κουϊμοντσοπούλου καὶ Χ. Ι, ΙΙασταϊωάννου, ἓν «᾿Εχχκλησιαστικῷ” 
Φάρῳ» τόμ. ΙΝ’ τεύχ. ριε΄--ριζ’ 1916 σελ.. δι 9 ὑπὸ τὸ ἀρχικὸν γοάμμο, Σ. 


᾿Αποχαλυπτικὰ ΒΒ 


σμὸν τῶν τελευταίων συλλαθῶν. Ἂν δὲ τὸ τοιοῦτον δὲν τηρῆται 
πολλαχοῦ ἀκριθῶς, τοῦτο σημαίνει ἀδυνααίαν τοῦ ποιητοῦ εἰς 
τὴν ἐξεύρεσιν ἀντιστίχου ὁμιοιοτόνον λέξεως, ἣ ἀνάγκην λογο- 
τεχνικὴν ὅπου δὲν δύναται νὰ λείφῃ λέξις ἁρμότουσα εἰς τὴν 
ἔννοιαν ἣ τὴν πλοχῆν τοῦ λόγου. 1 ὁ τοιοῦτον παφατηροῦμ.εν 
προχείρως εἰς τὸν γνωστὸν Εὺρμὸν τοῦ Λαμασκηνοῦ ᾿Ιωάννου 
«᾿Ανοίξω τὸ στόμα μου'» ἐνῶ ὁ τέταρτος στίχος «τῇ δασιλίδι 
μητρὶ» ἔδει νὰ ἀκολουθήσῃ τὸν τονισμὸν τῶν πρὸ αὑτοῦ στίχων, 
γλωσσυιὴ ἀνάγκη ναταστρέγει τὸν ρυθμ.ὸν διὰ -Ὡς δοτικῆς «μητιὶ» 
τονιζομένης εἰς τὴν Κήγουσαν. Ὅτι δὲ οὕτως ἔχει, ἀπόδειξις 
ὅτι ὁ μνογράφος ᾿Ιωσήφ, ὁ παραλαβὼν τὸν Εἱρμὸν τοῦτον 
τοῦ Δαμασκηνοῦ καὶ κατ᾽ αὐτὸν πλέξας τὸν εἰς τὴν ᾿Ακάθιστον 
κανόνα του, δὲν ἀχολουθεῖ τὸν τονισμὸν τοῦ Δαμασκηνοῦ, 
ἀλλ᾽ ἐπαναφέρει τὸν ρυθμὸν εἰς τὸν κανονικόν του δρόμον' 
} Χριστοῦ βίθλον ἔμφυχον 

ἐσφραγισμιένην ο: πνεύματι 

ὁ μέγας ἀρχάγγελος 

ἁγνὴ θεώμενος.. 

᾿Αλλ᾽ αἱ ἐξαιρέσεις αὗται, ὅσον καὶ ἄν εἶνε πολλαί, δὲν ἆπο- 

τελοῦσι τὸν κανόνα: ὁ δὲ κανὼν εἶνε τήρησις ἀκριβὴς τοῦ τονι- 
γισμοῦ τῶν τελευταίων τοῦ στίχου συλλαθῶν, ὡς φαίνεται ἐν 
τοῖς Ταλμοῖς καὶ ἐν τοῖς ἀνωτέρω. παρατεθεῖσιν ἐλαχίστοις 
ἀρχαίοις ὕμνοις. Ι(αἱ ὁ ᾿ζανὼν οὗτος ὁ εὐχερὴς καὶ ἁπλοῦς, καί- 
τοι διηυκόλυνε τὴν παραγωγὴν τῶν ὕμνων εἰς ποικίλας μορφάς, 
δὲν ἐτηρήθη. ὑπὸ πάντων, διότι οὐδ-μία ὑπῆρχεν ὑποχρέωσις 
ν᾿ ἀκολουθῶσιν ἀπαρεγκλίτως οἱ πάντες τοὺς κανόνας. τῆς ρυ- 
θμυκῆς τῶν 'Γ:6ραίων ποιήσεως. Κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας τῆς 
ἱδρύσεως τῆς Εκκλησίας καὶ ἐφεξῆς προσῆλθον εἰς τοὺς κόλ- 
πους αὐτῆς μέλη παντοδαποῦς σοφίας πετπροικισμένα καὶ ἐντριθῆ 
τῆς ἀρχαίας χλασικῆς γλώσσης᾽ οἱ τοιοῦτοι δὲν ἀπηξίωσαν τὴν 
ἰδίαν αὐτῶν ποιητικὴν παραγωγὴν νὰ προσαρμόσωσιν εἰς τὰ 
μέτρα τῆς. ἀρχαίας ἑλληνικῆς γλώσσης. οὕτω δὲ συνετέλε- 


δ6 ἕ Πρ. Λεοντοπόλεως Σωφρονίου 


σαν εἰς τὸν πλουτισμὸν τῆς ποιητικῆς μορφῆς τῆς ἐκκλησιαστι- 
κῆς ὑμνογρασίας ἰδίως ἀτὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Ῥωμανοῦ (ς΄ αἰών), 
ὅστις τοὺς θείους αὑτοῦ ὕμνους ἐνέδυσε καὶ προσήρμοσε πρὸς τὰ 
μετρικὰ τῶν ἀρχαίων συστήματα, ἀπαρτίσας τὸν θαυμαστὸν 
ἐκεῖνον ποιητικὸν διάκοσμον ἐν τῷ ποιητικῷ αὑτοῦ μεγαλουργή- 
ματι, τὸ ὁποῖον εἰς τοὺς πολλοὺς παραμένει ἆγνωστον καὶ ἀσύλ- 
ληπτον, Ἡ τοῦ Ρωμ.ανοῦ Σχολὴ ἀξιοῦται ἰδιαζούσης ἐρεύνης ἐν 
τῷ εἰδικῷ ἐν χειρογράφῳ μου «περὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ποίη- 
τῶν», Δυστυχῶς ἐνταῦθα δὲν δύναμαι νὰ ἐπεχταθῶ πλειότερον, 
διότι ἄλλος ὁ σκοπὸς καὶ ἄλλο τὸ ὑπὸ ἐξέτασιν τμῆμα τῆς ἐκκλη- 
σιαστικῆς ποιήσεως. 

Αν δὲ σὺν τῷ χρόνῳ πρὸς τῇ ὁμοτονίᾳ ἐφηρμόσθη παραλλή- 
λως καὶ ἡ ἰσοψηφία τῶν στίχων εἰς πολλα εἴδη τῆς ἐκκλησια- 
στικῆς ποιήσεως, τὸ τοιοῦτον Ὧν φυσικὴ ἐξέλιξις, περὶ τῆς ὁποί- 
ας θὰ ὁμιλήσω ἀλλαχοῦ, Βἰς τοὺς ἀρχαίους τῆς ᾿Εκκλησίας 
ὕμνους, ὡ- εἴδομεν ἀνωτέρω, τὸ ἰσοσύλλαθον δὲν τηρεῖται, διότι 
καὶ ἐν τοῖς Ἑαλμοῖς τοῖς χρτσιμεύσασιν ὡς πρότυπον αὐτῶν δὲν 
τηρεῖται τὸ τοιοῦτον' ὁ φαλμιχκὸς ρυθμὸς ἢ ὁ ρυθμιὲς τῶν ἑρμη- 
νευτῶν τοῦ Ταλτῆρος εἶνε ἡ 6άσις καὶ ὁ χανὼν τῆς ἐχκλησια- 
στικῆς ἡμῶν ποιήσεως. Μάτην λοιπὸν οἱ περὶ τὴν ἐκκλησια- 
στικὴν ποίησιν ἀσχοληθέντες Πίτρας, Μάϊ, Χρὶστ καὶ Παρανί- 
κας, Στέθενσον καὶ οἱ λοιποὶ ἀνεζήτησαν τὰς ἀρχὰς τῆς συστά- 
σεως τῆς ἱερᾶς ποιήσεως εἰς ξένας καὶ μεμιακρυσμένας χώρας, 
ὁ δὲ φίλος μου ΓἼπιθτοᾶιι ἐν τῷ ἔργῳ αὑτοῦ  ἀνερευνῶν τὰ ποι- 
ητιχὰ ἔργα τοῦ ἁγίου ᾿Εἰφραὶμ. καὶ ἀναλύων ταῦτα, καταντᾷ εἰς 
τὸ συμπέρασιια, ὅτι ἡ ποίησις τῶν μελῳδῶν τῆς ᾿Εκκλησίας 
δύο ἔχει πηγάς, τὴν Συριακὴν καὶ τὴν Ἑλληνιχήν: 

«ΕΕ Πεπί 50η σθητε εἶ 565 ἴοτπι65 ΠΠπέταϊτος ἂε 14 11 
τέταϊητε Όντίᾶηπε. 

ΕΕ Πεπί 5α τπόΐτιηαε, ου ρ]αϊόι βα 1ο! ἆε 1᾿/ποπιοΐοπίς, 
ἦς 1/ένο]αποη Πιθίοτιηηε ἆθ 1ατί ροέΏηπε στες». 


1. Βαῖπε ΕρΏτεπι 1ε Οστίεη, 50η οεΏγτε ΠΗέταϊτε Θτεεααὲε σελ. 191. 


᾽Αποχαλυπτικὰ [Υ{ 


Ὅτι εἰς τὰ μέχρι τοῦδε πεζὰ θεωρούμενα ἔργα τοῦ ᾿Ιἱρραὶμ. 
τοῦ Σύρου ἀνεκαλύφθη ποίησις ἐπὶ τοῦ τετρασυλλάθου χαὶ ἑπτα- 
συλλάθου στηριζομένη, δὲν ἕπεται ὅτι πηγὴ καὶ μορφὴ τῆς ἐκ- 
κλησιαστικῆς ποιήσεως ὑπῆρξεν ἣ Συριακή, ἀφοῦ οἱ πρῶτοι χαὶ 
ἀρχαιότεροι τῆς Εκκλησίας ὕμνοι οὐδεμίαν συγγένειαν πρὸς τοὺς 
τοῦ ᾿Εϊφραὶμ. ὕμνους ἔχουσι. ,{αἱ εἶνε μὲν ἀληθὲς ὅτι οἱ μεγαλεί- 
περοι ἐκκλησιαστικοὶ ποιηταὶ προῆλθον ἐκ Συρίας, ὡς ὁ ᾿Εφραίμ., 
ὁ Ρωμανός, ὁ Δαμασκηνὸς]ωάννης, ὁ [ἰοσμᾶς, ὁ᾿ Ανδρέας ὁ Κρή- 
της, ὁ Θεοφάνης, ὁ ᾿Ιωάννης μοναχὸς καὶ ὁ Στέφανος μοναχὸς 
καὶ τόσοι ἄλλοι, καὶ προήγαγον ἐξαισίως τὴν μορφὴν χαὶ τὸ κάλ- 
λος τῆς ἐκκλησιαστικῆς ποιήσεως, ἀλλὰ δὲν ἔθεσαν καὶ τὰς βά- 
δεις αὐτῆς, αἱ ὁποῖαι ἀνήκουσιν εἰς πολλῷ μεμ.ακρυσμένην αὐτῶν 
ἐποχήν, καὶ διαφέρουσιν ἀπὸ τὰς ἐφραιμικὰς βάσεις, ὣς ἀπέδειξεν 
ἡ ἀνάλυσις τῶν ἀνωτέρω ἀρχαίων ὕμνων. Ὁ) Στίχος τοῦ ᾿Εἰφραὶμ. 
οὐδεμίαν ἔχει ὁμοιότητα μὲ τὸν στίχον τῶν ὕμνων τῆς πρωτογό- 
νου ᾿Εκκλησίας. Ὁ ᾿Εγρραὶμ. γράφει στίχους κανονιχοὺς ἑπτα- 
συλλάβους : 
« Ἐν ταύτῃ τῇ ἡμέρα 

τῇ πρώτῃ καὶ εὐσῆμῳ 
μυστήρια υἱοῦ 
μονογενοῦς ἐνδόξως 
ἄδοντες θοήσωμεν 
ὕμνοις ἐν ἐκκλησία 
οὔσης νόμφης τοῦ Χριστοῦ»!. 
Ὁ τὴν ρυθμικὴν τῶν Ῥαλμῶν ἀκολουθοῦντες ἀρχαῖοι ὑμ.νῳδοὶ γρά- 
ψουσι στίχους ἀνισοσυλλάδους ὁμοτόνους 
Δόξα πατρὶ 
καὶ υἷῷ 

καὶ ἁγίῳ πνεύλατι ᾿ 
χα: νΌν 
καὶ ἀεὶ 

χαὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων ἀμ.ήν. 


1. ᾿Εφραὶμ Λόγος εἰς πατέρας τελειωϑέντας, Επιετεαι ἔνϑ. ἄν. σ. 40. 


δ8 ἲ Πο. Λεοντοπόλεως. Σωφρονίου 


"Αν ἀπὸ τοὺς πρώτους αἰῶνας μέχρι τῆς ἐποχῆς τοῦ ᾿[ὐφραὶμ. 
καὶ ἀπὸ τοῦ ᾿Εφραὶμ. μέχρι τοῦ ι΄ αἰῶνος ἐγένετο τόση μεταθολὴ 
εἰς τὴν μορφὴν τῆς ἐκκλησιαστικῆ- ποιήσεως, τὸ τοιοῦτον ἀπο- 
δοτέον εἰς τὴν βαθμιαίαν ἀνάπτυξιν καὶ πρόοδον αὐτῆς, ἐπιζητη- 
σάσης πλατύτερον νὰ τανύσῃ τὰς πτέρυγάς της, καὶ να περιθάλη 
-ποικιλομέτρως τὴν ἄμετρον παραγωγήν. 

Μετὰ τὰ ἐν συντόμῳ ἀνωτέρω περὶ τοῦ εἴδους τῆς ρυθμιικῆς 
τῶν Ἑδραίων. ποιήσεως ρηθέντα, μεταθαίνω εἰς τῆν ρυθμικὴν 
τῆς ᾿Αποκαλύφψεως μορφήν. Ἥ ἀνακάλυψις τῆς τοιητικῆς 
μορφῆς τῆς ᾿Αποκαλύφεως ὀφείλεται εἰς τυχαῖον γεγονός. ᾿Ανα- 
γινώσκων: τὸ κείμενον τῆς ᾿Αποκαλύῴψεως ἐν. κώδυκι ἐδιοκτήτῳ, 


ὂν περιέγραφψα καὶ ἐδημοσίευσα τῷ 191] ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ ὑπὸ 


. 


ὑπὸ τὸν τίτλον «[Εὐαγγέλιον Μαρίας τῆς []Ταλαιολογίνας» 1, πα- 


1. Ὁ ἐν λόγῳ κῶδιΞ, κτῆμα ὤν τῆς νὐγούστας Μαρίας τῆς Παλαιολογίνας, 
τῇς μετονομασϑείσης Μαχαρίας, ἐδωρήϑη τῷ 193892 ὗπ᾽ αὐτῆς τῷ ἐπισχόπῳ 
Νοβαρίας Πέτρῳ τῷ ἐκ τοῦ τάγματος τῶν Μινοριιῶν, καὶ εἶτα ἀρχιεπισχόπῳ 
Μιλάνου γενομένῳ, ὅτε αὕτη μετὰ τοῦ υἱοῦ αὑτῆς Ἰωάννου τοῦ Παλαιολόγου 
ἔπεσκέφϑη τὸ Τικίνιον τῆς Λιγυστικῆς (τὴν τἱαβίαν) ἐπὶ ἄργοντος Ἰωάννου 
; αλεάζ, ὦ: ρητῶς ἀναφέρει ἰδιόγραφον ἐν τελει σημείωμα τοῦ ἐπισκόπου Πέ- 
τρου (Ἴ]δ. Σωφρονίου Εὐστρατιάδου μητροπολίτου Λεοντοπόλεως, ἘΕὔαγγθλιον 
Μαρίας τῆς Παλαιολογίνας σελ. 1). Καὶ ὅτε μὸν ἐξέδιδον τὰς ἐν λόγῳ πημειώ- 
σεις τοῦ Κώδιχος, διὰ τὴν σπάνιν τῶν βουηϑημάτων ἐν τῇ κατὰ τὴν δἴγυπτον 
ἑῳημίᾳ δὲν ἧτο εὔκολος ὃ προσδιορισμὸς τοῦ ἐν λόγῳ Πέτρου, εἰς ὄν εὐνοίᾳ 
αὐτοκρατορικῇ ἐδωρήθη ὃ πολύτιμος κῶδιξ, Νὺν δὲ ἀνερευνῆσας εὗρον ὅτε 
ὃ Πέτρος οὗτος καιήγετο ἐχ Κρήτης Φιλάργἠης ἐπωνυμούμενος καὶ ὅτι ὄρφα- 
νὸς ὧν πατρὸς καὶ μητρὸς περισυνελέγη ἐκ τῶν ὁδῶν πορά τινος Μινορίτου 
πατρὸς ὅστις. ἐπεμελήϑη τῆς σπουδῆς αὐιοῦ χαὶ εἰσήγαγεν αὐτὸν εἰς τὸ τῶν 
Μινοριτῶν τάγμα, ἐξ οὗ ἀνεδείχϑη ἐπίσκοπος Νοβαρίας καὶ εἶτα ἀρχιεπίσκοπος 
τοῦ Μιλάνου (14065). τὴν δὲ 25 Ἰουνίου τοῦ 1409 εἰς ἡλικίαν ΤῸ ἔτῶν ἐξελέγη 
πάπας Ρώμης ὑπὸ τῆς ἐν Πίζῃ συνόδου, ὑπὸ τὸ ὄνομα ᾿Αλέξανδρος ὁ Ἐ’, ἔνϑα 
ἐγένετο καὶ ἢ στέψις αὐτοῦ: ἀπέϑανε τὸ ἐπιὸν ἔτος ἐν Βολωνίᾳ. ἔνϑα καὶ 
σήμερον σώζεται ὃ τάφος αὐτοῦ. '"Ἡ ἐποχὴ αὐτοῦ ἦν ἐποχὴ σκανδάλων καὶ 
διαπληκτισμῶν ἐν τῇ Δυτιχῇ ᾿Εκκλησίᾳ᾽ αὕτη, διεσπασμενη καὶ ὑπὸ τρεῖς συγ- 
χρόνως διατελοῦσα πάπας, ἀλληλοσπαρασσομένους, δι᾽ οὐδενὸς ἐσημειώϑη 
ἀξιοσημάντου γεγονότος ὑπὸ τὴν παπασύνην τοῦ ἡμετέρου Φιλάργη᾽ πιωχὲς. 
καὶ ἐστερημένος τῶν πάντων διῆλϑεν τὸν δεχάμηνον χρόνον τῆς παπωσύνης 
του μαχρὰν τῆς Ρώμης ἐν Βολωνίᾳ, ἀνσαμιμνησχόμενος ἀρχαιοτέρων εὐχλεῶν 
καὶ εὐδαιμόνων ἡμερῶν" διὸ χαὶ εἷς τοὺς περὶ αὐτὸν ἐπανελάμβανεν ; ἥμην 


πν:. ὙΠ. νσ ᾿ .ν Για 


᾽Αποκαλυπτικὰ Β9 


-ρετήρησα στίξιν ἰδιόρρυϑμον αὴ ἀνταποκρινομένην εἰς τὴν συνή-. 
᾿ θειαν καὶ τὴν τάξιν. Ὁ δόκιμος βασιλικὸς γραφεύς, ὁ τὸν ἐν λόγῳ. 
.. κώδικα γράψας, ὁ καὶ εἰς ἐλάχιστα καὶ ἐπουσιώδη φαινόμενα 
᾿ προσεκτικός, εἰς τὴν στίξιν μοὶ ἐφαίνετο ἀμελης καὶ ἀδαής, στί- 
- ζων ὅπου οὐκ ἔδει καὶ παραλείπων τὰς στιγμὰς ὅπου Ὧσαν ἁπα- 
ραίτητοι, ᾿Αλλ᾽ ἐγὼ περὶ τὴν ἐκκλησιαστικὴν ποίησιν ἀπὸ μα- 
χροῦ χρόνου ἀσχολούμενος καὶ ἑκατοντάδας χωδίκων ἀναγνώσας 
καὶ ἐξερευνήσας καὶ τὴν στίξιν αὐτῶν ὡς ὁδηγὸν ἀσφαλῆ προσπο- 
ρισάμενος εἰς προσδιορισμὸν τῆς μορφῆ- τοῦ μέτρου, ἀμέσως 
ἐσκέφθην μὴ καὶ ἐν τῇ ᾿Δ.ποκαλύφψει ἣ στίξις δὲν ἔχει ἄλλον λό- 
γον ἣ τὸν χωρισμὸν καὶ τὴν ὑπόδειξιν στίχων ἀγνοουμένων μέγρι 
τοῦ νῦν. ᾿Ηρεύνησα προσεκτικῶς, ἀνέλυσα τὴν ᾿Αποκάλυφιν κατὰ. 
τὴν ὑπόδειξιν τῶν στίξεων τοῦ κειμένου, ἐξήτασα τοὺς δο- 
- κιμωτέρους χαὶ ἀρχαιοτέρους χώδικας, τοὺς ἐν τῇ ᾿Εθνικῇ τῶν 
- Παρισίων Βιθλιοθήχκη φυλασσομένους, χαὶ δὴ τὰ ἀρχαῖα ἀπο- 
| σπάσματα τῆς Κ. Διαθήκης τὰ ὑπὸ τοῦ Τίσενδορφ ἐκδοθέντα!, ὡς 
καὶ ἄλλους ἀρχαίους κώδικας, καὶ ἣ ὑπόνοια ἐγένετο πίστις, καὶ 
εὑρέθη τὸ ὅλον βιθλίον τῆς ᾿Αποκαλύψεως λυρικὸν ποίημα γε- 
γραμμένον κατὰ τὸν ρυθμὸν τῶν Ταλμῶν, Ἡ παραθολὴ καὶ σύγ- 
Χρισις τοῦ ἱεροῦ τῆς ᾿Αποκαλύψεως βιθλίου πρὸς τὴν ρυθμικὴν 
τῶν Ἰαλμῶν. μοὶ προσεπόρισε τὴν ἀσφάλειαν, ὅτι ἡ ρυθμικὴ 
τῶν δύο ἔργων συγγένεια ἧτο ἀδιαφιλονίκητος. Οἱ ἑλληνιοταὶ 
Ἑδραϊοι, οἱ τὰ ἱερὰ ἡμῶν βιδλία γράψαντες, Πνιολούθησαν τὸν 
αὐτὸν δρόμον τῆς λογοτεχνίας χαὶ τὸν τρόπον τὸν ἴδιον : τὰ ἱερὰ 


πλούσιος ὥς ἀρχιεπίσκοπος, πτωχὸς ὥς καφδηνάλιος καὶ ἐπαίτης ὡς πάπας. 
Τὸ ἐν τῷ. ἐμῷ κώδικι σωζόμενον περὶ τοῦ κώδικος καὶ. τῆς δωρεᾶς, ὥς καὶ 
οἵ ἐν αὐτῷ πρόλογοι τῶν Εὐαγγελίων, οὖς μετέφρασεν ἐκ τοῦ φερωνύμου, 
εἴτε ἰδιόγραφα αὐτοῦ σημειώματα, ἔξ οὗ φαίνεται ὅτι ἦν καὶ βαϑὺς γνώστης 
της μητρικῆς του γλώσσης, τὴν ὁποίαν ἐκολλιέργησεν εἰς τὰ σεμινάρια τῶν 
Μινοριτῶν. 

]. Οοἷεκ Ερ]ταεπι Θγτί Κοβετίρία5 αῖνε Ετασιηεπία πογνί {εβίαπιεπἬ α 
Εοἶἴςε στεςο Ῥατίβϊεποί σεἰερτίπιο Ωαἰπη πε νἰ]είατ ρο5Ε ΟἨτίδέμπι. θες]. 
- Εταἰί αίηπο εἆἰαἴ! ΟοποίαπΏήπη5 Τιβοπεπάοτί, Γἀρβίαε ΜΡΟΟΕΧΙΛΠΙ. 
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καὶ ἅγια περιέδαλον διὰ τῆς αὐτῆς σεμνῆς τεριδολῆς, καὶ ἑκα- 
νόνισαν τὰ διανοήμ.ατα καὶ τὸν λόγον εἰς τὸν ἴδιον ρυθμόν. Αἱ 
ἐπιστολαὶ τοῦ [Παύλου, προηγηθεῖσαι τῆς ᾿Αποκαλύψεως, ἐγρά- 
φησαν εἰς τὸν αὐτὸν ρυθμιόν, τὸν ὁποῖον χαὶ ὀνομάζω ἑθραϊκόν, 
διότι χρῆσιν αὐτοῦ πρῶτον ἐποίησαν οἱ τοῦ Ἰαλτῆρος ἑλληνισταὶ 
καὶ εἶτα ὁ ἰ]αῦλος καὶ ὁ Ἰωάννης, δραϊοι ἅπαντες. 

Τὰ πορίσματα ταῦτα τῆς ἐρεύνης ἀνεκοίνωσα κατά τινα ἐπί- 
-σκεψίν µου εἰς Βερσαλλίας εἰς τὸν φίλον μου ἰατρὸν Ραπ]-[/οαἰ5 
“Ο5ουσποιὰ εἰδικῶς περὶ τὰ θεολογικὰ ἀσχολούμ.ενον, καὶ ἤκουσα 

μετ᾽ ἐκπλήξεως ἅμα καὶ χαρᾶς, ὅτι τῆς αὑτῆς γνώμης τυγχάνει 
καὶ ὁ βαθύτερον παντὸς ἄλλου τὴν ᾿Αποκάλυψιν ἐξερευνῆσας 
σοφὸς ἀρχιδιάκονος τοῦ Νεϑίπιιηὀίογ ᾿Αγγλος Ν. Η. (ΠπαΓγ]εο, 
ὅστις πρὸ ἔτους ἐκδοὺς χριτικὴν τῆς ᾿Αποκαλύῴψεως ἔκδοσιν ἐπὶ 
τῇ βάσει πολλῶν καὶ δοκίμων κωϑίκων, ἐδοχίμασε ν᾿ ἀποκατα- 
«στῆση μετρικῶς τὸ ἑλληνικὸν τῆς ᾿Αποκαλύψεως κείμενον, οὐχὶ 
μὲν ἅπαν, ἀλλὰ μέρη μόνον αὐτῆς, ὅπου ἐφαντάζετο μετρικὴν 
πλοχήν' ὁ δὲ (οποποιιά, ἔχων ἁπεριόριστον πεποίθησιν εἰς τὴν 
κρίσιν καὶ σοφίαν τοῦ ᾿Αγγλου ἀρχιδιακόνου, παρεδέχθη ἀδιστά- 
τως τὴν τοιαύτην γνώμν του καὶ ἐτόλμησε νὰ προχωρήση ἔτι 
περαιτέρω, ἀποδεχθεὶς τὴν ὅλην ᾿Αποκάλυψιν ὡς ποίημα, ἣν καὶ 
μεταγλωττίσας εἰς στίχους γαλλικοὺ: εἶχεν ἤδη παραδώσει πρὸς 
ἐκτύπωσιν. Κἰς τὴν ἐρώτησίν μου ποῦ στηριζόμενοι ἔφθασαν καὶ 
-οἱ δύο εἰς τὸ συμ.πέρασμ.α τοῦτο, μοὶ ἀπήντησαν ὅτι ἀμφότεροι, ὅ,τε 
ἀρχιδιάκονος (πατ]ο5 καὶ αὐτός, ἐστηρίχθησαν εἰς τὴν πλοκὴν τοῦ 
λόγου καὶ εἰς τὸ συναίσθημα: νόμους καὶ μετρικοὺς κανόνας δὲν ἢ- 
δυνήθησαν ν᾽ ἀνακαλύφουν.᾽ Δλλ᾽ ὅτε τῷ ὑπέδειξα τὸν ἑδραϊκὸν τοῦ 
ποιήματος ρυθμὸν καὶ ἔθηκα εἰς τὴν διάθεσίν του τὰ χειρόγραφά 
μου, τὰ ὁποῖα κατήρτισα ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ χῴδιχός μου, ἐλυ- 
πήθη διότι ἔσπευσεν εἰς τὴν ἔχδοσιν τοῦ ἔργου του χαὶ ἐσκέφθη 
περὶ᾽καταρτισμοῦ νέας κοινῆς ἐκδόσεως κατὰ τὸ ἐμὸν χειρόγρα- 
φον᾿ ἐπείσθη τελείως, ὅτι καὶ ὁ ποιητὴς τῆς ᾿Αποκαλύψεως ἠκο- 
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-. λούθησε τὴν ρυθμικὴν τῶν Ψαλμῶν, τοὺς ὁποίους εἰς συνεχεῖς 
.. συνεντεύξεις ἀνελύσαμεν. 
Κατὰ ταῦτα, ὁ συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποχαλύψεως ἀκολουθεῖ,. 
ὡς ἀνωτέρω εἶπον, τὸ ἑδραϊκὸν τῶν  χλιιῶν ρυθμὸν ἀπ᾽ ἀρχῆς 
μέχρι τέλους ἀδιάστως καὶ ἀσφαλῶς : 

᾿Αποκάλοφις ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ 
ἣν ἔδωχον αὐτῷ ὁ Θοὸς 
δεῖξαι τοῖς δούλοις αὐτοῦ 
ἃ δεῖ γενέσθαι ταχύ. Ί 


Καὶ νῦν ἐρωτῶ κατὰ τί διαφέρουσι ρυθμιχῶς τὰ τοῦ ἀποστό-- 
-λου [Παύλου : 
΄ Παῦλος ἀπόστολος ᾿]ησοῦ Χριστοῦ 
διὰ θελήματος Θεοῦ 
τοῖς ἁγίοις τοῖς οὖσιν ἐν ᾿Εφέσῳ: καὶ πιστοῖς 
χάρις ὁμ.ῖν χαὶ εἰρήνη ἀπὸ θεοῦ 
πατρὸς δμῶν 
καὶ Κυρίου ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ; 
(Ἔφεσ. α΄, 1) 


. 


Δὶν ἀκολουθεῖ πιστῶς καὶ ὁ []αῦλος τὴν αὐτὴν ὁδόν, οἵαν: 
καὶ οἱ τῶν Ἰαλμῶν μεταφραπταί; ;ὸ ψαλμικὸν: 


1. Διὰ λόγους ρυϑμικοὺς φρονῶ, ὅτι  ἆρχ.κὴ γραφὴ ἦν ταχὺ ἄνεὶ τοῦ ἐν 

τοῖς κειμένοις φερομένου ἔν τάχει: ἢ μορφὴ αὕτη δὲν εἶν ξένη εἰς Την ᾿Απο- 
κάλυψιν (β’. 6 «εἰδεμὴ ἔρχομαί σοι ταχύ»᾽ καὶ β, 11- καὶ γ΄ 1 «ἔρχομαι 
-. ταχύ»)! ὅπου ὃ ρυϑμὸς δὲν εὐοδοῦται, πάντως κατὰ πᾶσον νον ῇ. 
ἃ γοαφὴ δὲν εἶνε γνησία. 'Η "Αποχάλυψις παρουσιάζει τόσας γοζρὴς καὶ παραλ- 
Γ᾿ λαγάς, ὡςΠάποδεικνύει ἢ κριτικὴ τοῦ ΟΠπατ]ε5 ἔκδοσις, ὅσας ., βιβλίον τῆς 
τ᾽ Καινῆς Διαϑήκης᾽ ἐν τῷ ἐμῷ κώδικι ἠρίϑμησα 212 δοκίμους καὶ '.. γοα-- 
φὰς διαφερούσας τῆς ὑπὸ τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας τῷ 1904 γεγομένης Χριτι-- 
κῆς ἐκδόσεως. “Ετεροι καλοὶ ὡσαύτως καὶ δόκιμοι καὶ ἀρχοῖοι Κώδικες φέ- 
ρουσιν ἄλλας γραφὰς ἐπίσης καλάς, ὁ δὲ κριτικός, πρὸ τοῦ ὄγκου τῶν τοιού- 
τω» γραφῶν ἱστάμενος, ἀπορεῖ ποίαν τούτων νὰ προτιμήσῃ, ἐνῷ, γνωστοῦ γι- 
γομένου ὅτι ὃ ποιητὴς ἀκολουϑεῖ κανόνας ρυϑμ.κούς, ἢ ἐργασία τοῦ κριτικοῦ 
πρὸς καταρτισμὸν ἐγκύρου κειμένου διευχολύγνεται ϑαυμασίως. Ῥυϑμικαὶ ἀνδ)' 

μαλίαν ἀπαντῶσι πολλαὶ εἷς τὸ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ χώδιχκός μου καταρτισϑὲν 
κείμενον, ἃ: δὲν ἐπεχείρισα νὰ ἐπιδιορϑώσω διὰ τῶν ρυϑμικῶν γραφῶν τὸν ἄλ.- 
.. λων κωδίκων, ἄλλ᾽ ἀφῆκα τὸ χείμενον ὡς ἔχει, τηρήσας αὐστηρῷ; τὴν στι-᾽ 
.. χουργίαν τοῦ κώδιχος χατὰ τὴν ὑπόδειξιν τῶν. στιγμῶν αὐτοῦ. 
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Αἰνεῖτε τὸν ΘΞῸν ἐν τοῖς ἁγίοις αὐτοῦ 

αἰνεῖτε αὐτὸν ἐν στερεώ κατι τῆς δυνάμΞως αὐτοῦ 

σοὶ πρεπει ὅανος τῷ θεῷ. 
κατὰ τί διαφέρει ρυθμικῶς τῶν ἀνωτέρω περικοπῶν ; ᾿Αλλ᾽ ἀχο- 
λουθήσωμεν τὸν [Παῦλον εἰς τὰς ἐπιστολάς του καὶ θὰ ἴδωμεν 


τὸν αὐτὸν ρυθμὸν ἐν ποικίλαις μορφαῖς; 


| 
| 
| 
| 


Ὁῤ πᾶσα σὰρξ ἢ αὐτὴ σὰρξ 
ἀλλὰ ἄλλη μὲν ανθρώπων 
ἄλλη δὲ παρξ χτηνῶν 
ἄλλη δὲ ἰχθύων 
ἄλλη δὲ πετεινῶν. 
καὶ σώπλατα ἐπουράνια 
καὶ σώλατα ἐπιγεια. 
;Αλλ᾽ ἑ-έρα μιὲν Ὦ τῶν ἐπουρανίων δέξχ 
ἑτέρα ξὲ ἡ τῶν ἐπιγβίων᾽ 
ἄλλη δόξα ἡλίου 
καὶ ἄλλη δόξα σελήνης 
καὶ ἄλλη δόξα ἀστέρων" 
ἀστὴρ 10ρ ἀστέρος διαφέρει ἐν δόξῃ. 
Οὗτω καὶ ἡ ἀνάστασις τῶν νεκρῶν" 
σπείρεται ἐν φθορᾷ 
ἐγείρεται ἐν ἀφθαρσ.α᾿ 
σπείρεται ἐν ἁτια-α 
ἐγε μεται ἓν δόξη᾽ 
σπείρεται ἐν ἀσθενείᾳ 
ἐγειμεται ἐν δυναμει᾽ 
σπε΄ρεται σῶμα φυχικὸν 
ἐγείρεται οῶμα πνευματικόν" 
ἔπτι σῶμα ψυχικὸν 
καὶ ἔστι σώμα πνευματικόν. 
(Α΄ Κορινϑ. ιε΄, 59} 
υμαὶ πάλιν' 
᾿Εν ῷ ὃ) ἄν τις τολυ ᾷ 
--Ἐν ὀφοισύνῃ λέτω--- 


τολμῶ κλγῶ. 
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Ἑθραϊοί εἶσι ; 
χαγώ: 
᾿Ισραηλῖταί εἰσι ; 
χἀγώ᾽. 
σπέρμα ᾿Δθραάμ. εἶσι ; 
κἀγώ ἱ 
διάκονοι Χριστοῦ εἰσι ; 
κἀγώ: 
---παραφρονῶν λαλῶ -- 
ὁπὲρ Εγώ. 
Ἔν κόποις περισσοτέρως 
ἐν πληγαῖς ὑπερθαλλόντως Ἢ 
ὂν φυκακαἰς περισσοτέρως 
ἐν θανάτοις πολλάκις" 
ὁπὸ ᾿]ουδαίων πεντάκις τεσσαράκοντα 
πσρα μίαν ἔλαθον" 
τρὶς ἐρραθδισθην 
ἅπαξ ἐλιθάσθην ᾿ 
τρὶς ὀναυάγησα 
νυχθήμερον ἐν τῷ βυθῷ πεποίηκα᾽ 
ὀδοιπορίαις 
πολλάκις. 
αινδόνοις ποταμῶν 
κινδύνοις λῃστῶν 
- κινδύνοις ἐχ γένους 
κινδύνοις ἐξ ἐθνῶν 
κινδύνοις ἐν πόλει 
κινδύνοις ἐν ἐρημίᾳ 
κινδύνοις ἓν θαλάσσῃ 
κινδύνοις ἐν φευδαδέλφοις: 
ἐν κόπῳ καὶ μόχθῳ 
ἐν ἀγμοπνίαις πολλάκις 
ἐν λιμῷ καὶ δ.ψει 
ἐν νηστείαις πολλάκις. 
(Β΄ Κορινϑ. ια΄, 21) 


“Ἀρκοῦμαι εἰς τοὺς ὀλίγους τούτους στίχους τοῦ Παύλου, 


| 
' 
1 
[ 
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ὅστις ὀφθαλμοφανῶς ἀκολουθεῖ εἰς τὰς ἐπιστολάς του τὸν αὐτὸν: 
ρυθμόν, ὃν καὶ οἱ Ἑαλμοί, καὶ µεταθαίνω εἰς τὴν ᾿Αποκάλυφιν, 
ἐξ ἧς παραθέτω στίχους τινάς, ἵνα δειχθῇ ἡ ρυθμικὴ αὐτῆς συγ- 
γένεια πρὸς τ᾽ ἀνωτέρω παρατεθέντα : 
Καὶ ἧρεν εἷς, 
ἄγγελος ἰσχυρός, 
λίθον μέγαν 
καὶ ἔδαλεν εἰς τὴν θάλασπαν λέγων᾽ 
οὕτως ὁρμήματι 
βληθήτεται 
Βαβυλὼν ἡ μεγάλη πόλις 
καὶ οὐ μὴ εδρεθῇ ἔτι᾽ 
καὶ φωνὴ κιθαρωδῶν καὶ μουσικῶν 
καὶ αὐλητῶν καὶ σαλπιστῶν 
οὐ μὴ ἀκουπθῇ ἐν σοὶ ἔτι᾽ 
Χαὶ πᾶς τεχνίτης πάσης τέχνης 
οὐ μὴ εὑρεθῇ ἐν σοὶ ἔτι: 
Χαὶ φωνὴ μύλου 
οὐ μὴ ἀκουσθῇ ἐν σοὶ ἔτι’ 
καὶ φῶς λύχνου 
οὐ μὴ φανῇ ἐν σοὶ ἔτι: 
καὶ φωνὴ νυαφίου καὶ νύμφης 
οὐ μὴ ἀκουσθῇ ἐν σοὶ ἔει᾽ 
ὅτι οἱ ἔχποροίσ»ο ἦταν εἷ πεγιστᾶ,ες τῆς γῆς 
ὅτι ἐν τῇ φαρμακείᾳ σ2υ Ξτλανήθηπαν πάντα τὰ ἔθνη 
καὶ ὂν αὐτῇ αἵ υπτα προφητῶν χαὶ ἁγίων εδρέθη- 
καὶ πάντων τῶν ἐσφαγμένων ἐπὶ τῇ ; γῆς. 
(Αποκ. ιη΄, 3ι) 
Θεωρῶ περιττὴν τὴν παράθεσιν ἑτέρων τεμαχίων, ἀφοῦ ὁ ἀ-- 
ναγνώστης θὰ ἴδῃ τὸ ὅλον τῆς ᾿Αποχαλύψεως κείμενον ἐν στί- 
χοις καθ᾽ ὃ» τρόπον ὁ ἐμὸς Κζῶδιξ διὰ τῶν στίξεων αὐτοῦ ὑποδη-. 
λοῖ. ᾿Αλλ᾽ ὁ ποιητὴς τῆς ᾿Αποκαλύψεως δὲν ἀφηγεῖται εἰς στί- 
χους, ὡς ὁ Γ]αῦλος, οὐδὲ ἐκφράζει ἐνδομύχους πόθους καὶ εὐχὰς 


κατὰ ρυϑμὸν μονότονον, ὣς φαίνεται ἐν τοῖς Ἰαλμοῖς᾽ εἰς τὸ 
ἰσχυρὸν, αὑτοῦ λυρικὸν ἔργον προσέδωχεν ὡρισμένην ἰδιάζουσαν 


: ;/Αποχαλυπτιχὰ 0; 


μορφήν, τῆς ὁποίας τὸν σύνολον δὲν θὰ βραδύνη ν᾿ ἀποκαλύψη ἣ 
.. ἔρευνα. Αἱ κανονικαὶ καὶ ὁμοιόμορφοι στροφαὶ αἱ ἀπαντῶσαι εἰς 
τὸ ἔργον του μαρτυροῦσιν, ὅτι εὑρισκόμεθα πρὸ ποιητικοῦ ἔργου 
ἔχοντος πλοκὴν καὶ μορφὴν προδιαγεγραμμένην. ,Καἱ τοιαύτας 
Χανονικὰς στροφὰς σημειῶ προχείρως τὰς. ἀκολούθους: . 


᾿Αποχ. ι΄, 6, 


1. Καὶ μετὰ ταῦτα ἤκουσα ὡς φωνὴν ὄχλου πολλοῦ μεγάλην ἐν τῷ εὐρανῷ 
2. λεγόντων 
5 ᾿Αλληλούϊα 


Ἡ σωτηρία καὶ ἢ δύναμις καὶ ἢ δόξα τοῦ Θεοῦ ἡμῶν 

ὅτι ἀληθιναὶ καὶ δίκαιαι αἱ χρίσεις αὐτοῦ 

ὅτι ἔχρινε τὴν πόρνην τὴν μεγάλην 

Ἶτις διέφθειρε τὴν γῆν ἐν τῇ πορνείᾳ αὐτῆς 

καὶ ἐξεδίκησε τὸ αἷμα τῶν δούλων αὐτοῦ ἐκ χειρὸς αὐτῆς: 

καὶ δεύτερον εἴρηκεν 
;Αλληλούϊα. 


δά 


- ο οἱ ἠ- 65 ες »- 


1 Καὶ ὁ καπνὸς αὐτῆς ἀναβαίνει εἰς τοὺ: αἰῶνας τῶν αἰώνων” 
2. καὶ ἔπεσαν οἱ πρεσβύτεροι οἱ εἰκοσιτέσσαρες 
3. καὶ τὰ τέσσαρα ζῶα 
4 καὶ προσεχύνησαν τῷ θεῷ τῷ καθημένῳ ἐπὶ τοῦ θρόνου 
Ῥ. λέγοντες 
6 ἀμὴν 
Κ 7 ᾿Αλληλούϊα. 


Καὶ φωνὴ ἐχ τοῦ θρόνου ἐξῆλθε 
λέγουσα 
[᾿Αλληλούϊα].---αχἰνεῖτε τὸν θεὸν ἡαῶν. 


τς 


[:.) 


Καὶ οἱ φοθούμενοι αὐτὸν 

οἱ μικροὶ καὶ οἱ μεγάλοι 

καὶ ἤκουσα ὡς φωνὴν ὄχλου πολλοῦ 
καὶ ὣς φωνὴν ὑδάτων πολλῶν 

καὶ ὣς φωνὴν βροντῶν ἰσχυρῶν 
λέγοντας. . εν ΄ 
᾿Αλληλούϊα. 


(«ΘΕΟΛΟΤΙΑ αν ΤΟΜ. Β΄, 1924, Ε 
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Ιζαὶ πάλιν ἀλλαχοῦ (5΄,1) 
Α 


Καὶ εἶδον ὅτι ἤνοιξε τὸ ἀρνίον μίαν τῶν ἑπτὰ σφραγίδων 
καὶ ἥκουσα ἑνὸς ἐκ τῶν τεσσάρων ζώων 

λέγοντος ὡς φωνῆς βροντῆς 

ὄρχου' 

καὶ εἶδον 

καὶ ἰδοὺ ἵππος λαυχός. 


Β 


Καὶ ὅτε ἤνοιξε τὴν δευτέραν σφραγῖδα 
ἤκουσα τοῦ δευτέρου ζώου 

λέγοντος 

ἔρχου" 

[καὶ εἶδον] 

καὶ ἐξῆλθεν ἄλλος ἵππος πουρρός. 


Τ᾽ 


Καὶ ὅτε ἤνοιξε τὴν σφραγῖδα τὴν τρίτην 
ἤκουσαχ τοῦ τρίτου ζώου 
λέγοντος 
ἔρχου' 
καὶ εἶδον 
καὶ ἰδοὺ ἵππος μέλας. 
Δ 
Καὶ ὅτε ἤνοιξε τὴν σφραγίδα τὴν τετάρτην 
Ἴκουσα φωνὴν τοῦ τετάρτου ζώου 
λέγοντος 
ἔρχου: 
καὶ εἶδον 
καὶ ἰδοὺ ἵππος χλωρός. 


Καὶ πάλιν (υη΄,9) 
Α 


Καὶ κλαύσουσι καὶ κόψονται ἐπ᾽ αὐτῆς οἱ βασιλεῖς τῆς τῆς 
καὶ οἱ μετ᾽ αὐτῆς πορνεύσαντες καὶ στρηνιάσαντες 


πυν'''.'.μΡ/ αρ τν τ 
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ὅταν βλέπωσι τὸν καπνὸν τῆς πυρώσεως αὐτῆς 
ἀπὸ μακρόθεν ἑστηκότες διὰ τὸν φόθον τοῦ βασανισμιοῦ αὐτῆς 
λέγοντες 

οὐαὶ οὐαὶ ἡ πόλις ἡ μεγάλη 

ὅτι μιᾷ ὥρα ἦλθεν ἡ κρίσις σου. 


Β 


Καὶ οἱ ἔμποροι τούτων οἱ πλουτήσαντες ἀπ᾿ αὐτῆς 

ἀπὸ μακρόθεν στήσονται 

διὰ τὸν φόθον τοῦ βασανισμιοῦ αὐτῆς 

χλαίοντες καὶ πενθοῦντες | 

χαὶ λέγοντες 
οὐαὶ οὐαὶ ἡ πόλις ἡ μεγάλη 
σ ᾱ- 10η ’΄ Ξ- -- 
ὅτι μιᾷ ὥρᾳ ἠρηώθη ὃ τοσοῦτος πλοῦτος. 


Γ 
Καὶ πᾶ: κυβερνήτης 
- καὶ πᾶς ὁ ἐπὶ τῶν πλοίων πλέων 
καὶ ναῦται καὶ ὅσοι τὴν θάλασσαν ἐργάζονται 
ἔκραζον κλαίοντες καὶ πενθοῦντες 
καὶ λέγοντες 
οὐαὶ οὐαὶ ἡ πόλις: ἡ μεγάλη 
ὅτι μιᾷ ὅορᾳ ἡγηλώθη. 


ἩΠΣ ἐπ᾽ αὐτῇ οὐρανὲ 
καὶ οἱ ἄγιοι καὶ οἱ ἀπόστολοι καὶ οἱ προφῆται 
ὅτι ἔκμινεν ὁ Θεὸς τὸ κρῖμα ὑμῶν ἐξ αὐτῆς. 


.. Ἐκτῶν παρατεθέντων τούτων ἀποσπασμάτων γίνεται δῆ- 
-λον, ὅτι δὲν εὑρισκόμεθα πρὸ πεζοῦ λόγου, ἀλλὰ πρὸ μορφῆς 
ποιητικῆς, πρὸ λυρικοῦ ποιήματος ἰσχυροτάτης ποιητικῆς δια- 
νοίας τις ὑψώθη ἄμετρα παρὰ τὴν Ὑλωσσικὴν ἀδυναμίαν, ἡ 
-ὁποία χαρακτηρίζει τὸ ἔργον. 

.. Τὸ ποιητικὸν κάλλος καὶ ἢ λυρικὴ τοῦ ἔργου δύναμις, μεθ᾽ 
ὅλον τὸ πεπατημένον καὶ ἀτάσθαλον καὶ ἀκαλαίσθητον ὕρος, ἔ- 
μεινεν ἀνέπαφος᾽ ὑπὸ τὰς κοινὰς λέξεις ἀναπηδᾷ ζωηρὰ ἡ φαν- 
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τασία καὶ ἡ ποιητικὴ ὁρμὴ τοῦ γράψαντος καὶ παρασύρει τὰ 
πάντα διὰ τοῦ θαυμασίου λυρισμοῦ του, ἀναθιθάζουσα εἰς τοὺς 
οὐρανοὺς καὶ καταθιδάζουσα εἰς τὰς ἀβύσσους τὸν ἀναγνώστην: 
ἀκόπως καὶ ἀσφαλῶς. 

Εἰς τὸ γλωσσικὸν πεδίον δὲν ἐπιθυμῶ νὰ εἰσέλθω. Γῖῖνε τό-- 
σον προφανὴς ἡ ἀδυναμία ἣ γλωσσικὴ τοῦ ἑλληνιστοῦ ᾿Ιωάννου 
τῆς ᾿Αποκαλύψεως, ὥστε καὶ ὁ περὶ τὰ γραμμιατικὰ χωλαίνων 
δὲν δυσχολεύεται ν᾿ ἀναγνωρίση ἐξ αὐτῶν ἔτι τῶν πρώτων γραμ-. 
μῶν τῆς ᾿Αποκαλύψεως τὴν ἀνεπάρκειαν καὶ ἀδυναμίαν τοῦ: 
γράψαντος τὸ ἱερὸν καὶ μυστηριῶδες τοῦτο λυρικὸν ἔργον. Καὶ. 
αὐτὸς ἀκριδῶς ὁ λόγος, ὁ χαὶ σπουδαιότερος, ἄγει τὸν κριτικὸν εἰς 
τὸ συμπέρασμα νὰ διακρίνῃ τὸν συγγραφέα τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην 
Εὐαγγελίου ἀπὸ τὸν τῆς ᾿Αποκαλύψεως, χωρὶς τὸ τοιοῦτον οὔτε: 
τὴν ἱερότητα τοῦ ἔργου νὰ μειοῖ, οὔτε τὴν ἁγιότητα αὐτοῦ νὰ. 
προσθάλλη. Ἢ ἀλήθεια ὅθεν δήποτε ἐξερχομένη εἶνε ἀλήθεια 
καὶ παραμένει αἰωνίως τοιαύτη" ἣ ἁγιότης τοῦ ὑψηλοῦ ἔργου θὰ 
παραμένη εἰς ἀεὶ ἐσφραγισμένη ἐπ᾽ αὐτοῦ, διότι τὰ ρήματα αὑτοῦ 
εἶνε λόγοι Θεοῦ ἐν ᾿Αποκαλύφει ἀποχα).υφθέντα ἀνθρώπῳ δικαίῳ. 
χαὶ ἁγίῳ, καὶ ὁ δίκαιος οὖτος χαὶ ἅγιος τῆς Πάτμου ἀετὸς καλεῖ-- 
ται ᾿Ιωάννης, συγκοινωνὸς ἐν τῇ θλίψει τῶν ἁγίων καὶ τῇ ϑασι-. 
λείᾳ καὶ ὑπομονῇ ἐν Χριστῷ». 

Τὰ πενιχρὰ ταῦτα τῆς σπουδῆς μου ἀπαυγάσματα ἴσως κα- 
τακυρώσῃ ποτὲ ἣ ἔρευνα καὶ ὁ τῶν θεολόγων ζῆλος διὰ τῆς εἰλι-. 
χρινοῦς μ.ελέτης τοῦ ἱεροῦ τούτου ὨΒιδλίου, τὸ ὁποῖον παρθέτω. 
ἐφεξῆς ἐν τῇ ἀληθινῇ αὐτοῦ μορφῇ κατὰ τὰς ὑποδείξεις, ὡς εἶπον.. 
τοῦ ἑμοῦ κώδικος, 
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ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΑΝΔΡΟΣ 
ἌΠΤῸΝ Ῥάετα 


ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΚΑΊΡῬΗΣ Ο Α΄. 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΑΝΔΡΟΥ 


(1710--1748) :.. 


ἨἸροτελευταῖος υἱὸς τοῦ βοεβόδα τῆς "Άνδρου Μιχαὴλ Λεονάρδου 
. Καίρη ! ὃ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος Καΐρης ὁ Α΄ ἦτο μονόφϑαλμος, 
. ἀλλὰ κατ’ οὐδὲν τοῦτο ἐμείου τὴν μεγαλοπρεπῆ καὶ ἐπιβάλλουσαν 
αὐτοῦ ἐμφάνισιν. Κὐφυὴς καὶ μεγαλεπίβολος, ἔτυχεν ἐπιμεμελημένης 
. οἰκογενειακῆς ἀνατροφῆς, ἀλλά, παρὰ τὴν κρατοῦσαν περὶ τοῦ ἀνδρὸς 
. παράδοσιν ὣς λογίου καὶ δὴ σοφοῦ, ἤ παίδευσίς του ἦτο μετρία, ὥς 
,. ἐλέγχεται ἐκ τῶν σῳζομένων ἐπιστολῶν του, ὧν ἔνιαι ἀπόχεινται παρὰ 

.. τῷ γράφοντι. "λλλως τοιαύτη ἦτο ἢ παίδευσις τῶν πλοίστων κατὰ τὴν 
- ἐποχὴν ἐκείνην ἱεραρχῶν τῆς ᾿Δνατολικῆς ᾿Εκκλησίας, μὴ ἔξαιρουμέ- 
- νῶν πολλάκις καὶ αὐτῶν τῶν πατριαρχῶν. Μεταξὺ 180 περίπου ἄρχι- 
- ρέων, οἳ ὁποῖοι ἀπετέλουν, ἐκτὸς τῶν ἐπὶ ψιλῷ ὀνόματι, τὸν ἀνώτε- 
-ρον κλῆρον τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, μόλις δέκα διεκρίνοντο διὰ 
- τὴν συστηματικὴν αὐτῶν ἐκπαίδευσιν. Καὶ ἔκ τῶν ὑπολοίπων, τριά- 
. κοντα ἢ τεσσαράκοντα τὸ πολὺ ἐλέγοντο μὲν πεπαιδευμένοι, ἀλλ᾽ ἢ 
- παιδεία των δὲν συνίύτατο κυρίως παρὰ εἰς τὰ λεγόμενα ἑλληνικὰ 
. γράμματα καὶ τὴν ἀνάγνωσιν τῆς 1! ραφῆς καὶ τῶν Πατέρων. Σπανιώ- 
.. πατοι ἦσαν οἳ ἐξ αὐτῶν εἰδήμονες ξένων γλωσσῶν ἢ κάτοχοι ἀνωτέρας 
. ἐπιστημονικῆς μορφώσεως.. Ἔκ δὲ τῶν εἷς Εὐρώπην ἀποδημούντων 
- Ἱερωμένων, ἢ δὲν ἐπέστρεφε κἀνείς, ἀφ᾽ οὗ ἅπαξ ἐγεύετο ἐκεῖ τῶν 
- ἀγαϑῶν τοῦ πολιτισμοῦ καὶ τῆς εὐνομίας, ἢ καὶ ἂν ἐπέστρεφε σπα- 
. νίως ἐπροτιμᾶτο τῶν ἀπαιδεύτων μέν, ἀλλ᾽ ὄνομαζομένων ἄλλως 
πρακτικῶν, ἐμπείρων δῆλον ὅτι τῆς περὶ τὰς ἐκκλησιαστικὰς τελετὰς 
. τάξεως καὶ τῆς περὶ τὴν κοσμικὴν τύρβην καὶ τὴν αὐλικὴν πρὸ πάντων 


1. Περὶ τοῦ βοεβόδα Μιχαὴλ Λεονάρδου Καῖρη τοῦ ἐπιλεγομένου ΙΙ]ανάρ- 
. χου βλ. Δημητρίου Π Πασχάλη, Τὸ ᾿ΑΔρχοντολόγιον τῆς “Ανδρου. ᾿Ανέκδοτον.. 
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σπουδαρχίαν ἁπαιτουμένης ἱκανότητος καὶ τριβῆς !. Καὶ τὸ εἰκαζόμε- 
νον, ὅτι ὃ Διονύσιος ἦτο γνώστης τῆς λατινίδος φωνῆς εἶνε, καϑ' ἡμᾶς, 
σφόδρα ἀμφίβολον, ἡ δὲ ἐπὶ τοῦ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀνεγερϑέντος μονυδρίου 
τῆς “Αγίας Μαρίνης ἐν Καταχοίλῳ ὑπάρχουσα λατινικὴ ἐπιγραφὴ ἄσφα- 
λῶς δὲν συνετάχϑη ἀπὸ τὸν ἴδιον, ἀλλ᾽ ὑπό τινος τῶν κατὰ τὴν ἐποχὴν 
ἐκείνην περινοστούντων τὴν νῆσον "Ανδρον καὶ τὸν πανίσχυρον Διο- 
γύσιον περισαινόντων καλογήρων καὶ ἱερέων τῆς ῬΡωμάνας Ἐκχ- 
κλησίας. 

"Αδηλον τὸ ἔτος τῆς γεννήσεως τοῦ Διονυσίου, ἄλλ᾽ αἲ πληροφορίαι 
συμπίπτουσιν, ὅτι ἐχειροτονήϑη ἀρχιεπίσκοπος ᾿Ανδρου νεώτατος. “Ὁ 
Γ6ο Οαἰὀη ἀναφέρει τὸν Λιονύσιον ὡς κατέχοντα τὸν ἀρχιεπισκοπιχὸν 
ϑρόνον τῆς "Ανδρου ἤδη τῷ 112] 32. ᾿Αλλ᾽ ἐν ἐπιγραφῇ τῆς ἐν 
"Ανδρῳ ἐκκλησίας ΓΠαλατιανῆς τοῦ ἔτους 1119, ἣν παρακατιόντες ἐκ- 
δίδομεν, οὗτος μνημονεύεται ἔκτοτε ὥς ἀρχιεπίσκοπος "Ανδρου. 

᾿Εκλεγεὶς ἀρχιεπίσχοπος "Ανδρου ὃ Διονύσιος κατῴκησεν εἷς τὸν 
ἄνω ὄροφον τοῦ ἐν Μεσαρίᾳ πύργου τοῦ πατρός του, τὸν ὀνομαζό- 
μενον σήμερον πύργον τοῦ Καΐρη τοῦ ἐπιλεγομένου Κανιᾶ. Ὁ πρῶ- 
τος Κοτζάμπασης τῆς "Άνδρου Νικόλαος Ιζωτάκης, διατελέσας ὣς τοι- 
οὗτος ἐπὶ μακρὰν σειρὰν ἐτῶν, ἦτο ἄνεψιός του, υἱὸς δῆλον ὅτι τῆς 
ἀδελφῆς τοῦ Λιονυσίου. ᾿Λγαϑός, ἄλλ᾽ ἀσθενοῦς χαρακτῆρος. ΙΤραγμα- 
τικὸς δὲ κοτζάμπασης, ἄγων χαὶ φέρων τὰ τῆς νήσου κατὰ τὸ δοκοῦν 
αὐτῷ, ἦτο ὅ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος, προσηνὴς μὲν τὴν συμπεριφο- 
ράν, ἀλλ᾽ αὐταρχυκώτατος τὸν χαρακτῆρα, μεγαλοπρεπὴς καὶ λίαν ἕλευ-. 
ϑέριος. 

“Ὁ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος ὁ Α’ εἶνε ἱστορικὸν διὰ τὴν "Ανδρον: 
πρόσωπον: διότι τὸ ὕστατον τῆς χάριτος κτύπημα εἷς τὸν ἐν "Ανδρῳ. 


καϑολικισμὸν κατήνεγκεν ὁ Διονύσιος Α΄’. Καὶ εἶνε μὲν ἄληϑές, ὅτι. 


ἑκλιπούσης τῆς φραγκικῆς κυριαρχίας τὸ ῥωμαιοκαϑολικὸν δόγμα ἐν 
"νδρῳ δὲν ἠδύνατο νὰ ἐμπεδωϑῇ καὶ διαδοϑῇ, διότι ἣ νῆσος ἔκπα- 


1. Ἔκϑεσις περὶ τῆς ἐνεστώσης καταστάσεως τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας: 
κλπ. ἐν ᾿Εκκλησιαστικοῖς Σωζομένοις ΕΚ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, τ. 
ΘΒ’, σ, 181. 

3. Μίοπ8θ]ἰβ Γιο Ωπἰθη. Οτίεπ6 (Πτίβήαπιιβ, τ. Α΄ (Ρατῖο, ι74ο), σ. 944. 
Ὁ Διονύσιος μνημονεύεται καὶ ἐν τῷ ὑπὸ Ἡ. Οπιοπῖ δημοσιευϑέντι κατα- 
λόγῳ τῶν κατὰ τὸ ἔτος 1725 μητροπολιτῶν καὶ ἐπισχόπων τοῦ πατριαρχείου- 
Κωνσταντινουπόλεως. Βλ. Κενπε ἆε 1ὈΟτεπί ΓαΏπ, τ, Α’ (1893), σ. 890. 


Διονύσιος Καΐρης ὁ Α΄. ΤΙ 


λαι ηὐμοίρει εὐπαιδεύτων κληρικῶν οὐκ εὐαρίϑμων, ἄσβεστον κρα- 
τούντων τὴν δᾷδα τῆς τε ϑύραϑεν καὶ τῆς ἱερᾶς παιδείας, αἵ μοναὶ 
τῆς νήσου διέπρεπον ἐπὶ πλούτῳ, μεγέϑει καὶ αὐστηρᾷ τηρήσει τῶν 
κανόνων τοῦ μοναστικοῦ βίου: οἳ "Άνδριοι δὲ ἄνέκαϑεν ἐπέδιδον εἷς 
τὴν ἱερωσύνην. "Ανδριοι ἐπίσκοποι κατέλαβον τὰς ἕδρας ε«ὐδοχίμως 
πολλῶν ἐπισκοπῶν ', καί τίνες ἐκ τούτων ἀνῆλϑον εἷς τοὺς ὑπάτους 
πατριαρχικοὺς ϑρόνους Κωνσταντινουπόλεως καὶ ᾿Αλεξανδρείας 2 
ὥστε ἀείποτε ὑπῆρχον καὶ ἐν τῇ νήσῳ καὶ ἐκτὸς αὐτῆς ἄνδρες περιῶ- 
πῆς, δυνάμενοι νὰ ἄντιδράσωσι τελεσφόρως κατὰ πάσης προσηλυτιστι- 
χῆς ἐνεργείας. 

᾿Αλλ᾽ ἡ τελεία παρακμὴ τῆς ἓν Άνδρῳ Λατινικῆς ᾿Εκκλησίας καὶ 
ἣ εἷς τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν προςχώρησις πάντων σχεδὸν τῶν ἐν "Ανδρῳ 
Λυτικῶν ἀποδίδεται κατὰ μέγα μέρος εἷς τὸν ἀρχιεπίσκοπον Διονύσιον 
τὸν Α’, ἐπικρέψαντα: αὐτοβούλως τὴν τέλεσιν ἐν "Ανδρῳ μικτῶν γάμων. 
Τοῦτο δέ, διότι οἳ ἐκ τοῦ δυτικοῦ δόγματος συνάπτοντες γάμον μετὰ 
προσώπων ἀνηκόντων εἷς τὸ ἀνατολικὸν δόγμα, ἠσπάζοντο τὸ τελευ- 
ταῖον τοῦτο, ἆτε τῆς ᾿Ρωμάνας ᾿Εχκλησίας ἐν τῇ μισαλλοδοξίᾳ αὐτῆς, 
οὔτε ἐπιτρεπούσης τὴν τέλεσιν τοιούτων γάμων, οὔτε ἀναγνωριζοίσης 
αὐτούς, ξὰν ἐκ τῶν προτέρων δὲν παρείχετο ἀξιόχρεως διαβεβαίωσις, 
ὅτι τὰ ἐκ τῶν τοιούτων γάμων γεννώμενα τέκνα ϑὰ ἐβαπτίζοντο καὶ 
ϑὰ ἀνετρέφοντο εἰς τοὺς κόλπους αὐτῆς. "Άλλως ὥς ἐπὶ τὸ πολὺ καϑο- 
λυχοὶ ἔνυμφεύοντο γυναῖκας ὀρϑοδόξους, αἵ ὁποῖαι ὣς μητέρες εὔκό- 
λως ἠδύναντο νὰ κατηχῶσι τὰ τέκνα τῶν εἷς τὸ ἴδιον αὑτῶν δόγμα, 
εἰς ὃ πάντοτε στερρῶς ἐνέμενον. 

Εἶνε δὲ βέβαιον, ὅτι οἷ μυκτοὶ γάμοι, ὅπου καὶ ἂν ἐγένοντο οὗτοι, 
ἐζημίωσαν πάντοτε τὸν καϑολικισμόν. Ὃ βάϊλος τῆς Κερκύρας Λεο- 
νάρδος Ζουλιὰν ἔν τινι ἐκϑέσει τοῦ ἔτους 16002 ἀναφέρει, ὅτι «ἄλλοτε 
εἷς τὸ συμβούλιον τῶν εὐπατριδῶν τῆς Κερκύρας ἦσαν πολλαὶ οἰκογέ- 
νείαι λατυνικοῦ δόγματος, ἀλλὰ διὰ τὰς ἐπισυμβάσας μετ᾽ ὀρϑοδόξων 
ἑλληνίδων ἐπιγαμίας ἠσπάοϑησαν καὶ αὗταὶ κατόπιν τὴν ὀρϑοδοξίαν, 


1. Βλ. Δημητρίου Π. Πασχάλη, "Ανδριοι ἱεράρχαι. ᾿Ανέκδοτον, 

3. Δημητρ. Π, Πασχάλη, Ματϑαῖος ὁ "Ανδριος, πάπος καὶ πατριάρχης 
᾿Αλεξανδρείας καὶ πάσης γῆς Αἰγύπτου (1146--116Τ), ἐν ᾿Αϑήναι., 1901,-- 
Τοῦ αὐτοῦ, Διονύσιος Γ' ὃ Βαρδαλῆς, Οἰκουμενικὸς Π«τριόρχης (1660---16665), 
᾿Ανέκδοτον͵ 
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ὀλίγισται δ᾽ ἀπέμειναν εἰς τὸ δόγμα τῶν λατίνων’, Λιὰ τῶν μικτῶν 
γάμων συνεχέετο. ἢ ἐκτέλεσις τῶν ϑρησκευτικῶν χρεῶν, οἵ δὲ λατῖνοι, 
ἐπηρεαζόμενοι καὶ ὑπὸ τοῦ περιβάλλοντος, λεληϑότως ἐγκατέλειπον τὸ 
δόγμα των. Οἵ ὀρϑόδοξοι ἐν "Ανδρῳ ἔδειξαν ὁμολογουμένως δύναμιν 
ἁφομοιώσεως τῶν δυτικῶν πρὸς αὐτούς. Συχνάκις οἳ μικτοὶ γάμοι 
ὑπῆρξαν αἰτία, ὅπως τὰ τέκνα τῶν καϑολικῶν γίνωνται ὀρϑόδοξα, 
ἀλλὰ συνέβαινεν ἔστιν ὅτε καὶ τέκνα μητέρων ἀνατολικοῦ δόγματος 
ὑπανδρευϑεισῶν χαϑολικοὺς νὰ βαπτίζωνται τῇ ἀξιώσει τοῦ πατρὸς 
εἷς τὸ ῥωμαιοκαϑολικὸν δόγμα. Διὰ τοῦτο καὶ ἢ Δυτικὴ καὶ ἡ ᾿Ανα- 
τολικὴ ᾿Εκκλησία διὰ διατάξεων ἐκκλησιαστικῶν προσεπάϑησαν νὰ 
παρεμποδίσωσι τοὺς μικτοὺς γάμους 7. 

Ἡ ἐπίμονος ἄρνησις τοῦ λατίνου ἐπισκόπου "Ανδρου εἷς τὴν ἔκ- 
δοσιν ἀδειῶν πρὸς τέλεσιν μικτῶν γάμων, λόγῳ ὅτι δὲν παρείχοντο αἷ 
ὑπὸ τῆς Λατινικῆς Εκκλησίας προαπαιτούμεναι ξγγυήσεις, καὶ ἄφ᾽ ἑτέ- 
ρου τὸ μέγα ἠϑικὸν κῦρος καὶ γόητρον, ὅπερ ἤσκει καϑ’ ὅλην τὴν νῆ- 
σον ὃ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος ὃ Δ΄ συνετέλεσαν ὥςτε νὰ ἐπέλϑῃ χα- 
λάρωσις τῶν ϑρησκευτικῶν δεσμῶν τῶν καϑολικῶν τῆς "Ανδρου καὶ 
ἓν τέλει ὁμαδικὴ ἀποσκίῤτησις αὐτῶν. Κατὰ τὴν διασωϑεῖσαν παρά- 
δοσιν, τὸ γεγονὸς τοῦτο ἔλαβε χώραν κατὰ τὴν μεγάλην ἑβδομάδα, 
καϑ’ ἣν οἳ ἐν "Ανδρῳ καϑολικοὶ «ἐγύρισαν ᾿Επιτάφιο φράγκικο καὶ 
᾿Ανάστασι ῥωμηῃά». ᾿Εκατηγορήϑη δὲ τέτε ὃ λατῖνος ἐπίσκοπος, ὅτι 
κατ᾽ ἀντίϑεσιν πρὸς τὸν ἕλληνα συνάδελφόν του ἐπέδειξεν ἀσύγγνωστον 
ἀδεξιότητα περὶ τὸν χειρισμὸν τῶν καϑηκόντων του. ᾿Αλλὰ περὶ τού- 
του διαλαμβάνομεν διεξοδικῶς ἐν ἄλλῃ ἡμῶν μελέτῃ ἐπὶ τῇ βάσει ἄπο- 
κειμένων παρ᾽ ἡμῖν ἀ:εκδότων αὐϑεντικῶν πηγῶν. 

᾿Επιτραπήτω ἤδη ἡμῖν μικρὰ σχετικὴ παρέκβασις. Ἔκ τοῦ Εὖ- 
αγγελίου ἐξῆλϑε νέα κοινωνία καὶ ὃ Χριστιανισμὸς προσεπάϑησε ν᾽ ᾱ- 
νυψώσῃ δι᾽ ἠϑικῶν δεσμῶν τὸν γάμον. 

᾿Αλλὰ δυστυχῶς αἲ ϑρησκευτικαὶ ἢ μᾶλλον δογματικαὶ ἔριδες ἐσπά- 
ρΊξαν τὴν χριστιανωσύνην καὶ ἐπῆλϑον πολλὰ ἄτοπα καὶ μεγάλα δεινά, 


1. Ἔπιϑι Ἐ. Γ1ηπΖ], Ῥεῖ]α εοπηίΖίοπε ρο]{ςα αἀεῖ]ε 160]ε Τοπἰε βο{ίο 1] 
{οπι1π1ο Υεπεῖο, σ. 966. 

2, Περὶ τῶν ἐκ τῶν μικτῶν γάμων ἀγαϑῶν καὶ τἀνάπαλιν περὶ τῶν ἔπερ- 
χομένων κακῶν ἀποτελεσμάτων ἐκ τῶν ἐπιγαμιῶν μετὰ υἱῶν καὶ ϑυγατέρων 
συγγενικῶν οἴκων βλ. Κουρτίου, Ελληνικὴ Ἱστορία, τ. Ε΄, ο. 919---340 ἕλλην. 
μετάφρ. Σπυρ. Λάμπρου. -- Φερδ. Γρηγοροβίου, Ἵστορ. ᾿Αϑηνῶν, τ. Β', σ. 
14--5 μετάφρ. Σπυρ. Λάμσερου, 
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πολλάκις δὲ διεσαλεύϑη καὶ ἢ εἰρήνη ἐν τῇ οἰκογενείᾳ καὶ ἢ 
ἠθικὴ ἓν τῇ κοινωνίᾳ. ᾿Απὸ τοῦ σχίσματος δὲ τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν 
συχνὰ ἀνεφύησαν ζητήματα ἀντιβαίνοντα εἷς τὸ ἄδολον πνεῦμα τοῦ 
Ὀεανϑρώπου, ἓν οἷς καὶ τὸ τοῦ γάμου μεταξὺ δυτικῶν καὶ ἀνατολι- 
κῶν, ἰδίως ὡς πρὸς τὰς οχέσεις τῆς ἐκκλησίας πρὸς τὸ πολίτευμα. 

Εἷς πολλὰς δὲ διενέξεις καὶ διαφωνίας παρέσχεν ἀφορμὰς παρ᾽ ἥ- 
μῖν ὃ μικτὸς γάμος '. ᾿Δλλ᾽ αἲ ἐκκλησιαστικαὶ διατάξεις καὶ ὁ ὕπερ- 
βολικὸς ζῆλος ὄχι μόνον τῆς Λυτικῆς, ἀλλὰ καὶ αὐτῆς τῆς ᾿Ανατολικῆς 
᾿Εκκλησίας πρὸς παρεμπόδισιν τῶν μικτῶν γάμων συχνὰ δὲν εἶση- 
κούοντο, πλεῖστα δ᾽ ἔχομεν παραδείγματα τοιούτων γάμων ἄνευ φό- 
βου τῶν ποινῶν τῆς ἀκυρότητος, τελεσϑέντων δὲ τῇ συναινέσει μάλι- 
στα τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἀρχῶν. Εὐλόγως δὲ παρατηρεῖ ὅ ἀείμνηστος 
ἡμέτερος νομοδιδάσκαλος Πέτρος Παπαρρηγόπουλος, ὅτ. «τῆς Κων: 
σταντινουπόλεως ἀνακτηϑείσης τῷ 126{ διὰ στρατοῦ ἑλλήνων καὶ γα- 
σμούλων, ἤτοι τέκνων ἐκ γάμου φράγκων καὶ ἑλλήνων, ἀδύνατον νὰ 
ὑποτεθῇ ὅτι οἳ τῆς ὀρϑοδοξίας καὶ τοῦ ἑλληνισμοῦ πρόμαχοι οὗτοι 
ἐλογίζοντο ἐστερημένοι τῆς οἰχογενειακῆς αὐτῶν τιμῆς καὶ τάξεως 
μετὰ πάντων τῶν ἐξ αὐτῆς δικαιωμάτων λόγῳ ὅτι προήρχοντο ἔκ μι- 
κτοῦ γάμου» 32. 

Ἥ Ἑνετικὴ ΙΤολιτεία ἐπέτρεπε τοὺς μικτοὺς γάμους καὶ τοὺς 
ἐπροστάτευε μάλιστα. Ὅταν πρὸς διαρρύϑμισιν πολλῶν ἓν τῇ Δυτικῇ 
᾿Εκκλησίᾳ ἐκτρόπων ἐκρίϑη ἀναγκαία ἢ ἐν Τριδέντῳ Σόνοδος, ἓν ῇ, 
σὺν ἄλλοις, καὶ τὰ περὶ γάμου διερρυϑμίσϑησαν 5, ἐπετράπη ἐπὶ ταῖς 
παραστάσεσι τῆ- Βενετίας ὃ γάμος λατίνων μετ᾽ ὀρϑοδόξων ἐν ταῖς 
ἀνατολιυκαῖς αὐτῆς κτήσεσυν. 

Αἷ περὶ μικτῶν γάμων ἔριδες εἶχον ἐξαφϑῆ εἷς μέγαν βαϑμὸν καὶ 
ἓν Επτανήσῳ. ᾿Εν Κεφαλληνίᾳ λ. χ. ἔνθα ἥδρευεν ὁ ἕλλην ἀρχιεπί- 
σχοπος, ἐγένετο μονομαχία διὰ τῶν πνευματικῶν ὅπλων μεταξὺ τοῦ᾽ 
ἐκεῖ ὀρϑοδόξου ἱεράρχου καὶ τοῦ δυτικοῦ ἕδρεύοντος ἓν Ζακύνϑῳ, καϑ᾽ 
ἣν οἵ δύο ἀρχιερεῖς ἁμοιβαίως ἐξεσφενδόνιζον ἀφορισμούς, ὁ μὲν λα- 


1. Επιϑι Ι΄, Σ “δρωμένου, Περὶ μικτοῦ γάμου ἐν “Ελλόδι, Ἔν ᾿Αϑήναις, 
1891. Δεονυσίου Στεφάνου, Μικτὸς γάμος. ἐν τῷ τοῦ Θ, Φλογαίτου Λεξικῷ 
Νομικῷ, ἐν ᾿Δϑήναις, 1898.--.Σσευρ. Δὲ Βιάζη, Ι16ερὶ τῶν δυτικῶν ἐν Πελοπον- 
νήσῳ. 

2. Π., Παπαρρηγοσιούλου, Οἰκογενειακὸν Δίκαιον, ὃ 81, 

8. Οοπο Ττίάεπ {πὶ (Εαποπ6β εἰ Ῥεςτεία, 5εβοῖο ΧΧΙΥ, ς8ρ. Κεἰοτπιαίοπε 
Μα{πιοπ, 
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τῖνος κατὰ τῶν λατίνων τῶν συνερχομένων εἷς γάμον μετ᾽ ὀρϑοδό- 
Έων, ὃ δὲ ὀρϑόδοξος ἱεράρχης κατὰ τῶν ὀρϑοδόξων τῶν νυμφευοµέ- 
νῶν λατυνίδας 1. 

Ἥ λατινικὴ ἐπισκοπὴ "Άνδρου, καϑορῶσα τὸ κατὰ τῶν ὀπαδῶν 
αὐτῆς κατενεχϑὲν καίριον τραῦμα, ἐνήργησε, συνεπικούρους ἔχουσα 
καὶ τοὺς ἓν "νδρῳ πολιτικοὺς ἀντιπάλους τῆς οἰκογενείας Καΐρη, νὰ 
καταγγελϑῇ ὃ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος ἐπὶ διαφόροις αἰτιάσεσιν, ἓν 
αἷς ὅτι, πορὰ τὰ διατεταγμένα ὑπὸ τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, ἐπέτρε- 
πεν αὐτοβούλως τὴν τέλεσιν τῶν μικτῶν γάμων καὶ ὅτι ἐπὶ χρήμασιν 
ἐξέδιδεν ἀδείας τελέσεως γάμων μεταξὺ συγγενῶν ἀπηγορευμένου βα- 
ϑμοῦ, ἐν οἷς καὶ δευτέρων ἐξαδέλφων. 

Οὕτω δ᾽ ὃ Διονύσιος, πρεσβύτης ἤδη καὶ μετὰ τριάκοντα περίπου: 
ἐνιαυτῶν ἀνεπίληπτον καὶ εὐκλεᾶ ἀρχιερατείαν, ἐχλήϑη ἵνα ἀπολογηθῇ. 
καὶ δικαοϑῇ εἰς Κωνσταντινούπολυν. Τῇ ἐνεργῷ δὲ πσρὰ τῇ τουρχικῇ 
ἐξουσίᾳ καὶ τῷ πατριάρχῃ Παϊσίῳ τῷ Β’, τὸ τρίτον πατριαρχεύοντι, 
παρεμβάσει τοῦ ἓν Κζωνσταντινουπόλει πρεσβευτοῦ τῆς Γαλλίας ὃ Διο- 
νύσιος κατεδικάσϑη, γενόμενος ἔκπτωτος τῆς ἀρχιεπισκπῆς του χατ᾽ 
αὔγουστον ἢ σεπτέμβρϊιον τοῦ 1148, ϑῦμα γενόμενος τοῦ ὑπὲρ τῆς 
πατρῴας πίστεως ὑπερμέτρου ζήλου του. ᾿Αντεκατεστάϑη δὲ ὑπὸ τοῦ 
ἀρχιεπισκόπου '᾿Γήνου Γρηγορίου 3, ᾿ 

Μέχρι τοῦ Μαριίου τοῦ 1149 ὃ Διονύσιος Α΄ ἐξηκολούϑη διατε- 
λῶν ἀρχιεπίσκοπος "Άνδρου, διότι ἐν τῷ Κώδικι τοῦ ἐν τῇ νήσῳ Σε- 


ρίφῳ πατριαρχιχοῦ καὶ σταυροπηγιακοῦ μοναστηρίου τοῦ Ταξιάρχου 


Μιχαὴλ σῴζεται σημείωμα τοῦ σεριφίου μοναχοῦ Καλλινίκου Γρυ- 
πάρη, καϑ’ ὃ οὗτος ἐχειροτονήϑη «..... ἱεροδιάκων εἷς τὸν δέκατον 
ἕκτον χρόνον τῆς ἡλιχίας του, 1143, μαρτίου 13, παρὰ τοῦ ἄρχιεπι- 


σχόπου. Ἄνδρου κὺρ Διονυσίου εἷς "Ανδρον εἷς τὸν ναὸν τοῦ ἁγίου . 


Νικολάου .....» 5. "Ἦν δὲ ὃ ἓν τῷ σημειώματι τοῦ σεριφίου μοναχοῦ 
μνημονευόμενος ἓν "Ανδρῳ ναὸς τοῦ “Αγίου Νικολ.ίου ὃ ἓν Μεσαρία 
ἔτι καὶ νῦν σφξόμενος καὶ ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου ἄνεγερ- 
ϑείς, καϑ᾽ ἃ ἐκ τῆς ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐντετειχισμένης καὶ κατωτέρω ἐχδιδο- 
μένης ἀναμνηστικῆς ἐπιγραφῆς δηλοῦται. 


1. ΒΕ, Τιαηπὶ, Ῥεῖ]ᾳ εοπά1{οπε ρο]{ςα ἀεῖ]ε 16οϊε Τοπῖε βοῖίο 1] “οπιΐπίο- 
Υεπείο, σ, 868.--"Εγγραφα παρὰ τῷ ᾿Αρχείῳ τῆς Δυτικῆς"Επισκοπῆς Ζακύνϑου. 


2. Α. Πασιαδοπούλου Κεραμέως, Ἱεροσολυμιτικὴ Βιβλιοϑήκη, τ. Δ΄σ. 810. 


5. Π. ΙΤ. Ζερλέντη, Ἱστορικαὶ ἔρευναι περὶ τὰς ἐκχλησίος τῶν νήσων, 
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Ἐν τούτοις φαίνεται, ὅτι ἐν ἔτει 1145 ὃ Διονύσιος εἶχε προσω- 
ρινῶς ἐχπέσει τῆς ἀρχιεπισκοπῆς του, τῆς ὁποίας τὴν διαχυβένησιν 
ἣ Μεγάλη "Εκκλησία εἶχεν ἀναϑέσει εἲς τὸν ἀρχιεπίσχοπον Τήνου Με-. 
-οθφά Οὕτω ἓν ὑπομνήματι ψηφίσεως τοῦ μακαριωτάτου ἄρχιεπι- 
σχόπου Κύπρου Νεοφύτου, ἐν ἔτει 1140, φέρεται συνυπογεγραμ- 
μένος «ὁ πρῴην Τήνου καὶ πρόεδρος Ἴμβρου Ἰωακεὶμ» καὶ μετὰ. 
τοῦτον «Ὁ Τήνου καὶ "Άνδρου Μελέτιος» '. "ὙὙπερμεσοῦντος δὲ µη- 
νὸς δεκεμβρίου τοῦ ἔτους 1145 φαίνεται εὑρισκόμενος ἐν "Ανδρῳ καὶ 
ἔξαρχος τῆς Μεγάλης Εκκλησίας, ὅστις ἀπευϑυνόμενος δι᾽ ἐγγράφου 
του πρὸς τοὺς διαφόρους τῆς νήσου κληρικοὺς καὶ προκρίτους οὐδένα 
ποιεῖται; λόγον περὶ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου. ᾿Ἐπειδὴ δὲ ἓν τῷ.. 
ἐγγράφῳ τούτῳ γίνεται λόγος καὶ περὶ ἀποστολῆς χρημάτων διὰ τὴν 
βοήϑειαν τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, τὰ ὁποῖα εἰςόπραξεν ἄπ᾽ εὐϑείας 
ὁ ἔξαρχος, προκαταβληϑέντα αὐτῷ παρὰ τοῦ σιὸρ Λορέντζου, ὁ. 
ὁποῖος ἦτον ὃ πολλάκις κοτζάμπασης διατελέσας πρεσβύτερος ἀδελφὸς 
τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου, τεχμαιρόμεϑα, ὅτι λόγος τῆς προσωώρι- 
νῇς ἀργίας τοῦ ὀρχιεπισχόπου Διονυσίου ἦτο πυϑανῶς ἡ ὗπ᾽ αὐτοῦ κα- 
ϑυστέρησις τῶν κανονικῶν ἐτησίων χαταβολῶν πρὸς τὴν Μεγάλην ᾿ἘΕ-. 
κλησίαν, πρὸς τὴν ὁπηίαν πολλά, φαίνεται, ὤφειλε ποσὰ ὃ ἄρχιεπί- 
σχοπος Διονύσιος: διὸ καὶ μετὰ τὸν ἐπισυμβάντα ϑάνατον αὐτοῦ ἐν 
ἔτει 1150, ἥτοι. δύο περίπου ἔτη μετὰ τὴν ἔκπτωσιν αὐτοῦ ἀπὸ τῆς 
ἀρχιεπισκοπῆς του, τὸ Πατριαρχεῖον ἐξεποίησε δύο μεγάλας αὐτοῦ 
ἓν "Ανδρῷῳ οἰκογενειακὰς ἰδιοχτησίας, τὸ κτῆμα Καταχοίλου, ἐν τῷ.. 
ὁποίῳ ὃ Διονύσιος εἶχεν ἀνεγείρει τὸ κομψὸν μονύδριον τῆς ᾿Αγίας 
Μορίνης, καὶ τὸ ἀντικρὺ τῆς Μεσαρίας σημαντικὸν κτῆμα Μπρούτου, 
ἅτινα ἠγοράσϑησαν. παρὰ τοῦ ἔκ τῶν προὐχόντων τῆς νήσου καὶ στε- 
νοῦ συγγενοῦς του Πολέμη, ἔκ τοῦ ὁποίου περιῆλθον κληρονομικῶς 
εἷς τὴν ἰδιοκτησίαν τοῦ κατζάμπαση Λεονάρδου ΙΤολέμη. 

᾿Αλλὰ καὶ ἐξ ἐγγράφων ἄλλων, σῳζομένων παρὰ τῷ γράφοντι, κα- 
ταδηλοῦνται αἲ οἰκονομιχαὶ δυσχέρειαι τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου, 
Ὀφειλόμεναι κυρίως εἲς τὴν ἄκραν αὐτοῦ ἐλευϑεριότητα καὶ τὴν ἀληϑῆ, 
ἃς τὴν ὄνομάσωμεν οὕτω, ἐκκλησιομανίαν αὐτοῦ, μανίαν δῆλον ὅτι 


απήσιαιαςί μος 


η)... ἮἴἮἴἴἴἴἲσ ἴπσύση 


1. Καλλινίκου Δελικάνη (νῦν μητροπολίτου Κυζίκον), Τὰ ἐν τοῖς χώδιξι 
τοῦ πατριαρχικοῦ ἀρχειοφυλακείου ... ἔγγραφα .... τοῦ Οἰχουμενικοῦ Πατριαρ- 
χείου πρὸς τὰς ᾿Εκκλησίας ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας, Ἱεροσολύμων: καὶ. Κύ-- 
πρου, ἐν Κωνσταντινουπόλει, 1904, σ. 681. 
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ἀνεγέρσεως ὅσον οἷόν τε πλειόνων Ἐκκλησιῶν. “Ὡς. δὲ ἀναγράφεται 
ἐπὶ ἀναμνηστικῆς ἐπιγραφῆς, ἐντετειχισμένης ἐπὶ τοῦ ἓν Μεσαρίᾳ ἱε- 
ροῦ ναοῦ τοῦ “Αγίου Νικολάου, ἢ ἐκκλησία αὕτη ἦτο ἢ εἰκοστὴ ἄνε- 
γερϑεῖσα ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου, μόλις δώδεκα ἢ δεκα- 
τρία ἔτη ἀπὸ τῆς ἀναρρήσεως αὐτοῦ εἷς τὸν ὀρχιεπισκοπικὸν ϑρόνον 
πῆς "Άνδρου. ἤτοι ἐντὸς δωδεκαετίας ὃ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος ἄνή- 
Ύειρεν ἐκ ϑεμελίων εἴκοσι ναοὺς μεγαλοπρεπεῖς καὶ μετὰ λαμπροῦ δια- 
κόσμου, ἕξ ὧν ὃ προμνησϑεὶς τοῦ “Αγίου Νικολάου καὶ μέχρι σήμερον 
εἶνε ὅ μεγαλῄτερος τῶν τῆς νήσου. 

Ἐκ τοιούτου τινὸς ἴσως λόγου, ἤτοι ἐκ καϑυστερουμένων εἷς τὸ 
πατριαρχεῖον χρηματικῶν ὑποχρεώσεων, φαίνεται ἐκπεσὼν τὸ πρῶ- 
τον τῆς ἀρχιεπισκοπῆς του ἐν ἔτει 1145 ὃ ἀρχιεπίσκοπος Λιονύσιος, 
ἐπὶ πατριάρχου Παϊσίου τοῦ Β΄, δυσμενῶς πρὸς αὐτὸν διακειμένου, 
ὅτε, ὣς εἴδομεν, ἢ ἀρχιεπισκοπὴ "Άνδρου ἀνετέθη προσωρινῶς εἷς 
τὸν Τήνου Μελέτιον: ἀλλὰ καταβαλὼν πιϑανῶς τὰ ὀφειλόμενα ἢ μέ- 
ρος τούτων, ἠδυνήθη ὃ Διονύσιος νὰ ἐπανακτήσῃ τὴν ἀρχιεπισκοπήν 
του, ἣν κατεῖχε μέχρι τοῦ 1148 τελευτῶντος, ὅτε δριστικῶς ἐγένετο 
ἔκπτωτος διὰ τοὺς ἱστορηϑέντας λόγους. 

Καὶ κατ᾽ ἄλλους μὲν ὃ Διονύσιος ἀπέϑανεν ἓν Κωνσταντινουπόλει, 
ἀγωνιζόμενος νὰ ἐπανακτήσῃ καὶ αὖϑις τὸν ἀπελεσϑέντα ἄρχιεπισκο- 
πικὸν ϑρόνον του’ λέγεται μάλιστα, ὅτι μετὰ τὴν γενομένην τελευτῶν- 
τος τοῦ σεμπεμβρίου 1148 παραίτησιν τοῦ ἔχϑιστα πρὸς αὐτὸν δια- 
κειμένου Παϊσίου Β’ μικροῦ δεῖν νὰ ἐκλεγῇ αὐτὸς πατριάρχης ', ἀλλὰ 
τοῦτο ὑπὸ οὐδεμιᾶς ἀξιοχρόου μαρτυρίας βεβαιοῦται, ἀλλ᾽ ἀνάγεται 
εἷς τὸν περὶ Διονυσίου οἰκογενειακὸν ϑρύλλον, ὃ δποῖος δὲν δύναται 
νὰ χρησιμοποιηϑῇ ὡς ἔγκυρος ἱστορικὴ πηγή. Τὸ βέβαιον εἶνε, ὅτι 
ὃ Διονύσιος ἐκπεσὼν τῆς ἀρχεπισκοπῆς του, ἀπολέσας δὲ πᾶσαν 
ἐλπίδα νὰ ἐπανακτήσῃ ταύτην καὶ μετὰ τὴν παραίτησιν τοῦ Παϊσίου 
Β΄ καὶ τὴν ἄνοδον εἷς τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον τοῦ ἀπὸ Νικομηδείας 
Κυρίλλου τοῦ Ε΄, ἐπανέκαμψεν εἰς "Ανδρον, ἀποσυρϑεὶς εἰς τὴν ἱερὰν 
μονὴν τῆς Παναχράντου, ἔνϑα καὶ μετ᾽ οὗ πολὺ ἀπῆρε τοῦ τῇδε βίου, 
μεταφοιτήσας ἓν οἴχῳ Κυρίου εἷς μακρότητα ἡμερῶν. 

Ἐὰν δὲν διέπρεψεν ἐπὶ παιδείᾳ ὃ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος Καΐρης 
ὁ Α΄’, διεκρίϑη ὅμως καϑ᾽ ὅλον τὸ τριακονταετὲς περίπου διάστημα 
τῆς ἀρχιερατείας του ἐπὶ ἐκκλησιαστικῇ καὶ πολιτικῇ δράσει, διατε- 


1. Πρβλ. Πρῴην Ξάνϑης Διονυσίου Πίστη, Περιγραφὴ "Ανδρου σ. 41. 


Διονύσιος Καΐρης ὁ Δ’. τί 


λέσας ἐκ τῶν μᾶλλον ἐγκρίτων ἱεραρχῶν τῆς νήσου καὶ ἐκ τῶν }ίαν 
εὐαρίϑμων, οἵ ὁποῖοι ἀφῆκαν ἁπτὰ ἴχνη τῆς διαβάσεώς των. Δὲν ἦτο. 
ἄνϑρωπος χοινὸς ὅ ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος. Αὐταρχικό:, ἀλλὰ καὶ 
μειλίχιος. Λύςπιστος πρὸς τὴν εὐτυχίαν, ἀλλὰ καὶ ἀπτόητος καὶ χαρ- 
τερικὸς πρὸς τὴν συμφοράν. 11ρὸ πάντων δ᾽ εἶχε τὸ προτέρημα τοῦ 
προςοικειοῦσϑαι τοὺς ἀνϑρώπους, εὐπροσήγορος ὤν, ἕτοιμος καὶ 
γλυκὺς περὶ τὸ λέγειν, μεγαλόφρων, εὐαίσϑητος, ἐλευϑέριος. Ποτὲ εἰς 
τὴν ζωήν του δὲν ἐσυλλογίσϑη ἂν ἦτο πλούσιος ἢ πτωχός. Ποτὲ δὲν 
ἠρνήϑη τὴν ζητηϑεῖσαν συνδρομήν. "Αν εἶχε χρήματα, τὰ ἔδιδε προ- 
ϑύμως: ἂν δὲν εἶχε, τὰ ἐδανείζετο διὰ νὰ τὰ προσφερῃ᾽ καὶ πολλάκις 
προαιρούμενος νὰ ἐπικουρήσῃ χρηματικῶς εἷς τοὺς προσφυγόντας 
πρὸς αὐτὸν ἔμενεν αὐτὸς ἄνευ ὀβολοῦ. Καὶ ἐν τῷ μεταξὺ δημιουργῶν 
πόρους, οἰκογενειακὰ κτήματα πωλῶν, δάνεια συνάπτων, ἀνήγειρε 
τὸν ἕνα μετὰ τὸν ἄλλον ναοὺς μεγαλοπρεπεῖς, στρὸς δόξαν καὶ αἶνον 
Θεοῦ, ὣς ἐπέγραφεν ἐπ᾽ αὐτῶν. ᾿Κὰν δὲ λάβωμεν ὗπ᾽ ὄψιν, ὅτι ἄρχι- 
επίσχοπο: "Άνδρου διετέλεσεν ἀπὸ τοῦ 1119 μέχρι τοῦ 1148 τελευ- 
τῶντος, ἤτοι ἐπὶ ἐννέα καὶ εἴχοσι περίπου ἔτη, κατὰ μόνον δὲ τὰ 
πρῶτα δώδεκα ἔτη τῆς ἀρχιερατείας του ἀνήγειρεν ἐκ βάϑρων εἴκο- 
σιν ὅλους ναούς, ἐν οἷς καὶ τὸν προμνημονευϑέντα ἐν Μεσαρ΄ᾳ. 
λαμπρὸν βυζαντιαχκοῦ ῥυϑμοῦ ναὸν τοῦ Αγίου Νικολάου, δύναται 
πᾶς τις νὰ φαντασϑῇ τὴν εὐλάβειαν, ἀλλὰ καὶ τὴν ἡγεμονικὴν ἔλευ- 
ϑεριότητα τοῦ ἀοιδίμου ἱεράρχου.. 

Ὃ τάφος αὐτοῦ κεῖται ἀνώνυμος, καὶ πλὴν ὀλίγων ἀν αμνηστικῶν 
ἐπιγραφῶν, καὶ τούτων ὁσημέραι ὑπὸ τῆς ἐπηρείας τῶν καιρῶν χαὶ 
τῆς ἀγροικίας τῶν ἀνϑρώπων ἀφανιζομένων, οὐδὲν διδάσχει τὸν δια- 
βάτην τοῦ παρελϑόντος, τίς ἐγένετο ὃ ἀοίδιμος ἱεράρχης ναὶ τί ἔπρα- 
ξεν. Ἦτον ὅμως ἐπὶ τέλους χαιρός, πρὶν ἢ ὃ πανδαμάτωρ χρόνος κα-. 
λύψῃ τὰ πάντα ὑπὸ τὴν τέφραν τῆς λήϑης, νὰ ουλλέξωμεν ἐπιμελῶς 
καὶ συναρμολογήσωμεν τὰς ὀλίγας περὶ αὐτοῦ τῇ δε κἀκεῖσε περισω- 
ϑείσας εἰδήσεις καὶ παραδόσεις, ἀπονέμοντες δίκαιον ἔπαινον πρὸς τὸν 
ἱεράρχην, ὅστις ἐν τέλει ἐγένετο ϑῦμα τοῦ ὑπὲρ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ 
τῆς πατρῴας ϑρησκείας ἐνϑέου ζήλου του. 

Τοῦ ἀρχιεπισκόπου "Άνδρου Λιονυσίου τοῦ Α΄ γίνεται μνεία ἓν ταῖς 
ἑξῆς ἓ ἔπιγραφα ΠΡ 

Ἔν ἐπιγραφῇ, ἡ ὁποία σώζεται ἐντετειχισμένη ἄνωϑεν τῆς με-. 
σαίας κυρίας εἰςόδου τοῦ ἐν Μεσαρίᾳ ἱεροῦ ναοῦ τοῦ “Αγίου Νικο- 
λάου. Ἧ ἐπιγραφὴ εἶνε μετὰ πολλῆς τῆς ἐπιμελείας ἔγγεγλυμμένη κε- 
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«φαλαιώδεσι γράμμασι κατὰ τὸ βυξαντιακὸν ἰδιότυπον ἐπὶ μεγάλης λευ-΄ 


κῆς μαρμαρίνης πλακός, ἔχει δὲ κατὰ κοινὴν μεταγραφὴν ὧδε, τη- 
«ρουμένης πιστῶς τῆς γραφῆς τοῦ λίϑου: 

Αψλβ’ ἀρχὴν ἤληφεν ὁ ναὸς οὗτος αὐγούστου τε πρώτῃ. 

Ὁ ναὸς κλῆσω τοῦ Νικολάου φέρει 

ἐν τῇ Μυραίων ποτὲ ἱεραρχοῦντος᾽ 

ἥνεκα τοίνυν ψγυχικῆς σωτηρίης 

Διονύσιος ἀρχιθύτης ἤγειρεν, 

εἰκοστὸν δὲ ἱερὸν δόμον ἐκ βάθρων. 

Ἢ μὲν χεὶρ ἡ κτίσασα σήπεται τάφῳ 

ὁ δὲ ναὸς ἵσταται μέχρι τερμάτων 

δῶρον τῷ θεῷ ὁ παρών. Συνεργίᾳ 

ἔκτισεν Καΐρης Διονύσιος "Άνδρου. 


Ἔν τῇ ἐπιγραφῇ ταύτῃ ἐπὶ τὸ ποιητικώτερον ὃ ἀρχιεπίσκοπος 
'Διονύσιος καλεῖ ξαυτὸν ἀρχιϑύτην, διότι ϑύτας, τελοῦντας τὴν ἄναι- 
μακτον ϑυσίαν, ἀπεκάλουν πολλάκις ἑαυτοὺς οἳ βυξαντινοὶ καὶ νεώ- 
τεροι ἱερεῖς, συνέβη δὲ παραδόξως τὴν προςωνυμίαν ταύτην συχνό- 
τατα νὰ ἐκλάβωσιν ἀντὶ ἐπωνύμου οἳ φράγκοι λόγιοι, ἁμαϑῶς ἔχον- 
τες περὶ τὴν ἑλληνίδα γλῶσσαν. Ἔκ πολλῶν τοιούτων παραδειγμάτων 
ἀναφέρομεν τάδε. Εν.τινι κώδικι τῆς Μαδρίτης γέγραπται: «ἐγράφη 
διὰ χειρὸς ϑύτου Θωμᾶ», ὃ δὲ Ιτἰατίε μετέφρηασεν ἐν τῷ καταλόγῳ 
«ἀθβογρίη5 6βἲ παπα ΤῃηγΏη Τποπι86», "Ἔν τινι δὲ τῶν κωδίκων 
τοῦ ἐν Κωνσταντινουπόλει Μετοχίου τοῦ Παναγίου Τάφου περιλαμβά- 
νεται καὶ ποίημα περὶ τῆς ἁγίας πόλεως καὶ ἐξήγησις τοῦ ἁγίου 
«ὄρους Σινᾶ, οἵ: προςγέγραπται : χεὶρ Δανιὴλ ϑύτου αχξα΄. Ὁ δὲ 
τὸν κατάλογον τῶν κωδίκων τούτων δημοσιεύσας γερμανὸς ΒοίΏπιάπη 


Όία μ ε ΄ - . ΄ -- 
«ΕΞέλαβε τὸ ϑύτης ὣ- ἐπώνυμον τοῦ συγγραφέως καὶ γράφει τοῦτον 


«Ἰαπίεὶ Τηγίοβ» 2 

"Ανωϑεν δὲ τῆς μεσαία: ϑύρας τοῦ προμνησϑέντος ναοῦ τοῦ 
Αγίου Νικολάου, ἐφ᾽ ἧς ἢ ἀνωτέρω ἐπιγραφή, ϑπερκεῖται μαρμά- 
ρινον ἀνάγλυφον μετὰ ποικίλων: παραστάσεων, φέρον ἐν τῷ μέσῳ. διην- 


1. Γτἰατίθ, Βερίαε ῬϊῬ]ϊοΐποςας εγῤήίενἍνο ολόν ρθρα Οτοεὶ Μ55., σ, 160. 


3. Βθύπτηθηη, Ηαπηβοητί{ίεη ἆεβ Ραίτίἰατε]α{5 νρη Τεταοαίοπι ἴπ Κοπ-.΄ 


βίαπΏπορε], ἐν ῬετίΖ5 ΑτζΏίν αετ Οςβε]]ὀςπαῖ Πὶν ἄ]έετε αεπίοςμς σεβεοῖί- 


οπ[βκιπᾶς. Ἠάππόγετ, 1847, τ. Θ. σ. δδ0.--Σπουρ, Π. πων. κγρ-ῳ 


ὀγόματα, «Παρνασσός», τ. Α΄ (1811), σ. δυ0, 
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ϑισμένον ϑυρεόν, ἓν ᾧ εὕρηται ἀναγεγλυμμένος λέων ὄρϑιος πρὸς ἆ. 
Ἢ κεφαλὴ τοῦ λέοντος φέρξι στέμμα. Ἧ παράστασις ἀποτελεῖ τὸ οἷ- 
.. κογενειαχὸν οἰκόσημον τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου. 

᾿Επὶ δὲ τοῦ ὑπερϑύρου τῆς πύλης τῆς ἐν Κατακοίλῳ γυναιχείας 
Μονῆς. τῆς ᾿Αγίας Μαρίνης, ἄνωϑεν τῆς ὁποίας προεξέχει ἁμυντικὴ 
- κόγχη, ἀνάκειται ἥ δὲ ἣ ἐπι γραφὴ ἐπὶ λευκῆς μαρμαρίνης πλακὸς κε- 
.. φαλαιώδεσι γράμμασιν ἐγγεγλυμμένη κατὰ βυζαντιαχὸν καὶ αὕτη ἰδιό- 
.. τύπον, ἀπομνημονεύουσα τὴν ὑπὸ τοῦ ἀοιδίμου ἱεράρχου ἀνέγερσιν 
- τῆς μονῆς ταύτης, καὶ ἔχουσα κατὰ κοινὴν μεταγραφὴν ὧδε : 
ἴ Μεγαλομάρτυς, ὦ τοῦ Χριστοῦ Μαρίνη, 
ἄνθ᾽ ὧν ἤγειρεν ἐκ βάθρων τὸν σὸν δόμον 
Διονύσιος Καΐρης ἀρχιθύτης 
"Άνδρου, πόνῳ πλείστῳ τε δαπάναις ἐαῖς 
κτύσας, κοσμήσας, οὐδόλως Φφειδούμενος 
ἀναλωμάτων εἷς δόξαν σὴν καὶ τιμὴν 
καὶ σωτηρίαν αὐτοῦ και γεννητόρων, 
στῆθι, πρέσβευε πῷ θεῷ καὶ δεσπότῃ 
τοῦ δοῦναι λύσιν ον ἁμαρτάδων. 

᾿Ἐν ἔτει σωτηρίῳ Αγψ-μβ΄ ἰουλίου θ΄. (-1742). 
Παρὰ τῇ ἐπιγραφῇ) ταύτῃ ὑπάρχει ἄλλο μάρμαρον, ἐφ᾽ οὗ εἶνε. 
ἀναγεγλυμμένον παρόμοιον πρὸς τὸ ἓν τῷ ναῷ τοῦ “Αγίου Νικολάου. 
- ἐν Μεσαρίᾳ οἰκόσημον, ἥτοι ϑυρεὸς διηνϑισμένος καὶ ἐν τῷ μέσῳ τού- 
- του λέων ὄρϑιος ἐστεμμένος, ὑπὲρ δὲ τὴν κεφαλὴν αὐτοῦ ἤ ἐπιγραφὴ 
. διὰ μεγάλων κεφαλαιωδῶν γραμμάτων : 

Τ Ὁ "Άνδρου Διονύσιος 
| ὁ τοῦ Μιχαὴλ Καΐρη. 

78 Παρὰ ταύτην σῴζεται καὶ ἄλλη ἐπιγραφή, λατινικὴ αὕτη, δισξύμ- 
. βλητος λίαν, ἅτε ἐπικεχρισμένη ἀπὸ πολλοῦ διὰ παχέος ἐπιστρώματος 
διαλελυμένης ἀσβέστου. Εξ ὅσων δ᾽ ἠδυνήϑημεν νὰ ἀναγνώσωμεν, 
μὴ ἔχοντες καὶ πρόχερον μέσον ὅπως ἀναρριχηϑῶμεν μεχρὶς αὐτῆς 
- καὶ δυνηϑῶμεν νὰ ἀποκαϑάρωμεν ταύτην, εἶνε καὶ αὕτη σύγχρονος 
- τῆς ἑλληνικῆς, ἀναμνηστικὴ δ᾽ ὡσαύτως τῆς᾽ ἀνεγέρσεως τοῦ μονα- 
- στηρίου, γενομένης ὁμοίως ἐν αὐτῇ μνείας τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονν- 
. σίου ὧς κτήτορος τῆς μονῆς, ἀνεγερϑείσης ἐν ἀγρῷ ἰδιοκτήτῳ τοῦ 
. εὐσεβοῦς ἱεράρχου. ! ῥίωά., 
Ἔν τῷ μοναστηρίῳ τούτῳ τῆς ᾿Αγίας Μαρίνης, ὅπερ ἠγείρετο, 
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ὣς εἴπομεν, ἐν Καταχοίλῳ τοῦ ᾿Αρνᾶ καὶ τοῦ δποίου ἡ αἴθουσα τῆς 
δεξιώσεως καὶ ἄλλα κελλία ἦσαν διεσκευασμένα ἥχιστα ἀσκητιχῶς, 
δ.έμενεν ἐπὶ , μῆνας πολλοὺς ὃ ὀρχιεπίσκοπυς Διονύσιος, καὶ τοῦτον 
ἐμιμήϑησαν καί τινες τῶν διοδόχων του, ἐξ οὗ Δανιὴλ Φιλιππίδης 
καὶ Γρηγόριος Κζωνσταντᾶς οἵ Λημητριεῖς σημειοῦνται ἓν τῇ Νεωτε- 
ρικῇ αὐτῶν Γεωγραφίᾳ, ὅτι ὃ ὀρχιεπίσχοπος "Ἄνδρου ᾧχει ἐν κώμῃ, 
ἥτις ἐκαλεῖτο ᾿Αρνᾶ 1. Τὸ οἰκεῖν δ᾽ ἐν μεσογείοις χωρίοις καὶ ἓν 
πύργοις ὀχυροῖς ἦτο σύνηϑες ἐν "Αυδρῳ, ἰδίᾳ ἀπὸ τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος, 
ἀφ᾽ οὗ χρόνου ὃ περιώνυμος γάλλος καταδρομεὺς Οὗὖγος δὲ Κρεβε}.- 
λιὲ ἔξεπόρϑησε λαφυραγωγήσας τὴν πόλιν τῆς "Ανδρου, περὶ τὸ ἔτος 
ΤΘΊΟ, ὅτε οἵ πλεῖστοι τῶν κατοίκων, ὅσοι ἠδυνήϑησαν νὰ διασωϑῶσιν 
ἐκ τῆς αἰχμαλωσίας καὶ τοῦ ἔξανδραποδισμοῦ, διεσπάρησαν ἀπέλπ'- 
δες ἀνὰ τοὺς ἀγροὺς καὶ τὰς ἐσχατιὰς τῆς νήσου ”. 

Τὸ σῳζόμενον ἐν τῷ ναῷ τῆς Γαλατιανῆς 5 ἐν τῇ πόλει τῆς Αν- 
ὅρου ϑαυμάσιον χατάχρυσον δρύφαχτον, πλῆρες γλυφῶν λεπτότατα. 
εἰργασμένων, εἰκονιζουσῶν ὃ᾽ ὑποθέσεις ἐκ τῆς []αλαιᾶς καὶ Καινῆς 
Διαϑήκης, κάλλιστον δ᾽. ὑπόδειγμα τῆς τοσοῦτον παρ᾽ ἡμῖν ἓν παρῷ- 
χημένοις χρόνοις εὐδοχιμούσης τορευτικῆς, ἐγένετο δαπάνῃ καὶ τοῦτο 
τοῦ ἀοιδίμου ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου τοῦ Α’, μνημονευομένου ἐν τῇ, 
δε τῇ ἐπιγραφῇ, ἀναγεγλυμμένῃ ἐπὶ τοῦ Ἐύλου μεγάλοις βυζαντιαχοῖς 
γράμμασιν : 

τ "Εγινε τὸ παρὸν τέμπλον διὰ συνδρομῆς 
τοῦ πανιερωτάτου ἀρχιεπισκόπου 
᾽Ανδρου κυρίου κὺρ Διονυσίου Καῖρη 
καὶ συνδρομῇ τοῦ πανοσιωτάτου ἁγίου 
πρωτοσυγγέλου ἁγιωταφίτη κυρίου Κυρίλου 
Κυπρέου καὶ τῶν ἐντιμωτάτων ἐπιτρόπων 
τοῦ Ζωοδόχου Έαφου .Ἰεωνάρδου Καΐρη 
καὶ Περάκη ᾿Αθανασίου : 1719. 


1. Δανιὴλ Ἱερομσνάχου καὶ Γρηγορίου ἱεροδιαχόνου τῶν Δημητριέων, Γεω- 
γυαφία Νεωτερικὴ ἐρανισϑεῖσα ἀπὸ διαφόρους συγγραφεῖς, τ. Δ’ ἐν Βιέννῃ 
119ι, σ, 298, 

2, Τ,εἰΐτο5 έ“α1Παπίεβ εἰ επτίειιβ66 οἰιτ ΙΕ Τ/εναπῖ, Ρετἰβ. 1845, σ, 118..114..--- 
Μιχ. ᾿[ακ.. ΙΝΜαρκόστολι, Οἵ Ιαπουχῖνοι ἐν "Ανδρῳ. Περιοῦ. «Αρμονία», ἔτ, Α΄ 
(1895), σ. 109--111, ἀρυϑ. 14. 

8. Βλ. περὶ τῆς λόγου ἀξίας παλαιᾶς ταύτης ἐκκλησίας Δημητρίου Π, Πα- 
σχάλη, Χριστιανικὴ "Ανδρος. ᾿Ανέκδοτον χειρόγραφον. 
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Μνεία τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου Α’ γίνεται καὶ ἔν ἐπιγραφῇ. 
τοῦ ἐν τῷ χωρίῳ Μαίνητες τῆς "Άνδρου ἱεροῦ ναοῦ τῆς Κοιμήσεως 


... τῆς Θεοτόκου, κοινῶς Παναγίας Κουμούλου ἐπικεκλημένης, τὸν δποῖον 


ἀκάματος ὃ ἔνϑεος ἱεράρχης ἀνῳκοδόμησε καὶ τοῦτον ἐν ἔτει 1140. 
Ἥ ἐπιγραφὴ αὕτη, κεφαλαιώδεσι βυνζαντιαχοῖς γράμμασιν ἐπὶ λευκῆς 
μαρμαρίνης πλακὸς ἐγγεγλυμμένη, ἔν τισι δ᾽ ἐξίτηλος καταστᾶσα ἐξ. 
ἀλλεπαλλήλων ἐπιχρισμάτων ἀσβέστου κατὰ τήν, δυστυχῶς, χρατοῦσαν 
κακίστην συνήϑειαν, ἔχει ὧδε : 

Ἐ ᾿Ανασσα μῆτερ τοῦ θεανθρώπου.. ... 

-..... καὶ δαπάνῃ Νικόλαος Κονδύλης 

τῆς Κοινότητος τόν δε δομήσας δόμον, 

ἀλλὰ φύλαττε αὐτὸν ὡς προμηθέα. ᾿Ανακε- 

έ νίσθη δὲ ὑεραρχοῦντος Διονυσίου Καΐρη καὶ 

ἱερομονεύοντος Μανουὴλ ᾿Ιωάννου. Αψμ' (-- 1740). 

᾿Επὶ ἀρχιεπισκόπου "Ἄνδρου Λιονυσίου Δ’ σῴζεται κατεστρω- 
μένη ἐν τῷ Κώδικι τῆς ᾿Ορδϑόξου ᾿Εχκλησίας ᾿Ανδρου καὶ Σύρας 
πρᾶξις, καϑ᾽ ἣν ὃ ἱερεὺς Δημήτρης Μπούμπουρας ἐξ ᾿Αλαμαν!ᾶς 
τοῦ Κορϑίου, ἀποφασίσας νὰ ἀσπασϑῇ τὴν μοναδικὴν πολιτείαν, 
καταλείπει τὰ ὑπάρχοντα αὑτοῦ, ἐκκληνίαν, σπίτια κλπ, τῷ υἱῷ του 
Γιαννάκῃ, ὑποχρεουμένῳ νὰ πληρώνῃ τὰ ὅσα ὀφείλει ὃ πατήρ του 
καὶ νὰ συντηρῇ διὰ βίου τὴν ἀδελφήν του. Φέρει χρονολογίαν ἡ πρᾶ- 
ἕις αὕτη 1140, ὑπογράφονται δὲ καὶ οἳ ξξῆς μάρτυρες: 4“ημήτριος 
;Αβιολέτης, Κυριακὸς Μπουραξέρης, Ιδιχάλης Καΐρης." 

Κρίνομεν οὔκ ἄπο σκοποῦ νὰ εἴπωμεν ἐν τέλει τινὰ παρὶ τοῦ προ- 
μγημογνευϑέντος ναοῦ τοῦ “Αγίου Νικολάου, διότι ὃ ναός οὗτος εἶνε. 
ἄξιος ἱκανοῦ διαφόροντος, καί περ ᾠκοδομημένος κατὰ κοινήν τινα 
ἀπομίμησιν τοῦ παρηχμακότος βυζαντιακοῦ ῥυϑμοῦ. Ὥς δηλοῦσιν αἵ 
ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐπιγραφαί, ὃ ναὸς οὗτος, ὁ μέγιστος τῶν τῆς νήσου, ἄνη- 
γέρϑη ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου Καΐρη τοῦ Α’ ἓν ἔτεσι 1192 
-- 1134, Εἰς τὴν ϑέσιν, ἐφ᾽ ἧς ἐγείρεται σήμερον οὗτος, ὑπῆρχε πρὶν 
ναΐδριον, τιμώμενον ὡςαύτως ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ᾿Αγίου Νικολάου, βυ- 
ζαντιακῶν χρόνων χτίσμα. } 

Κατὰ παράδοσιν, ἥτις ἐσῴζετο παρὰ τοῖς πρεσβυτέροις τῶν ἄρχόν- 


1. Περίληψιν τοῦ κώδικος τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκχλησίας "Ανδρου καὶ Σύρας 
ἐξέδωκε τῷ 1914 ἐν τοῖς «Πυζαντινοῖς Χρονικοῖς» τῆς Πετρουπόλεως ὃ πολύϊ- 


ὃρις ἱστοριοδίφης Νῖκος Λ. Βέης, ᾿Αλλ᾽ ἡ πρᾶξις αὕτη παρελείφϑη, 
(“ΘΕΟΛΟΓΙΑ ν ΤΟΜ. Β΄, 1924, 6 


82 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


των τῆς Μεσαρίας, ἄφ᾽ οὗ ἀπεφασίσϑη τῷ 1139 ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκό- 
που Λιονυσίου ἢ ἀνέγερσις τοῦ μεγάλου ναοῦ, ἐξήγαγον κατὰ τὸν 
ἑσπερινὸν τοῦ Πάσχα τοῦ 1199 ἐκ τοῦ ἐκκλησιδρίου τὰς ἁγίας εἰκόνας 
καὶ τὰ ἱερὰ σκεύη, κατόπιν δὲ πληρώσαντες διὰ πυρίτιδος  μάσκουλα 
καὶ λαΐνες Ί ἐπυροβόλησαν ἐντὸς τοῦ ναΐσκου, τοῦ ὁποίου ὃ τροῦλλος 
οὕτω κατέρρευσεν ἔκ τῆς ἐπιγενομένης δονήσεως. 

Οἵ συγκρατοῦντες τοὺς ϑόλους τοῦ ναοῦ μαρμάρινοι στύλοι μετηνέ- 
χϑησαν ἄλλοι μὲν ἐκ Παλαιοπόλεως, ἄλλοι δ᾽ ἐκ τοῦ χωρίου Ὑψηλοῦ, 
ὅπου, κατὰ τὴν παράδοσιν, ὑπῆρχεν ἄρχαΐον τέμενος, οὗτινος ὅμως 
οὐδὲν σήμερον ὑπολείπεται ἴχνος. 

Ἡ ἐκκλησία τοῦ “Αγίου Νικολάου, ἑλκύουσα τὰ μάλιστα τὸ ἔνδια- 
φέοον καὶ διὰ τὴν πληϑὺν τῶν ἐν αὐτῇ ἐνφκοδομημένων μαρμαρίνων 
ἀναγλύφων τεμαχίων διαφόρων τῆς χριστιανικῆς τέχνης ἐποχῶν, φέ- 
ρει ὑψηλὸν τροῦλλον, ἐσωτερικῶς δὲ διαιρεῖται εἷς ἅγιον βῆμα καὶ 
μεσόναον. ᾿Ελλείπει ἐξ αὐτῆς ὃ νάρϑηξ, δι᾽ ὃν ὅμως ὑπῆρχε προωρι- 
σμένη ϑέσις ἵνα βραδύτερον ἐγερϑῇ. Τὸ δάπεδον τῆς ἐκκλησίας, ὧς 
παρὰ βυζαντίνοις εἴϑιστο, εἶνε πολὺ χϑαμαλώτερον τοῦ περὶ αὐτὴν 
ἐδάφους, οὕτως ὥ-τε ὃ εἰςερχόμενος ἓν τῷ ναῷ ἀναγκάζεται πρὸς 
τοῦτο νὰ κατέλϑῃ οὐκ ὀλίγας βαϑμίδας. Εΐνε δ᾽ ἥ πρόςοψις τοῦ ναοῦ 
ἐκτισμένη ἐναλλὰξ διὰ λίϑων πωρίνων καὶ μαρμάρων λευκῶν εἷς με- 
γύλα τετράγωνα σχήματα. Καὶ ὃ περικλείων δὲ τὸ ἅγιον βῆμα ὁπί- 
σϑιος τοῦ ναοῦ τοῖχος εἶνε ἐκτισμένος διὰ τῶν αὐτῶν λίϑων, οἳ ὁποῖοι 
φαίνονται εἰλημμένοι ἐκ παλαιοτέρας χρήσεως. 

Αἳ παραστάδες τῶν ἐπὶ τῆς προσόψεως τοῦ ναοῦ ϑυρῶν εἶνε μαρ- 
μάρινοι, φέρουσαι γλυπτὸν διάκοσμον ἄξιον λόγου. 'Γοιαῦται εἶνε καὶ 
αἳ παραστάδες τῶν παραϑύρων, φδρουσαι ἀνάγλυφα ποιχίλα ἀνϑέμια, 
πτηνά, φυλλώματα ἐκ χλάδων᾽ ἀμπέλου, ῥόδακας καὶ ἄλλα ἑλικοειδῆ 
κοσμήματα, πάντα δεξιωτάτης χειρὸς ἔργα. Εἷς δὲ τὸ ὑπέρϑυρον τῆς 
μεσαίας τοῦ ναοῦ πύλης, σῴξεται ἔντετε.χισμένον μέγα μαρμάρινον 
ἀνάγλυφον; ἕν. ᾧ παρίστανται ὃ Χριστὸς ἔνϑρονος, ἑκατέρωϑεν δ᾽ αὖ- 
τοῦ ἣ Παναγία καὶ ὃ ἅγιος Ιωάννης ὃ Θεολόγος. Ἔπ᾽ ἀμφοτέρων 
τῶν ἄκρων τῆς παραστάσεως εἰκονίζονται, ἀνάνλυφοι ὡσαύτως, δύο 


1. Πλατύστομα. πυροβόλα ὅπλα, ἐν; “εἴδει μικρῶν κανθνίων, ὧν ἔνια σῴ - 
ξονται μέχρι σήμερον, χρησιμοποιούμενα ] εἷς τοὺς κατὰ τὸ. Πάσχα λαμβάνον- 
τας χῶραν πυροβολισμούς. "Άλλοτε τὰ ὅπλα ταῦτα διετίϑεντο ἓν "Άνδρῳ 
πρὸς ἄμυναν τῶν πύργων, περὶ ὧν ἐν ἄλλῃ ἡμῶν μελέτῃ. 


“- 
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λέοντες ὄρϑιοι στηριζόμενοι ἐπὶ κεφαλῶν Χερουβείμ. Ἡ ὅλη ἀνάγλυ- 
φος παράστασις προδίδει γνησίαν τὴν χεῖρα καλλιτέχνου τῶν χρόνων 
τῆς ᾿Αναγεννήσεως.. Προδῄλως ἣ ἐργασία τῶν γλυπτῶν τούτων μαρ- 
μάρων εἶνε πολὺ ἄρχαιοτέρα τοῦ ναοῦ. Κάτωϑεν τοῦ ἀναγλύφου τού- 
του εὕρηται ἕτερον, μικρότερον μαρμάρινον ἀνάγλυφον, περὶ οὗ καὶ 
ἓν τοῖς πρόςϑεν Φμιλήσαμεν καὶ ἓν ᾧ εἰκονίζεται διηνϑισμένος ϑυ- 
οεός, φέρων ἀναγεγλυμμένον λέοντα ὄρϑιον πρὸς ἃ. Ἡ κεφαλὴ τοῦ 
λέοντος φέρει στέμμα. Εἶνε τὸ οἰκόσημον τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διονυσίου. 
Ὑπεράνω τῶν τριῶν πυλῶν τῆς προςόψεως τοῦ ναοῦ ἀνάκεινται 
ἐντετειχισμέναι ἰσάριϑμοι ἐπιγραφαί, δηλωτικαὶ τῆς ὀνομασίας τοῦ 
ναοῦ, τοῦ χρόνου τῆς οἰκοδομῆς, τοῦ ὀνόματος τοῦ ἀνεγείραντος τὸν 
ναόν, τοῦ ἀρχιτέκτονος χλπ., πᾶσαι. ἐπὶ μεγάλων λευκῶν μαρμαρίνων 
πλακῶν μεϑ’ ἱκανῆς ἐπιμελείας ἐγγεγλυμμέναι, πολλῶν λέξεων βραχυ- 
γραφικῶς ἓν συμπιλήματι κεχαραγμένων κατ᾽ ἀπομίμησιν τῆς βυξαν- 
τιακῆς τεχνοτροπίας. Καὶ τὴν μὲν ἐπὶ τῆς μέσης ϑύρας ἐδημοσιεύσα- 
μεν πρόσϑεν (σελ. Τῖ---18), ἣ δ᾽ ἓν τῷ ὑπερϑύρῳ τῆς δεξιᾶς ϑύρας 
ἔχειν ὧδε κατὰ μεταγραφὴν διὰ κοινῶν γραμμάτων : 

ξ Οἶκος τοῦ Θεοῦ καὶ προσευχῆς ὑπάρχω. 

Μηδεὶς εἰσέλθη μνησίκακος ἐνθάδε 


ἔν ἔτει καὶ λάβη ἀρὰν ἀντὶ τῆς εὐλογίας αψλδ΄ 
: "Όκτωμβ ὡς ὁ ᾿Ιούδας ὁ τοῦ Χριστοῦ προδότης. 
ρίῳ Χεὶρ Μελετίου "/δερομονάχου Κονδύλη, κη΄ 


Ζ θ » - ΚΝ , - ὖθ δὲ 1 
μέμνησθε αὐτοῦ οἱ ἀναγινώοκοντες. ᾿Εγραύθη δὲ 

Ἥ δ᾽ ἐν τῷ ὑπερϑύρῳ τῆς ἀριστερᾶ: ἔχει ὧδε, τηρουμένης πάν- 
τοτε πιστῆς τῆς γραφῆς τοῦ λίϑου :.΄ 

[; τ. . ε ν 

Ίφην ὁρᾶτέ µε. μὲν οἱ προσιόντες 

καθήμενον θεὸν τοῦ ἱεροῦ ἔνδο | ονὶ 

κριτὴν δὲ δέκαεον ἁπάντων μερόπων. 
.᾿Εκτίσθη δὲ παρὰ ἀρχιμαΐστορος 


1. Ἔν ἔτει 1905 ὃ γράφων διατελῶν νομάρχης Λαρίσεης καὶ περιοδεύων 
τὸν ὑπὸ τὴν διοίκησιν αὐτοῦ Νομὸν ἀνέγνωσεν ἐπὶ τῆς ἀνατολιχῆς πλευρᾶς 
τοῦ ναοῦ τῆς ἐν Νιβόλιονῃ τῆς ᾿Αγυιῶς Μονῆς τῆς ΤἸϊανογίας τὴν ἑξῆς ἐν τῷ 
ὑπερϑύρῳ σῳωζομένην ἐπιγραφήν, ἣν παρεμφερῆ πρὸς τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ '᾿Αγίου 
Νιεολάου τῆς ᾿Ανδρου δημοσιεύομεν κατὰ πρὀχειρον ἡμῶν ἀντίγραφον: 

«Εἰ μὲν φίλος πέφυκες εἴσελϑε χαίρω», εἰ δ᾽ ἐχϑρὸς «αὶ βάσκανος καὲ 
δόλου γέμων σπόῤδω σιέφευγε τῆς οβάεᾳ ταύτης». Ὁ ναὸς οὗτος ἀνηγέφϑη τῷ 
1610. ; 
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Νικολάου Βολισιανοῦ τοῦ ἐκ Χίου 
σὺν τοῖς υἱοῖς αὐτοῦ ᾿Ιωάννου (οὕτω) τε καὶ Φραγκούλη : 
[Αψλδ΄ μηνὴ ᾿ὈΟκτωμβρίῳ λ΄. 


Τὸ δρύφακτον τοῦ ναοῦ, τορευτὸν Ἑυλούργημα ἐκ καρυᾶς, ἑλικύει 
τὴν προσοχὴν τοῦ φιλοτέχνου, ἰδίᾳ δ᾽ ὃ ὕπερϑεν οτῆς ὡραίας {Πύλης 
μέγας σταυρός. ᾿Ανάκεινται δ᾽ ἓν τοῖς διαστυλίοις αὐτοῦ καὶ καλά τινα 
ἁγιογραφήματα. ᾿Επί τινος τούτων, παριστῶντος τὸν ἀρχιστράτηγον 
Μιχαὴλ ', ἀναγινώσκεται ἢ ἑπομένη ἐπιγραφή: 


1, "Αρχιστράτηγος καλεῖται ὃ Μιχαήλ, ἅτε ταξιάρχης τῶν οὐρανίων δυνά- 
μεων, εἰκονιζόμενος εἰς τὰς εἰσόδους, νάρϑηκας, τέμπλεα κλπ. τῶν ναῶν κρα- 
τῶν πάντοτε εἰς τὴν δεξιὰν σπάϑην. Πολλάκις δὲ οἵ ἀγιογράφοι, τῶν παλαιο- 
τέρων μάλιστα χρόνων, εἰκονίζουν αὐτὸν φέροντα διὰ τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς 
εἰλητάρισν. ἐφ᾽ οὗ οἳ στίχοι: 

Σπαϑηφόρος ἵσταμαι πρόδε τῆς στύλης, 
βλέστων ξλαροὺς τὰς τρίβους εἰσιόντας 
τοὺς δὲ κακοὺς ἀποκτείνον τῷ ξίφει, 

Τὸ ἀνωτέρω ἐπίγραμμα, ἐκδοϑὲν ὑπὸ Νίκου Α. Βέη, εὕρηται ἐν τῷ εἰς Χρύ- 
σαφα τῆς Λακεδαίμονος ναῷ τοῦ “Αγίου Νικολάου, ᾿Αλλὰ καὶ ἢ «“Ἑρμηνεία 
τῶν ζωγράφων ὥς πρὸς τὴν ἐκκλησιαστικὴν ζωγραφίαν», ἢ ἀποδιδομένη εἰς 
τὸν ἐκ Φουρνᾶ τῶν ᾿Αγράφων Διονύσιον ἱ-ρομόναχον ᾿Αϑωνίτην τοῦ ΙΕ΄ αἰῶ- 
νος, λέγει: «"Εσωϑεν δὲ τῆς πύλης τοῦ ναοῦ πρὸς τὸ δεξιὸν μέρος γράψον τὸν 
ἀρχιστράτηγον τοῦ Κυρίου Μιχαὴλ φέροντα σπάϑην καὶ τὴν ἐπιγραφήν, ἐν 
ταῦτας 

Θεοῦ στρατηγός εἶμε τὴν σπάϑην φέρων 
καὶ τοὺς ἐνταῦϑα εἰσιόντας ἔν φόβῳ 
φρουρῶ, τρομοχῶ, ὑπερμαχῶ καὶ σκέπω. 
Τοὺς δὲ καρδέᾳ ρυπαρᾷ εἱσεόντας. 

σειοερῶς ἐκτέμω ἐν τῇ ρομφαίᾳ τῇδε. 

Καὶ δύο ἄλλα ἐπιγράμματα εἰς τὸν ᾿Αρχάγγελον Μιχαὴλ ἀναφέρει ἢ “Ερμη- 
νεία τῶν Ζωγράφων: 

"Εφιπσπον δρᾶτέ µε οἳ προςιόντες 
δίστομον κατέχοντα χειρὶ ρομφαίαν, 
στίφη βαρβάρων ἐκδεώκω καὶ σλήττω, 
"Εμοῦ δὲ ναοῦ ὑπάρχει Θεὸς μέγας 
καὶ δεινὸν αὐτῷ ὅςτις βουληϑῇ πρᾶξαι 
κατάξω τοῦτον τῇ ρομφαία ἐν τάχει. 
Βροτοὶ βλέποντες τὸ ξῖφος τεταμένον 
ὅσοι βέβηλοι καὶ ράϑυμοε τὸν τρόπον 
συσταλεῖτε στερὸς μετάνοιαν τάχει. 
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Εἰκών πάγκαλος αὕτη τοῦ 
ταξιάρχου, ἀνιστορήθη δαπά 

νῃ καὶ ἐξόδων, τοῦ πανοσιωτάτου 
προηγουμένου κυρ νεοφύτου τοῦ 
πήκλιν τε καΐρη εἷς μνημόσυνον: 

» - . ΄. / δ , 
αὐτοῦ καὶ τῶν γονέων" ὃν καὶ φυλάξαι 
” ΄ ,Α » 
ἄτρωτον πάσης βλάβης, ἆρχισ 
τράτηγε, διὰ παντος τοῦ βίου. 

1804» σεπτεμβρίου.... 


χεὶρ Θεοδοσίου.... 
Ἣ εἰκὼν εἶνε ἔργον δεξιᾶς χειρός. 
Ἔν τῷ μεσονάῳ ὑπάρχει ἐπὶ τοῦ δαπέδου μεγάλη τετράγωνος 
πλὰξ ἐκ λευκοῦ μαρμάρου, καλύπτουσα τάφον. Καὶ ἤ πλὰξ μὲν αὕτη 
εἶνε ἄνευ τινὸς κοσμήματος, ἀλλ᾽ ἐπὶ τῶν μαρμάρων, ἅτινα Χρασπε- 
Εἰ δὲ μὴ προψαύσητε τῇ ϑείᾳ πύλῃ- 
ἐγὼ γὰρ ὃ πρὶν παλαιὸς «τροστάτος 
ταύτης δ᾽ ἐτάχϑην τῆς νέας "Εδὲμ φύλαξ (Α). 
Τὸ πρῶτον ἐκ τούτων τίϑεται ὅτα» ὁ ᾿Αρχάγγελος παρίσταται ἔφιππος. 
"Ἐν Κορϑίῳ τῆς “Ανδρου: καὶ ἐπὶ τῆς προσήψεως τοῦ πύργου ΝΜ. Ζ. Καμ- 
πάνη ἀνάκειται ἐντετειχισμένη παράστασις τοῦ ᾿Δρχαγγέλου Μιχαὴλ. ἐλαφρῶς 
ἐγγεγλυμμένη ἐπὶ πλακὸς φερούσης ἄνω μικρὸν γείσωμα, ἀκόσμῳ Λεσβίῳ ὅρμῳ 
περατούμενον. "Ανωϑεν τῆς παροστάσεως ἐπιγραφή: 
“0 "Αρχ. ΙΜιχαὴλ 1694, 
Ὑπὸ δὲ τὴν ἀριστερὰν χεῖρα καὶ μεταξὺ τοῦ ἀρχαγγέλου καὶ τοῦ οἰκοοή- 
μου σώζεται ἧδε ἢ ἐπιγραφή: 
Ξύφος 
βαστο 
καὲ ἵσταμαε 
στὲς ϑὶ 
ρες τὰ 
φτες 
βλέπο 
ἥδατα 
καὶ ἰσελ 
ϑόντας. 
Τὸ ἀνάγλυφον τοῦ ᾿Αρχαγγόλου εἴνε ὄντως τοποϑετημόνον μεταξὺ δύο 
ϑυρῶν καὶ ἀντικρὺ τῆς πρὸ τούτων κρήνης. 
(Α) ᾿Εομηνεία τῶν Ζωγράφων... ἔκδ. Β' ᾿Αν, Κωνσταντινίδου, ἐν "Αθήναις, 
1880, σ. 252.369 κ.ξ. 
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δοῦσι ταύτην, παρίστανται ἄἀναγεγλυμμένα ϑυμιατήριον, ἀρχιερατικὴ 
βακτηρία, ἀμφορεῖς, τῶν ὁποίων, χρῆσιν ἐποιοῦντο οἵ ἐπίσκοποι κατὰ 
τὰς χειροτονίας ἱερέων, καὶ ἄλλα τινὰ ἀνάγλυφα χοσμήματα, ἐντέχνως 
καὶ μετ᾽ ἐπιμελείας εἰργασμένα. ᾿Εν τῷ τάφῳ τούτῳ ἐτάφησαν πολλοὶ 
τῶν ἀρχιερέων τῆς νήσου. Κατὰ παράδοξον δὲ τῆς εἱμαρμένης φορὰν 
μόνος ὁ ἀνεγείρας τὸν ναὸν ἀρχιεπίσκοπος Διονύσιος δὲν ἀναπαύεται 
ἓν αὐτῷ’ διότι μονάζων, ὧς εἴπομεν, ἐν τῇ μονῇ τῆς Παναχράντοι, 
ἀπέϑανε καὶ ἐτάφη ἐκεῖ. 

Λεξιᾷ τῷ εἰςιόντι εἷς, τὸν ναὸν ὑπάρχει ἕτερος τάφος, ἐπὶ τοῦ μαρ- 
μαρίνου χαλύμματος τοῦ ὁποίου σώζεται ἐγγεγλυμμένη ἢ ἐπιγραφή : 


Γιανάκη τοῦ 
Κοτάκη 
1786 

Ἣν δὲ ὁ Γιαννάκης᾽ Κωτάκης υἱὸς τοῦ πρώτου ἀνελθόντος ἓν 
”Ανδρῳ εἰς τὸ ἀξίωμα τοῦ κοτζάμπαση Νικολάου Κωτάκχη, ἀνεψιοῦ ἐξ 
ἀδελφῆς τοῦ ἀρχιεπισκόπου Διόνυσίου. 

Ἐν τῷ ἱερῷ ἀδύτῳ πρὸς Α, ὄπισθεν τῆς “Αγίας Τραπέζης καὶ 
ἀκριβῶς ἔνδοϑεν τῆς κόγχης τοῦ ναοῦ, ἐγείρεται μεγαλοπρεπὲς “Ἱερὸν 
Σύνθρονον,, ὁλόκληρον ἐκ λευκοῦ μαρμάρου, εἷς ὃ ἀνέρχεταί τις δι᾽ τκα- 
νῶν ἀναβαϑμίδων, μαρμαρίνων. ὡςαύτως. 

"Αξιον δὲ παρατηρήσεως εἶνε, ὅτι Σύνϑρονον οὐδεμία ἄλλη τῶν ἓν 
τῇ νήσῳ ἐκκλησιῶν χέκτηται, μὴ ἐξαιρουμένων οὐδὲ τῶν ἐν τοῖς 
Μογαστηρίοις. Εἶνε δὲ τὸ Σύνϑρονον ὃ ἀρχιερατικὸς ϑρόνος ὃ ἵδρυ- 
μένος ἐν τῷ ἱερῷ ἀδύτῳ πάσης ἐπισκοπικῆς ἐχχλησίας. ᾿Απὸ τοῦ 1ε- 
ροῦ Συνϑρόνου ἓν ταῖς ἀρχαίαις ἐκκλησίαις, αἰρομένου εἷς ὕψος ἑνὸς 
καὶ ἡμίσεως περίπου μέτρου, χαϑήμενος. ἢ ἱστάμενος ὁ ἀρχιερεὺς 
ἥκουε τὴν φήμην αὗτοῦ, καϑὼς καὶ τὸ Εὐαγγέλιον καὶ τὴν ἀνάγνω- 
σιν ἐν γένει τῶν Γραφῶν καὶ ηὐλόγει τὸν λαόν. Τὸ Ἱερὸν Σύνϑρονον 
ἦτο τὸ ἔμβλημα τῆς ἐπισκοπικῆς κυριαρχίας ἐν τῷ ναῷ καὶ διὰ τοῦτο 
εἷς τοὺς ναοὺς τῶν σταυροπηγιακῶν μοναστηρίων, ἤτοι τῶν μονα- 
στηρίων τῶν ἐξαρτωμένων ἀπ᾽ εὐϑείας ἔχ τοῦ πατριίρχου, ὁποῖα ἦσαν 
τὰ μοναστήρια τῆς Αγνδρου, ἀπηγορεθετο ἢ ἐγκαϑίδρυσις τοῦ “Ἱεροῦ 
ιδυνϑρόνου, ἵνα μὴ τοῦτο ϑεωρηϑῇ ὣς ἔνδειξις κυριαρχικὴ τοῦ ἔπι- 
᾿σκόπου ἓν τῇ Μονῇ. Λιότι ὃ ναὸς, τῆς Μογῆς τῆς ἀναδειχϑείσης Σταυ- 
ροπηγιακῆς οὐδένα ἄλλον κυρίαρχον ἀνεγνώριζεν εἰμὴ τὸν πατριάρχην 


καὶ αὐτὸς μόνος κατ᾽ ἀκολουϑίαν εἶχε τὸ δικαίωμα νὰ ἀνέλϑῃ. ἐπὶ τοῦ᾽ 


νωακ, ἂμ ..1.4...ο... 


“Ἱεροῦ Συνϑρόνου, ὅσάκις συνέβαινε νὰ ἱερουργήσῃ ὃ ἴδιος ἓν τῷ ναῷ 
τούτῳ. Μεταγενέστερον ἣ "Άλεν τοῦ ἄρχιερέως ὥρίσϑη ἔν ' τῷ Λεσπα- 
- τικῷ’. Ευ ζμροῦ 

Ἐπὶ τοῦ Ἱεροῦ Συνϑρόνου τοῦ ναοῦ τοῦ “Αγίου: Νυκολάου εἶκο- 
νίζοται μέγας Χριστός. Κάτωϑι δὲ τῆς εἰκόνος φέρονται τάδε: Ἢ 

2έησις τοῦ δούλου τοῦ Χριστοῦ Παρθενίου. 1880. ' 

Ὃ ἐπὶ τῆς “Ὡραίας Πύλης Χριστός, δεξιοῦ χρωστῆρος ἔργον, ἔδω- 
οήϑη εἷς τὸν ναὸν ὑπὸ τοῦ ἔκ. Μεσαρίας ἐπισκόπου ΤἙριμυϑοῦντος 
᾿Αβραμίου Κωτάκη, ἀδελφοῦ. τοῦ μητροπολίτου Νικομηδείας Λιονὺ- 
σίου 1, Ὁ αὗτός; ἀρχιμανδρίτης ἔτι ὤν, ἐδωρήσατο εἷς τὴν ἐκκλησίαν 
τοῦ “Αγίου Νικολάου καὶ ἱερὸν ποτήριον ἀργυρότευκτον διὰ τὴν ἁγίαν 
Μετάληψιν. Ἔν τοῦ τ τούτου ὑπάρχοι στπήτις ἣ ἑξῆς ἐπι- 
γραφή: - ορ ρεαῳώνο,. 

Ἔ ᾽Αφιερωθὲν τῷ ναῷ τοῦ εμας Νικολάου 
κατὰ τὴν Μεσαρίαν τῆς "Ἄνδρου παρὰ τοῦ πανο 
σιωτάτου κὺρ ᾿Αβραμίου ᾿ω: Κοτάκη τ 1821 Ὃ 

Σῴζεται δ᾽ ἓν τῷ ναῷ τοῦ “Αγίου Νικολάου καὶ ἕτερον ἀργυροῦν 
καὶ ἔγχρυσον τορευτὸν ποτήριον, ἐντέχνως εἰργασμένον, ἐφ᾽ οὗ, χεχα- 
ραγμένα μετὰ πολλῆς τῆς ἐπιμελείας, ἀναγινώσκονται τὰ ἑξῆς κεφα- 
λαιώδεσι γράμμασι: 

ἰ Μνῆσθιτη Κύριε Ναθαναὺλ ἀρχιερέως --- 1796: ---3. 

Ἥ Αγία Τράπεζα τοῦ ναοῦ εἶνε δλόκληρος ἐκ λευκοῦ μαρμάρου 
μετὰ κιόνων καὶ ϑόλου, αἱρομένου εἷς ὕψος πέντε περίπου μέτρων. 
Κάτωϑεν δὲ τοῦ διαζώματος τοῦ ϑόλου σῴξεται ἢ ἐπιγραφή: 

17 Μνήσθητι ὁ Θεὸς τοῦ δούλου σου Πέτρου 91 ΄ 

Ἔν τῷ αὐτῷ ναῷ σῴξεται ἱερὸν Εὐαγγέλιον, φόρον κεχαραγμένην 
ἐπὶ τοῦ ἀργυρηλάτου αὐτοῦ πλαισίου τὴν ἐπιγραφήν : 
Νικόλαος 
᾽Αθανασίου 


᾿Ιουλίου α΄ 
1808. 


1. Περὶ τοῦ Συνϑρόνου ἐν προγενεστέροἰς χρόνοις βλ. Ῥπο8 389, Οἰοββᾶτ. 
πιεᾶ, εἰ ἵπΗπιε- ατοεοί{α!16 ἐν λ, Ἑύνϑρονον. 
3. Βλ. περὶ ἀμφοτέρων Δημητρίου Π, Πασχάλη, Χριστιανικὴ Ανδρος. Αν- 
δριοι Ἱεράρχαι, ᾿Ανέκδοτον, 
8. Βλ. κοὶ περὶ τοῦ ἀρχιερέως τούτου Δημητρίου Π. Πασχάλη, ἔνϑ. ἄν. 
4. Πέτρος Καΐρη: ἐκ τοῦ οἴκου τοῦ ἐπιλεγομένου ΔΜΙπαμπαούνα. Δαπάνῃ 
.. αὐτοῦ ἐγένετο ἡ ᾿Αγία Τράπεζα, 


ῃ 
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38 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


;Ἐπὶ τεσσάρων δ᾽ εὐμεγέϑων τῆς ἐκκλησίας ταύτης εἰκόνων, ἐν 
τοῖς διαστυλίοις τοῦ δρυφάκτου ἀποκειμένων, βυζαντιακῆς δὲ τεχνο- 
τροπίας ἐνδιαφερούσης, σημειοῦται τὸ ἔτος 1742, ταχυγραφικῶς δὲ τὸ 
ὄνομα τοῦ ἁγιογράφου κ'τα Δρ. 

Ἦν δὲ ὃ ναὸς οὗτος καϑωραϊσμένος ἐν χρόνοις προγενεστέροις 
δι᾽ ἀξίων λόγου τοιχογραφιῶν, ὦν, ἀτυχῶς, οὐδ᾽ ἐλάχιστον σῴζεται. 
σήμερον ἴχνος. Ἡ ἐπ᾽ ἐσχάτων δὲ γενομένη ἐπισκευὴ τῆς ἐκκλησίας 
ἐκάλυψε τὰ πάντα διὰ παχυτάτου στρώματος ἀσβεστοχονίας. ᾿Δλλὰ 
καὶ πρότερον ἢ ἐπιπολάζουσα ἓν τῷ ναῷ καὶ μέχρι μέσου ἔτι ϑέρους 
νοτίς, ἐπικουρούντων καὶ ἀπειροχάλων ἐπιτρόπων, εἶχεν ἤδη κατὰ. 
μέγα μέρος συντελέσει τὴν καταστροφήν. 


Ἔγραφον ἐν "Ανδρῳ, ᾿Οχτωβρίου φθίνοντος 1938, 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΔΤΙΟΝ 


ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤΗΣ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 
Κ. ΙΙ. Δ. (ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ) ΠΠ 1. Μ. (π. τ. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ}' 
Α.Α. (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΒ.ΖΑτΟΣ) ΕΓ. Β. ΠΕΖΕΚΙΗΔ ΒΕΛΑΝΙΔΙΩΤΗΣ} 


Δ. Σ. Μ. (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΧΟΣ) Γ. Π. (τΡΗΓ ῬΙΟΣ Π’ΠΑΜΙΧΑΗΛ) 


,. ΔΑ.Ν,Δ. (ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ) Ν. 1. Β. (ιτ. κ. ΒΟΓΙΑΤΖΔΗΣ) 


Σύντμησις τῶν τίτλων τῶν ἐν τῇ Βιθλιογραφ΄ᾳ ἀναφερομένων περιοδικῶν ; ΕΦ |«Ἐχ- 
Χληπ, Φάρος», ΝΣ [«Νέα Σιών», Ἱεροσολύμων], ΠΠ [«1ρηγόρ'ος Παλαμᾶς»], Α. [«"Α- 
-. νάπλασις»], Μ [: Μαλεδός»], Ἰ. 1. [«Τρεῖς 'Ἱεράρχαι»], ]. Σ. | «Ἱερὸς Σύνδεσμος»]. 

᾿ / 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Κωνσταντίνου Ν. Καλλινίκου Πρωτοπρεσβυτέροι, Ὁ Χριστια- 
νιχὸς ναὸς καὶ τὰ τελούμενα ἓν αὐτῷ. Μετ’ εἰκόνων. Ἔν ᾿Αλεξανδρείᾳ. 
“Ἔκ τοῦ Πατριαρχικοῦ Τυπογραφείου. 1922, σελ. τ26. 

“Ὑπὸ τὸν τίτλον τοῦτον ἐξεδόϑη ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ περισπούδαστον, 
ὀγκῶδες καὶ σοφὸν σύγγραμμα τοῦ πολυγραφωτέρου, μετὰ τὸν Μα». 
᾿Αρχιεπίσκοπον ᾿Αϑηνῶν, τῶν κληρικῶν τῆς “Ελληνικῆ: ᾿Ὀρϑοδοξίας, 
καὶ προϊσταμένου τῆς ἐν Μάγχεστερ τῆς ᾿Αγγλίας᾿Ὀρϑοδόξου Κοινότητος 
πρωτοπρεσβυτέρου κ. Κωνσταντίνου Καλλινίχου. Καὶ ἄλλοτε ἐδόϑη 
ἡμῖν ἀφορμὴ νὰ γράψωμεν περὶ τοῦ ἐξόχου τούτου κληρικοῦ, ἄπο- 
.. φοίτου τῆς ἐν Χάλκῃ γεραρᾶς Θεολογικῆς Σχολῆς, καὶ τῶν ὥραίων του 

᾽ συγγραφῶν, τὰς ποίας ἑκάστοτε δωροφορεῖ, καίπερ ἀσθενὴς σωµατι- 
κῶς, τῇ ᾿Αγίᾳ τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχκλησίᾳ. Πολλάκις ϑρηνεῖ διὰ τὴν κατέ- 
χουσαν αὐτὸν ἀσϑένειαν, ἀλλ᾽ ὅμως ἐργάζεται ἀκαταπονήτως καὶ δὴ 
περὶ ἄλλου σπουδαίου ἔργου, τῶν ψαλμῶν τοῦ προφητάνακτος Δαυῖδ. 
καί, ὣς ὃ ἔξοχος κληρικὸς Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος ἔξ Οἰκονόμων, δύ: 
νάται νὰ εἴπῃ : «Διὰ Σιὼν οὗ σιωπήσομαι καὶ διὰ “Ἱερουσαλὴμ, οὔκ 
ἀνήσω, ἀλλ᾽ ὑπηρετήσω δὴ κἀγώ; καϑὼς καὶ ἄλλοι τοσοῦτοι, τῇ Ἔκ- 
κλησίᾳ, καὶ πονήσω τὰ δυνατά, ἀσϑενὴς μὲν τὸ σῶμα καὶ νοσηρός, καὶ 
τὰς ἡμέρας µου βλέπων ἤδη κεχλιμένας ὡσεὶ σκιάν, ἀλλ᾽ ὅμως πε- 
νήσω καὶ κοπιάσω.» (᾿Επίκρισις εἷς τὴν περὶ Νεοελληνικῆς ᾿Εκκ)ησίας 
ἀπάντησιν κτλ. σελ. δ’). Ὃ σοφὸς καὶ γλαφυρὸς οὗτος χληρικὸς δὲν 
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ὁμοιάζει, πολλοῦ γε δεῖ, πρὸς ἄλλους προϊσταμένους Ὀρϑοδόξων κοι- 
νοτήτων ἐν τῇ Λύσει καὶ ἀλλαχοῦ, οἵτινες διέρχονται ἐν ἀμερομερίμνῃ- 
ἐργάζεται πνευματικῶς καὶ συγγράφει καὶ δημοσιεύει ὥραῖα βιβλία καὶ 
μελέτας εἷς πάντα τὰ ἑλληνικὰ ϑεολογικὰ περιοδικὰ μὲ γλῶσσαν γλα- 
φυρὰν καὶ πολυμάϑειαν οὗ τυχοῦσαν καὶ πίστιν ἀδίστακτον καὶ πόνον 
ὑπὲρ τῆς ἀνακαινίσεως καὶ ἀνορϑώσεως τῶν τῆς ᾿Εχκλησίας. Ἔν πα- 
λαιοτέρῳ χρόνῳ ὑπῆρξαν κληρικοὶ προϊστάμενοι, ἀληϑεῖς καὶ ἄκατα- 
πόνητοι ἐργάται τῆς ἐπιστήμης, ὧς οἳ ἀοίδιμοι Νεόφυτος Παγίδας, 
᾿Ανδρόνικος Δημητραχόπουλος, Ἱερώνυμος Μυριανϑεὺς καὶ εἴ τις 


ἕτερος, ἄλλ᾽ ἐν τοῖς τελευταίοις χρόνοις, πλὴν τοῦ ἀρχαίου συμμαϑη-: 


τοῦ καὶ φίλου κ. Κωνσταντίνου Καλλινίκου, οὐδεὶς ἕτερος ὑπάρχει. 
Κατώρϑωσαν ὅμως τινὲς νὰ ϑεωρῶνται ὧς σοφοὶ καὶ ἱκανοὶ καὶ πο- 
λύγλωσσοι καὶ οὕτω προετιμῶντο εἷς τὰς ϑέσεις τῶν ᾿Επισκοπῶν, ἀλλ᾽ 
ἀπεδείχϑησαν οὔκ ὀλίγοι κενώτεροι τῶν ἀσκῶν καὶ τελείως ἀνίχανοι, 
ἵνα μὴ ἄλλο τι εἴπωμεν. Γοὐναντίον, ὃ Κωνσταντῖνος Ν. Καλλίνικος, 
καίπερ ἔγγαμος, ἀπεδείχϑη φιλοπονώτατος καὶ ἠδύνατο ἄρα νὰ χρησι- 
μοποιηϑῇ καὶ ἀλλαχοῦ, ὡς ἐζήτησεν ὃ πρῴην Κ]πόλεως {Πατριάρχης 
Μελέτιος Δ’, καὶ δὴ καὶ: ἐν τῇ καϑηγετικῇ ἕδρᾳ τῆς Θεολογίας τοῦ 
᾿Εϑνικοῦ Πανεπιστημίου, ἐν τῷ Πρακτικῷ λεγομένῳ κλάδῳ, τόσῳ 
μᾶλλον, ὅσῳ εἶνε καὶ ὃ ἄριστος τῶν ἐκκλησ. ρητόρων, ὣς δεικνύουν αἷ 
ἐκδοϑεῖσαι πρό τινων ἐτῶν “Ομιλίαι του εἷς τὰ Κυριακὰ Εὐαγγέλια καὶ 
τὰ ἓν τῷ Πέραν τῆς Κ]πόλεως καὶ ἀλλαχοῦ κηρύγματά του. ᾿Απὸ τῆς 
Πανεπιστημιακῆς ϑέσεως δύναται ὃ ϑερμουργὸς κληρικὸς νὰ ὠφελήσῃ 
εἷς εὐρύτερον κύκλον καὶ δὴ νὰ ἐμπνεύσῃ καὶ ϑερμάνῃ εἷς τὴν πίστιν 
τοὺς φοιτητάς, οἵτινες ἔχουν ἀνάγκην κυρίως ϑερμῆς πίστεως καὶ αὖ- 
ταπαρνήσεως εἷς τὰς πονηρὰς αὐτὰς ἡμέρας, τὸς ὁποίας διέρχετοι ἢ 
χ5 μαξομένη κατὰ ᾿Ανατολὰς ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εκκλησία. Στερούμεϑα ἄτυ- 
χῶ: ἱκανῶν καϑηγητῶν, ἐξ ὧν οὔκ ὀλίγοι διδάσκουν ἀπὸ παλαιῶν τε- 
τραδίων, ἀπὸ τῶν ὁποίων ἀναγινώσχουν εἷς τοὺς χασμωμένους μαϑη- 
τά:, ἐνῷ ἔδει, ὧς μέλισσαι φιλόπονοι καὶ φιλόκαλοι, ν᾿ ἀπορροφῶμεν 
ἐκ τῶν εὐανϑῶν λειμώνων τῶν ἀϑανάτων “Ελλήνων Πατέρων χυμὸν 
ἱκανὸν νὰ ἐπουλώσῃ τὰς βαϑείας καὶ πολλὰς πληγάς μας. Ὃ συγγρα- 
φεὺς τῆς προχειμένης συγγραφῆς δὲν μεταφέρει ἔκ τῶν ξένων, ὧ- πράτ- 
τουν ἄλλοι, κακοζήλως καὶ κακοτέχνως' ἐξετάζει τὰ ζητήματα «ἀπὸ 
μόνης τῆς ἑλληνορϑοδόξου χροιᾶς των, ἔστω καὶ ἂν ἀλλαχοῦ ἐγείρων- 
ται ϑαυμάσιαι κιιϑέδραι, οὔκ ὀλίγον τὴν τέχνην, τὴν πομπὴν καὶ τὴν 
πολυτέλειαν ἐπιδεικνύουσαι, ἓν αἷς ἐπιβλητιχώταται τελοῦνται τελεταί, 
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διότι, καϑὼς χαριέντως ἐξεφράσϑη ὁ Μ. Βασίλειος ἓν τῇ πρὸς Γόρδιον 
ὁμιλίᾳ του, «καλοὶ μὲν καὶ οἳ ἐκ τῆς ὑπερορίας καρποὶ ὅταν ἡδεῖς ὦσι 
καὶ τρόφιμοι, πολλῷ μέντοι ἡδίους τῶν ἐπηλύδων οἵ ἡμεδαποὶ καὶ ἔγ- 
χώριοι, πρὸς τῇ ἀπολαύσει ἔτι καὶ καλλωπισμόν τινα ἡμῖν διὰ τῆς οἷ- 
Χειότητος χαριζόμενοι». 

προκειμένη συγγραφὴ εἶνε πολύτιμος καὶ σπάνιόν τι ἓν τῇ πτωχῇ 
ϑεολογικῇ ἑλληνυκῇ ἐπιστήμῃ" ἐξεδόϑησαν μὲν σύντομοι Λειτουργικαί, 
ὧς οἳ τῶν ἀοιδίμων Π. Ρομπότου, Φιλίππου Παπαδοπούλου, τοῦ κ. 
Ιωάννου Μεσολωρᾶ καὶ εἴ τινος ἑτέρου, ἀλλ᾽ ἢ συγγραφὴ τοῦ ἀρχαίου 
συμμαϑητοῦ εἶνε ἀσύγκριτον ὅσον λαμπρὰ καὶ ὑπὸ ἔποψιν γλώσσης 
καὶ ἀναπτύξεως τῶν ζητημάτων. Η. δὲ μέϑοδος, ἣν μεταχειρίζεται, εἶνε 
-ὁ συνδυασμὸς τῆς ἀλληγορικῆς ἢ μυστικῆς ἑρμηνείας μετὰ τοῦ καϑα- 
ρῶς ἀρχαιολογικοῦ ἢ ἱστορικοῦ, διότι ξκατέρα μονομερῶς ἔχει τὰ προ- 
τερήματα καὶ τὰ μειονεκτήματά της. «Θὰ ϑέσωμεν, λέγει, ὥς βάσιν τῶν 
ἐκζητήσεών μας κυρίως καὶ ἐξόχως τὴν ἱστορικὴν ἔρευναν καὶ ἔπ᾽ αἷ- 
τῆ: ϑὰ οἰχοδομήσωμεν. ᾿Αλλὰ ταὶ δὲν ϑὰ ἀπορρίψωμεν ὁλοσχερῶς 
ποιάν τινα ἰδεολογίαν, ποιούμενοι τῆδε κἀκεῖσε ἐπιστάσεις καὶ παρεκ- 
δρομὰς διδακτικὰς ἢ ἐϑνυκάς, δι᾽ ὧν χειραγωγεῖται εἷς ἰδανικωτέρας 
σφαίρας ἡ ψυχή». Οὕτω δὲ δὲν εἶνε ἡ ψυχρά, ὡς εἰπεῖν, ἱστορικὴ ἢ 
ἀρχαιολογικὴ ἐξέτασις τοῦ ναοῦ καὶ τῶν ἐν αὐτῷ τελουμένων, δι᾽ ἧ- 
-ἄλλως ἀποδείκνυται ἢ ἀρχαισπρεπὴς καὶ ἀδιάκοπος αὑτῶν ἐν τῇ Ὃρ- 
ϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ συνέχεια᾽ εἶνε καὶ ἣ ἐν μέτρῳ ἀλληγορική, δι’ ἧς 
διδάσκεται ὃ ἀναγνώστης πολλὰς διδασκαλίας καὶ αἴρεται εἷς ὕψηλο- 
τέρας σφαίρας᾽ λέγομεν ἐν μέτρῳ, διότι ἓν ἀρχαιοτέροις χρόνοις πολλοὶ 
πολλάκις καὶ εἰς τὰ ἁπλούστατα καὶ καϑαρῶς ἱστορικὰ ἔδιδον σηµα- 
σίαν ἄλλην ἀλληγορικῶς. 

Ἡ ὅλη συγγραφὴ διαιρεῖται εἷς δύο μέρη, ἑκάτερον δὲ τούτων εἷς 
β βλία τέσσαρα. ᾿Εν τῷ πρώτῳ μέρει ἐξετάζεται ὃ χριστιανικὸς ναός, 
ἓν δὲ τῷ δευτέρῳ τὰ τελούμενα ἓν αὐτῷ. "Αρχεται ἀπὸ τοῦ Ἱεροῦ τῶν 
“Ἱδροσολύμων μέχρι τῶν εὐκτηρίων ἐπὶ Γουρκοχρατίας, καϑ’ ἣν ἥκι- 
-στα ἠδύνατο ν᾿ ἀναπτυχϑῇ ἢ ἀρχιτεκτονικὴ τέχνη, διότι καὶ κατόπιν 
-ἁδροτάτων δαπανῶν «ἢ κτίσις δὲν ἐπετρέπετο νὰ ὑπερβῇ ὡρισμένον 
χρονικὸν διάστηµα, ὅσον οἷόν τε βραχύ, διὰ νὰ μὴ προσλάβῃ τὸ κτί- 
ϱ:ον μεγάλας διαστάσεις». Οἳ Τοῦρκοι μετέβαλον τοὺς ὡραίους βυξαν- 
τινοὺς ναοὺς [εἷς ιζαμία, πολλάκις δὲ κατηδάφιζον αὐτοὺς διὰ νὰ οἷ- 
κοδομήσοι'ν διὰ τοῦ ὑλικοῦ των μωαμεϑανικὰ τεμένη. Οἵ Τοῦρκοι, 
ἀκαλαίσϑητοι καὶ ἄγριοι, δὲν ἐσεβάσϑησαν τοὺς ὡραίους ναούς, οἵτι- 
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νες ἀνηγέρϑησαν πανταχοῦ τῆς ὥραίας ᾿Ανατολῆς ὑπὸ τῆς μεγαλο-. 
φυΐας καὶ καλαισϑησίας τῶν ᾿Ορϑοδόξων “Ελλήνων, ὧν οἳ πρόγονοι 
ἔδημιούργησαν τὸν Παρϑενῶνα καὶ ἀνέπτυξαν καϑόλου τελέως τὸ κα-. 
λόν. Μεϑ’ ὅλην τὴν ἀγρίαν ἐπιδρομὴν παρέμειναν ὀλίγοι ὡς τζαμία, ὥς 
ἥ Αγία Σοφία, ἥτις εἶνε ὃ τελειότατος τύπος τῆς βυζαντινῆς ναοδο- 
μίας, εἴτε ὥς ναοί. Κατόπιν ἀναπτύσσει περὶ τῶν καϑ᾽ ἕκαστα τοῦ 
ναοῦ, ὥς περὶ αὐλογύρων καὶ τῶν μνημάτων" περὶ σημάντρου χαὶ τῆς. 
καμπάνας᾽ περὶ σχολῶν καὶ βιβλιοϑηκῶν, κλπ. Περὶ τῶν σχολῶν, αἴ- 
τινες ἦσαν ἐν αὐτῷ τῷ περιβόλῳ τοῦ ναοῦ, λέγει «χαὶ πλείστας μὲν 
ἄλλας ἐντυπώσεις γεννᾷ εἷς τὴν ψυχὴν τοῦ ϑεατοῦ, ἐξαιρέτως δὲ τὴν 
ἑξῆς : ὅτι πίστις καὶ ἐπιστήμη δὲν εἶνε πράγματα ἄντιμαχόμενα, ἀλλὰ: 
φίλα καὶ ἀδελφά, ἀφ᾽ οὗ ἀμφότερα παρ’ ἑνὸς εὐλογητοῦ Θεοῦ ἔκπη- 
γάζουσιν». ᾿Αλλὰ καὶ σήμερον ἰδίᾳ ἐν τοῖς χωρίοις πλησίον τοῦ ἴ.. 
ναοῦ οἰκοδομεῖται ἡ σχολή, ἥτις εἶνε: σύμμαχος καὶ φίλη τῆς ϑρη- 
σχείας. Ἔν τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ οὐδέποτε παιδεία καὶ ϑρησχεία 
ἦσαν πολέμια καὶ οἳ Πατέρες τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ οἳ διάσημοι κληρι- 
κοί; ἐπὶ τῶν χρόνων τῆς δουλείας, ὑπεστήριζον τὴν ἀληϑῆ παιδείαν καὶ 
ἐγένοντο διδάσκαλοι διδάσκοντες τὰ ἑλληνικὰ γράμματα καὶ τὴν ὑγιᾶ 
φιλοσοφίαν. Μαχρότερον λόγον ποιεῖται περὶ φιάλης καὶ βαπτιστη- 
ρίου' περὶ νάρϑηκος᾽ περὶ καϑισμάτων καὶ γυναικωνίτου’ περὶ τοῦ: 
ἄμβωνος καὶ τῶν ἀναλογείων, τὰ ὁποῖα εἶνε «οἵ διάδοχοι τοῦ ἀρχαϊκοῦ 
ἄμβωνος, οὗτυνος τὸ ὑμνολογικὸν μέρος συνεχίζουν»: περὶ εἴἰκονοστα-. 
σίου, περὶ τοῦ ἁγίου βήματος καὶ τῶν ἐν αὐτῷ. Ἔν τῷ Γ΄ βιβλίῳ ἄνα: 
πτύσσει περὶ τῆς διακοσμήσεως τοῦ γαοῦ, ἀνϑέων, δηλονότι, ϑυμιαμά-. 
των, φώτων, ἀναϑημάτων, σκευῶν καὶ λαβάρων" ἓν δὲ τῷ Λ΄ περὶ Ἶ--. 
ρογραφίας αὐτοῦ, περὶ χριστιανικῶν δηλονότι ἐπιγραφῶν, χρ]κῶν συμ- 
βόλων, χρ]κῶν εἰκόνων, αἵτινες εἶνε ὃ πολνειδὴς στολισμὸς καὶ διδ΄- 
σκαλία σιωπῶσα εἰς τοὺς Χριστιανούς. 

᾿Ἐν δὲ τῷ δευτέρῳ μέρει ἀναπτύσσει περὶ τῶν τελουμένων ἓν τῷ- 
χρ]κῷ ναῷ: καὶ πρῶτον περὶ τῆς ϑείας λειτουργίας, ἥτις εἶνε, ὣς ὀρ-. 


- ν . » 
ϑῶς λέγει, «ἀνάμνησις ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ κοινωνία ἄφ᾽ ἑτέρου" ἀλλ᾽ εἶνε. 


συγχρόνως καὶ ϑυσία ἢ αἰϑεριωτέρα, εὐγενεστέρα, δραστιχωτέρα καὶ 
ϑεοπρεπεστέρα πασῶν τῶν ϑυσιῶν». ᾿Αληϑᾶς πολλαὶ τελεταὶ τελοῦν- 
ται ἐν τῷ ἵ. ναῷ, ὅμως «προέχει μεταξὺ αὐτῶν ἡ. ϑεία λειτουργία, 
ὣς κεντρικὸς ἥλιος, περὶ ὃν δίκην δορυφόρων περιστρέφονται καὶ ἕξ. 


οὗ τῆν Ἐλλάβψμα δέχονται πᾶσαι αἳ λοιπαὶ: ἀκολουϑίαι». Ἡ ϑεία λει-. 


τουργία εἶνε καὶ κοινωνία τοῦ σώματος καὶ αἵματος τοῦ Κυρίου, ὥς. 
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-ϑεικνύεται ἔκ τε τῆς Αγίας Γραφῆς καὶ τῆς Ἵ. Παβαδόσεως καὶ ξξ αὖ- 
τῶν τῶν ἀρχαιοτάτων παραστάσεων. 

οἱ τύποι τῆς Λειτουργίας ὑπάρχουν ἐν αὑτῇ τῇ ᾿Αγίᾳ Γραφῇ, ὥς 
Ἔν σπξρµατι, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἀνεπτύχϑησαν, σὺν τῷ χρόνῳ, οἵ τῶν δια: 
φόρων κατὰ τόπους ἀρχηίων ᾿Εκκλησιῶν. Οὕτω δὲ ἐπεκράτησαν τῶν 
ἀρχαίων ᾿Εκχλησιῶν τῆς Καισαρείας Καππαδοχίας καὶ ᾿Αντιοχείας᾽ 
κατὰ τὴν διατύπωσιν τῶν μεγάλων Ἱεραρχῶν Μ. Βασιλείου καὶ 1. 
Χρυσοστόμου. Ὃ συγγραφεὺς ἀποδίδει πολλὴν ἀξίαν εἷς τὴν φερομέ- 
γην λειτουργίαν τοῦ ᾿Αδελφοϑέου ᾿Ιακώβου, εἶ, καί, ὧς ἔχει σήμερον, 
«προσετέϑησάν τινα ἓν μεταγενεστέροις χρόνοις’ ϑεωρεῖ δὲ αὐτὴν εἶϑα- 
γενὲς βλάστημα τῶν “Αγίων Τόπων, οὓς ἐδόξασε τῇ ϑεοφανείᾳ Αὑτοῦ 
ὃ Χριστός». [Περὶ τῆς λοιτουργίας ταύτης τοῦ “Αγίου Ἰακώβου «μέγα 
νεῖκος δρώρη» ἄλλοτε μεταξὺ ᾿Αγιοταφιτῶν κληρικῶν, ἂν εἶνε δηλ. 
γνήσιον ἔργον τοῦ “Αγ. Ιακώβου ἢ μή. Οὐδεὶς ἀληϑῶς δύναται ν᾿ ἆρ- 
- νηϑῇ τὴν ἀρχαιότητα αὐτῆς, ὥ- καὶ τὴν τῶν Προηγιασμένων, περὶ ἧς 
ὀλίγα λέγει χωρὶς ν᾿ ἀν απτύσσῃ αὐτὴν ἐκτενῶς. Εἷς τὰ ἑπόμενα κεφά- 
λαια ἀναπτύσσει περὶ τῶν τῆς ϑείας λειτουργίας, ὡς περὶ προσκομι- 
δῆς καὶ προσκομιζομένων, περὶ συναπτῶν καὶ ἀντιφώνων καὶ ἄλλων 
παρομοίων ὑποκειμένων τῆς ϑείας λειτουργίας ἐπὶ τῇ βάσει ἀρχαίων 
κειμένων, ἐξ ὧν πολλὰς ὥραίας καὶ μεγαλοπρεπεῖς εὐχὰς ἀναγράφει. 
Οὕτω δὲ ὁ ἀναγνώστης τῆς προκειμένης συγγραφῆς αἴρεται, ὡς εἰπεῖν, 
εἷς τοὺς ἀρχαίους χρόνους, καϑ' οὓς ἐπετελεῖτο ἢ ϑεία λειτουργία, ἣν 
ἀναλλοίωτον καὶ καϑαρὰν διατηρεῖ ἡ ᾿Ορϑόδοξος κατὰ ᾿Ανατολὰς 
᾿Εκκλησία. 

᾿Απὸ τοῦ ς΄ βιβλίου ἀναπτύσσε., κατὰ τὴν αὐτὴν μέϑοδον, περὶ 
- τῶν λοιπῶν μυστηρίων καὶ ἄλλων ἀκολουϑιῶν. Ι]αραδόξως δὲ δὲν ὅμι- 
- λεῖ περὶ τῆς ὥραίας τελετῆς τῶν ᾿Εγκαινίων, ἣν ἐπιτελεῖ μόνον ὃ Ἐπί- 
σκοπος, καὶ ἥτις εἶνε μία τῶν συγκινητικωτάτων καὶ διδακτικωτάτων 
.. τελετῶν ἓν τῇ ᾿Ὀρϑοδόξῳ Ἐκκλησίᾳ. Εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τῶν διαφό- 
ρῶν ζητημάτων ὃ διαπρεπὴς κληρικὸς κ. Καλλίνικος λαμβάνων ἄφορ- 
- μήν, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀρχαίων κειμένων, ὁμιλεῖ περὶ οὐχὶ ὀρϑῶν συνη- 
. ϑειῶν εἰσαχϑεισῶν ἓν τοῖς ἵ. ναοῖς, ὧν τινες, καϑ’ ἑαυτάς, ὣς φρονῶ, 
.. Εἶνε ἀβλαβεῖς. Οὕτω λέγει ὀρϑῶς ὅτι οἵ χριστιανοὶ ὀφείλουν νὰ κοι- 
'νωγῶσι τοῦ μεγίστου μυστηρίου τῆς ϑείας Εὐχαριστίας καϑ᾽ ὃν χρόνον 
ὃ διάκονος προσκαλεῖ αὐτοὺς λέγων «Μετὰ φόβου Θεοῦ, πίστεως καὶ 
- ἀγάπης προσέλϑετε», καὶ οὐχί, ὥς γίνεται σήμερον, μετὰ τὴν ἀπόλυ- 
οιν τῆς ϑείας λειτουργίας, ὅτε πολλὴ πολλάκις πολλαχοῦ γίνεται σύγ- 
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χύσις καὶ ταραχή. Β βαίως τῆς ϑείας Κοιιωνί-ς πρέπει νὰ μετέχουν᾽ 
οἳ Χριστιανοὶ οὐχὶ τετράκις τοῦ ἔτους, ἄλλ᾽ ὅσάκις γίνεται ἣ ϑεία }ει- 
τουργία, συμφώνως πρὸς τοὺς ἱεροὺς κανόνας, τὸ γρήμμα καὶ τὸ 
πνεῦμα τῆς ϑείας λειτουργίας καὶ τὴν συνήϑειαν τῶν ἀρχαίων χρόνων 1. 
Κακῶ- ἄρα κατηγόρησαν τοῦ ἀοιδίμου συμπ: λίτου μου ᾿Αποστόλου 
Μακράκη, ὅστις ἐζήτησε νὰ ἔφαρμόσῃ τὴν ἀρχαίαν συνήϑειαν καὶ τοὺς 
ἱεροὺς κανόνα:. Περὶ δὲ τῆς «όμης τῶν χληρικῶν, ὧς κακῆς συνηϑείας, 
ἀφιερώνει ὁλόκληρον χεφάλαιον (8 η’), ἀναπτύσσων λεπτομερῶς τὸ ζή- 
τημα καὶ χαταλήγων εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι πρέπει νὰ ἐπανέλϑωμεν 
εἷς τὴν ἀρχαίαν συνήϑειαν, καϑ’ ἣν εἴ κληρικοὶ δὲν ἔφερον κόμην µα- 
χράν. 

Περὶ τοῦ φωτισμοῦ τῶν [. ναῶν δὲν ἀντιτίϑεται ἀπολύτως εἷς τὴν 
εἰσαγωγὴν ἓν αὐτοῖς ἠλεκτρικοῦ' δίδει δὲ μίαν μέσην λύσιν, καϑ᾽ ἣν, 
ἐνῷ προσφέρεται ἣ πρέπουσα τιμὴ εἷς τὴν ἀρχαιότητα διὰ τῆς διατη- 
ρήσεως τῶν χυριωτέρων ἐλαιοδόχων ἀγγείω», πρὸ τῆς ἀκολουϑίας ἄνς- 
πτομένων, ἄφ᾽ ἑτέρου ὅλα τὰ δυσπρόσιτα πολύφωτα διαπερῶνται δι᾽ 
ἠλεκτρικοῦ σύρματος, καὶ τοῦτο ἄνευ οὐδεμιᾶς μεταβολῆς εἷς τὸ σχῆμά 
των. Βεβαίως, ὥς ὀρϑῶς λέγει, τοῦ ὑλικοῦ φωτὸς ἀπείρως ἀνώτερος 
εἶνε ὁ ἠϑικὸς φωτισμός, ὃ τὸν σχοπὸν καὶ τὸ εἶναι ἀποτελῶν τῆς 
Ἐκκλησίας, ἀλλὰ φρονῶ, ὅτι εἶνε ἀνάγκη πολλῆς προσοχῆς δι᾽ εἴσαγο- 
γὴν οἰωνδήποτε νεωτεριστικῶν ἐν τοῖς ἵ. ναοῖς καὶ δὴ αὔτογνωμό- 
νῶς, διότι οὕτω, οὖν τῷ χρόνῳ, ϑὰ εἰσαχϑοῦν πολλὰ ἀντιχείμενα εἷς τὰς 
ἀρχὰς τῆς ᾿Ορϑοδοξίας καὶ τὰς ὡραίας ἐϑνικὰς παραδόσεις. Ἡ βυζαν- 
τινὴ μουσική, π. χ., ἧς δικαίως ὑπερμαχεῖ ὃ συγγραφεύς, εἶνε καὶ 
ἐϑνική, ἀπόρροια τῆς ἀρχαίας “Ἑλληνικῆς, ἡ δὲ νεωτεριστιχὴ εὗρω- 
παϊκὴ εἶνε ἀντίϑετος πρὸς τὰς ἐϑνιχὰς παραδόσεις. Πρέπει νὰ εἶσα- 
γάγωμεν αὐτὴν ἓν τοῖς ἵ. ναοῖς, διότι εἶνε νεωτέρα χαί τινες Φραγ- 
κολεβαντῖνοι ϑέλουν αὐτὴν καὶ νὰ ἐπιτρέψωμεν καὶ ὄργανα μουσικά ; 

Εἶνε δύσκολον ν᾿ ἀναλύσωμεν ὅλην τὴν συγγραφὴν τοῦ ἡδυεποῦς 
κληρικοῦ. Ἔν αὐτῇ ἀριδήλως ἐκδηλοῦται οὗ μόνον ἤ ρέουσα καὶ γλα- 
φυρὰ γλῶσσα, ἐφ᾽ ῇ διαπρέπει πάντοτε, ἀλλὰ καὶ ἢ πολυμάϑεια καὶ ἥ. 
βαϑεῖα χρίσις καὶ δὴ ὃ πόϑος τῆς ἀναχαινίσεως τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Ἔλ- 
Χλησίας ἐντὸς τῶν δρίων τῆς συντηρητικότητος᾽ λέγομεν τῆς συντηρη- 
τηκότητος, διότι τελευταῖον κληρικοί, ἐπισήμως καὶ ἀνοπισήμος, ἔγρα- 


1. Πρβλ. Πολυκάρπου Συνοδινοῦ (γῦν Γόρτυνος) «Επιστολοὶ περὶ ἔϑνι- 
κῶν χαὶ ϑρησχευτικῶν ζητημάτων» (σελ, 19}. 
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ψαν περὶ μεταρρυϑμίσεων ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, αἵτινες ἀντίκευνται πρὸς 
τὰς ἀρχὰς τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας, μεϑ’ ἧς συνεζυμώϑη τὸ “Ἑλληνικὸν Ἔθνος. 
- Ἡ ἀναχαίνισις δὲν ϑὰ ἐπέλϑῃ διὰ μεταβολῶν τῶν ἱερῶν ϑεσμῶν καὶ 
παραδόσεων, ἀλλὰ κυρίως διὰ τῆς δημιουργίας χλήρου εὐσεβοῦς, λο- 
γίου καὶ ἐναρέτου, «δυνατοῦ ἓν ἔργῳ καὶ λόγῳ». Ἧ ἀρχαία ᾿Εκκλησία 
ἀνεκαίνισε τὴν ἀνϑρωπότητα, οὐχὶ διὰ μεταβολῆς γεραρῶν ποραδό- 
-σεώ”, ἀλλὰ διὰ τῆς ϑείας χάριτος καὶ τῆς διδασκαλίας τῶν ζωογόνων 
ἀρχῶν τῆς χρ]κῆς ϑρησχείας. ᾿Αλλὰ τὰς ὥραία: παραδόσεις διετήρησε 
τὸ Ἔξθνος ἐπὶ τῶν χρόνων τῆ: δουλοσύνης. Ἧ ᾿Ορϑοδοξία δὲν μετα- 
βάλλεται συμφώνως πρὸς τὸ πνεῦμα τῶν νεωτέρων χρόνων: εἶνε στα- 
ϑερὰ καὶ ἀναλλοίωτος, ὡς εἶνε αὐτὴ ἡ ἀλήϑεια. 

Ἢ λαμπρὰ συγγραφὴ τοῦ ἐξόχου κληρικοῦ κ. Καλλινίκου παρέχει 
σπουδαιοτάτην συμβολὴν καὶ εἷς τὸ ζήτημα τοῦτο. Αναγινώσκοντες τὴν 
ὥραίαν καὶ πολυσέλιδον συγγραφὴν φανταζόμεθα, ὅτι ἀκούομεν τὰς 
φωνὰς τῶν “Αγίων ᾿Αποστόλων καὶ τῶν μεγάλων τῆς ᾿Εχχλησίας Πα- 
τέρων καί, ἵνα κατὰ τὸν ποιητὴν εἴπωμεν, 

«Κείνων γὰρ τοιαίδε πόδες, τοιαίδε τε 

ὀφθαλμῶν τε βολαὶ -- χεῖρες 

καὶ μέλιτος γλυκίων αὐδή». 


Ἔ Ὁ ΓΟΡΤΥΝΟΣ ΚΑῚ ΜΕΓΑΛΟΠΟΔΕΩΣ ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ (σΥΝΟΔΙΝΟΣ} 


ΒΤΗΌΠ ΓΡ ΆΠΣΕΑ 


ΙΣΤΟΡΙΑ 


᾽Αδαμαντίου Ν. Διαμαντοπούλου, Καϑηγητοῦ, Σίλβεστρος Συρό- 
πουλος καὶ τὰ ᾿Απομνημονεύματα αὐτοῦ τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου. 
Ἐν Ἱεροσολύμοις, 1924, σελ. 110.---Συμπληρῶν ὃ σ. τὸ πρὸ εἶχοσι- 
πενταετίας ἐκδοϑὲν λαμπρὸν αὗτοῦ περὶ «Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ καὶ 
τῆς ἐν Φ)ωρεντίᾳ Συνόδου» ἐπιστημονικὸν ἔργον, διὰ τῆς νέας ταύ- 
της ἐπιστημονικῆς πραγματείας παρέχει νῦν εἷς τὴν ἱστορικὴν ϑεολο- 
γικὴν ἐπιστήμην νέαν ἐξ ἴσου ἐμβρυϑῆ συμβολήν, δι᾽ ἧς ἀποκαϑίστα- 
ται ἢ τόσον ἐν τῇ Δύσει διαστραφεῖσα: ἀλήϑεια περὶ τοῦ ἄ» ριβεστέρου 
καὶ αὐϑεντικωτέρου μάρτυρος-συγγραφέως τῆς ἐν Φλαρεντίᾳ συνό- 
δου Μεγ. ᾿Εκκλησιάρχου καὶ Δικαιοφύλακος τῆς ᾿Εκκλησίας Κων]πό- 
λεως Σιλβέστρου Συροπούλου. Τὸ ἔργον αὐτοῦ «᾿Απομνημονεύματα»» 
δυστυχῶς ἑστερημένον τοῦ πρώτου λίαν σπουδαίου, φαίνεται, τμήμα- 
τος καὶ μέρους τοῦ δευτέρου, ἅπαξ μόνον ἐξεδόϑη ὑπὸ τοῦ "Άγγλου 
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τ Ἢ 


αὐλικοῦ ἱερέως καὶ εἶτα Ἐπισκόπου Οτογαπίοη τῷ 1060, ἄλλ᾽ ἄνευ 
ἐπαρκοῦς κριτικῆς καὶ μετ᾽ ἀνεπιτυχοῦς λατινικῆς μεταφράσεως. Καὶ 
ἐχρησιμοποιήϑη μὲν ὑπὸ τῶν διαμαρτυρομένων τοῦ ιζ’ αἰῶνος κατὰ 
τοῦ παπισμοῦ, ἀλλὰ καὶ ἐπολεμήϑη καὶ διεσύρϑη ὑπὸ τῶν Κατολίχων 
τῆς Ῥώμης, οἵτινες ὅμως, ἐξ ἄλλου, προϑύμως προσφεύγουσιν εἷς τὸ 
κῦρος αὐτοῦ ὁσάκις εἶνε ὑπὲρ αὐτῶν. Ἡ ἀνάγκη τῆς ἀποκαταστάσεως 
τοῦ κύρους καὶ τῆς ἀξιοπιστίας τοῦ Συροπούλου ὧς κυρίας πηγῆς τῆς 
ἱστορίας τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ ψευδοενώσεως, ἔτι δὲ καὶ ὣς ἱστορικοῦ τῶν 
τελευταίων τοῦ “Ἑλληνικοῦ Βυζαντίου ἐτῶν, ἦτο προφανής, τοῦτο δὲ 
μ-τὰ πλείστης εὐστοχίας ποιεῖ ὁ σ. ᾿Εν μακρᾷ ε«εἰσαγωγῇ» (σ. 4 - 30) 
εἷς τὸ ἔργον ἐξετάζει τὰς ἄλλας δύο κυρίας πηγάς, τὰ «λατυνικὰ» καὶ 
τὰ λεγόμενα «“Ελληνικὰ Πρακτικά», ἀποκαϑιστᾷ δ᾽ ἀκριβέστερον ἢ ὣς 
μέχοι τοῦδε ἐγίνετο τὴν περὶ τοῦ συγγραφέως καὶ τῆς ἀξιοπιστίας αὖ- 
τοῦ ἀλήϑειαν. ᾿Εἰπ᾽ ἴσης ἀναγράφει μετὰ τῶν ἀναγχαίων κριτικῶν πα- 
ρχτηρήσεων καὶ πάσας τὰς ἄλλας συγχρόνους πηγάς, ἑλληνικάς τε καὶ 
λατινικάς, δι᾽ ὧν ἐξ ἀντιβολῆς ϑὰ ἠδύνατο ν᾿ ἀποχατασταϑῇ ἢ ἀξιοπι- 
στία τοῦ Συροπούλου, καὶ εἰς ἃς ὁ σ. καταφεύγει καὶ ἐφεξῆς κατὰ τὰ 
ἐπὶ μέρους ζητήμοτα. Παρέχει εἶτα πλήρη βιογραφίαν τοῦ Συρο 
πούλου (σ. 20-80) ἐπὶ τῇ βάσει αὐτῶν τῶν «᾿Απομνημονευμάτων» 
καὶ ἄλλων συγχρόνων πηγῶν, ἐπιβεβαιῶν τὰς περὶ τῆς Συνόδου εἶἰδή- 
σεις τούτων δι᾽ ἀφϑόνων μαρτυριῶν “Ελλήνων, μάλιστα δὲ Λατίνων 
αὐτοπτῶν τῶν ἓν Β ισιλείᾳ καὶ Φλωρεντίᾳ συνόδων, ὧν τὸ κῦρος παρὰ 
τοῖς κατολίκοις τυγχάνει ἀναμφισβήτητον. Τρίτον χεφάλαιον ἀφιεροῦ- 
ται εἷς τ᾽ «᾿Απομνημονεύματα», ὧν ἐξετάζει τὴν αἰτίαν καὶ τὸν σκο- 
πόν, τὰς πηγάς, τὴν ἀξιοπιστίαν, τὴν μέϑοδον, τὴν γλῶσσαν καὶ τὸν 
χρόνον συγγραφῆς (σ. 80119). Η μέϑοδος τοῦ σ. εἶνε ἢ ἀποκατά- 
στασις τῆς ἀληϑείας διὰ τῆς αὐστηρᾶς κριτικῆς τῶν πηγῶν, ἔφαρμοζο- 
μένης καὶ ἓν τοῖς προγενεσιέροις αὐτοῦ ἔργοις, διὰ τοῦτο δὲ καὶ ἔπι- 
κρίνονται ὗπ᾽ αὐτοῦ οἳ ἐκ ϑρησκευτικῆς ἀποκλειστικότητος χαὶ µερο- 
ληψίας διαστρέφοντες τὰ πράγματα ἓν τῇ ἐκϑέσει τῶν κατὰ τὴν σύνο- 
δον, ὧς καὶ οἳ ἔξ ἐπιπολαιότητος ἀντιγράφοντες ἐκείνους τυφλῶς. Ἡ 
αὑστηρότης τῆς γλώσσης τοῦ σ. πλήρως δικαιολογεῖται ἔκ τῆς περι- 
φρονήσεως καὶ πικρίας, μεϑ’ ὧν ἀδικαιολογήτως ὅλως καὶ ἔκ συστή- 
ματος ἀποφαίνονται καὶ μέχρι σήμερον ἔτι οἳ παπικοὶ ἱστορικοί. Τὸ 
ὅλον ἔργον ἀναμφισβητήτως ἐμφανίζει πλήρη τοῦ ζητήματος μελέτην 
ἐπιχέουσαν ἄφϑονον φῶς εἷς τὰ περὶ τοὺς τελευταίους τοῦ Ἑλληνικοῦ 
Βυζαντίου χρόνους ἐκ:λησιαστικὰ ζητήματα, ἓν πλείστοις ἀποκαϑι- 
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στῶσαν τὰ ἐσφαλμένως ἐν τῇ Ἱστορικῇ ἐπιστήμῇ παραδιδόμενα, σπου- 
δαίως δ᾽ ἑπομένως προάγουσαν αὐτὴν ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ. ᾿Αλλ’ ὃ 
σ., ἐξαντλῶν τὸ περὶ Συροπούλου ϑέμα αὑτοῦ, ἐν ἰδίῳ κεφαλαίῳ, τῷ 
τελευταίῳ, ἐξετάζει αὐτὸν καὶ ὡς ἱστορικὸν καϑ’ ὅλου Ἕλληνα συγ- 
γραφέα τοῦ τέλους τῆς βυζαντινῆς περιόδου, --- τῶν χρόνων τοῦ Χαλ- 
κοχονδύλη, τοῦ Φραντζῆ καὶ τοῦ Δούκα---,, ἐφελκόμενος οὕτω καὶ γε- 
γικώτερον τὸ πρὸς αὐτὸν διαφέρον. Γ.π. 

Κ. ᾿Αμάντου, Ἡ ἑλληνικὴ φιλανϑρωπία κατὰ τοὺς μεσαιωνικοὺς 
χρόνους, 1929, σελ. δά. --Σύντομος, ἀλλὰ μετὰ τῆς συνήϑους εἷς τὸν 
«φιλόπονον σ. ἀχριβείας καὶ ἐπιμελείας γενομένη ἐπισκόπησις τοῦ ϑαυ- 
μασίως ὀργανωϑέντος ἓν τῷ ἑλληνικῷ τοῦ χριστιανικοῦ Βυζαντίου κό- 
σμῷῳ ἔργου τῆς ἰδιωτικῆς πρὸ πάντων, ἀλλὰ καὶ ὑπὸ τοῦ κράτους καὶ 
ἴδιᾳ τῆς ᾿Εὐκκλησίας προστατευϑείσης καὶ ρυϑμισϑείσης φιλανϑρωπίας, 
τὸ ὁποῖον ἀνέδειξε τὸν ἑλληνικὸν βυζαντιακὸν κόσμον ἐπὶ δέκα αἰῶ- 
Νας ἀπαράμιλλον ἐν τῇ προσαρμογῇ τῶν ἠϑικῶν ἀρχῶν τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ εἷς τὸν βίον τῆς κοινωνίας, ὑπέτερον οὗ μόνον τοῦ ἀρχαίου 
«ἑλληνικοῦ, ἀλλὰ καὶ τοῦ συγχρόνου μεσαιωνικοῦ τῆς Λύσεως κόσμου. 

Α. Νε Δ. 

Π. Μ. Κοντογιάννη, ᾿Επιστολαὶ ἀνέκδοτοι Κοραῆ καὶ πρὸς Κορ- 
αῆν. ᾿Αϑῆναι, 1929, π. 216.---᾽Αποτελοῦσα τὸ Ε΄. τεῦχος τῆς λαμπρᾶς 
συλλογῆς τῶν «Χιακῶν Χρονικῶν» ἢ νεωτάτη αὕτη ἔκδοσις ἐπιστολῶν 
τοῦ μεγάλου Χίου σοφοῦ ἐγένετο μβτὰ πολλῆς ἐπιμελείας. Λ'ῃρημένη 
εἷς 3 τμήματα περιλαμβάνει ἐν μὲν τῷ Α΄. ἐπιστολὰς τοῦ Κοραῆ πρὸς 
διαφόρους “Ελληνας, ἰδίᾳ ἐκ τῶν ἀνδρῶν τῆς ᾿Επαναστάσεως, τῶν ἓν 
τῷ ἐξωτεριχῷ πολυταλάντων ὁμογενῶν καὶ ἄλλων διαπρεπῶν “Ελλή- 
νῶν καὶ ἀπαντήσεις αὐτῶν: ἐν τῷ Β΄. ἐπιστολὰς πρὸς ξένους ἐπιφανεῖς 
-φιλέλληνας καὶ ἐν τῷ Γ΄’. ἀλληλογραφίαν μετὰ τῆς χήρας τοῦ “Ἔλβε. 
τοῦ φιλολόγου ΝΤγίεεπιράαςἪ, ἐξόχου φιλέλληνος. Ἔκ τῶν ἐπιστολῶν 
τούτων, ὧν αἲ πλεῖσται τὸ πρῶτον δημοσιεύονται, αἳ δὲ τῶν ξένων ἐν 
αὐτῷ τῷ πρωτοτύπῳ προβύλλει ἔκπαγλος ἡ ϑαυμασία μορφὴ τοῦ Κο-. 
-ραῆ, ὧ: μεγάλου προφήτου τοῦ ἀγωνιζομένου ὑπὲρ ἑστιῶν καὶ ἔλευ- 
ϑερίας ἑλληνικοῦ λαοῦ, πρὸς μὲν τοὺς διευϑύνοντας τὴν ἐπανάστασιν 
καὶ δημιουργοῦντας τὸ πρῶτον τῆς χώρας πολίτευμα παρέχοντος ὕγιε- 
᾿στάτας καὶ σοφωτάτας συμβουλὰς καὶ ἑξορκίξοντος τοὺς διοπληχτιζο- 
-μένους μικρηπολιτικοὺ; νὰ πνίξωσι τὰς μικρολόγους αὐτῶν φιλοδοξίας, 
πρὸς δὲ τοὺ: ἀγωνιζομένους στρατηγοὺς εἰσηγουμένου καὶ συνιστῶν- 
-τος τὴν φιλανϑρωπίαν καὶ ἐπιείκειαν πρὸς τοὺ; παραδ.δομένους ἐχϑροὺς 
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Τούρχους, τοὺς πλουσίους δμογενεῖς προτρεπομένου νὰ διαϑέτωσι τὸν 


πλοῦτον αὐτῶν ἀφειδῶς ὑπὲρ τῆς ἀγωνιζομένης πατρίδος καὶ αὗτο- 
προσώπως νὰ κατέλϑωσιν εἷς αὐτήν, ποὸς δὲ τοὺς μεγάλους Ἐῦρω- 
παίους καὶ ᾿Αμερικανοὺς᾽ φιλέλληνας ποιουμένου ἔχκλησιν ὅπως ἦϑι- 
κῶς ὑποστηρίξωσι τὸν δίκαιον τοῦ ἔϑνους ἀγῶνα, ἢ ὑποδείξωσι τὸ 
προσφορώτατον διὰ τὴν νέαν “Ελλάδα πολίτευμα, ὁποῖον ὅ σοφὸς 
ἐκεῖνος ἐϑεώρει ἔκτοτε τὸ τῆς βορειοαμερικανικῆς Συμπολιτείας. Καὶ 
ταῦτα πάντα ἐν τῷ ὥραίῳ πλαισίῳ ἀληϑοῦς χριστιανιχῆς μετριοφρο- 
σύνης καὶ μετὰ παραδειγματικῆς φαεινῆς εὐλαβείας πρὸς τὴν ϑρη- 
σχείαν τῶν πατέρων ἡμῶν. ᾿Εν τῷ λόγῳ τοῦ μεγίστου τῶν σοφῶν τῆς 
νεωτέρας Ἑλλάδος οἷ μαργαρῖται τῆς πατρίου ἑλληνικῆς σοφίας ἔκ πε- 
ριτροπῆς προβάλλουσι μετὰ τῶν εὐαγγελυκῶν διδαγμάτων τὴν χρι- 
στιανικὴν ἠθικὴν χαὶ ἀποδείκνυται οὕτω διὰ ἐπιφανεστάτου παρα- 
δείγματος ὅτι, ὧς πανταχοῦ, οὕτω καὶ παρ᾽ ἡμῖν οἵ ἀληϑῶς σοφοὶ καὶ 


οὐχὶ οἵ ἑξτεροσκελεῖς σοφισταὶ καὶ οἷ ἐψιμυϑιωμένοι «διανοούμενοι»: 


ἦσαν πάντοτε καὶ ὀληϑῶς εὐσεβεῖς καὶ ἠϑικῶς ὑπέροχοι. Εἰς τὸν καὶ 
ἐξ ἄλλων καλῶν ἔργων γνωστὸν παρ᾽ ἡμῖν ἐκδότην τῶν πολυτίμων 
τούτων ἐπιστολῶν κ, Κοντογιάννην ὀφείλονται ϑερμαὶ εὐχαριστίαι. 
Α. Ν. Δ. 
᾿Αρχιμ. Καλλίστου (Πασιαδοσπούλου), Τὸ ἐν Ἱερουσαλὴμ Μονα- 
στήριον τοῦ ἄγ. ᾿Ισάννου τοῦ Προδρόμου καὶ Βαπτιστοῦ, Ἱεροσόλυμα 
1929, σελ. δϑ.--- Ὡραία καὶ πολύτιμος συμβολὴ εἷς τὴν τοπογραφίαν 
καὶ τὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Αγίας Γῆ-, μετὰ παραρτήιιατος περὶ τοῦ περι- 
φήμου Τάγματος τῶν ᾿Ιωαννιτῶν. Ἔκ τῆς ἐχϑέσεως, ἐπιμελῶς καὶ 
ἀκριβῶς γενομένης, ἀνακύπτει ξκάστοτε ζῶσα ἢ εἰχὼν τοῦ πολυταρά- 
χου καὶ πολυπαϑοῦς ἀλλὰ πάντοτε προσφιλοῦς ἐκείνου χέντρου τῆς 
εὐσεβείας ἡμῶν, ἔνϑα τὸ ἑλληνικὸν πνεῦμα κατέβαλεν οὐχὶ τὰς ἐλαχί- 
στας δυνάμεις αὐτοῦ καὶ ϑυσίας εἷς μακρὸν καὶ πολύπονον ἀγῶνα 
πρὸς περίσωσιν τοῦ παγχριστιανικοῦ χαρακτῆρος τῶν ἁγίων τόπων 
: ὑπεράνω τῶν τοπικῶν ἢ φυλετικῶν μικρολογιῶν καὶ τῶν καιρικῶν 
περιστάσεων. Α. Ν.Δ. 


Τα]1απὶ ἱπιρεταίοτίβ ερἰβίυ]ας |6ρ66 ροθπια!ία !γασαιθπία νᾶτἰα 


οοἰεσεταπί τεοεπβμεταηἲ ΟΖ. ΡΊ3ε; εἰ δ. Οππηοπί, Ῥατίβ βοοἰέτέ- 


ἀ’ἐάιίου «Γεβ Ῥεῖ]65 Ιείίτεβ», το2 ΧΧΎ]-]-228.---᾿’Επιμελὴς καὶ 


ὡραία ἔκδοσις τῶν χειμένων τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ συμπληροῖσα τὴν τοῦ 
Ἠθεί]είη. Κεῆ. δά 
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Ο. Τθυρηθτ τοΖι--1922 Υ]|]-|-ἠ6ι καὶ Υ-|-6γ6. Ὁ συγγροφεὺς ἀπὸ 
μακροῦ ἀσχολούμενος περὶ τῶν ἀφορώντων εἷς τὸν Λιβάνιον παρέχει 
ἡμῖν ἀρίστην ἔκδοσιν τῶν ἔργων τοῦ Λ.βανίου ὑπερτέραν ἀναμφιβό- 
λως τῶν προηγουμένων. ἘΣ, Δ. 
Ηἰβίοτία εοοἰοβίαβίοα ΖαοΏπατίας τἨοῖοτ! ναῖσο βἀβοτίρία εἆἰαἰς 
6. Π7. δηοοξς. --- Πρόκειται περὶ ἱστορικοῦ ἔργου ἀγνώστου τυ ὸς 
Σύρου συγγραφέως μοναχοῦ ἐκ τῆς ᾿Αμίδος, συγγραφέντος κατὰ τὸν 
β΄ αἰῶνα εἷς 13 βιβλία. Ἢ ἱστορία φϑάνει μέχρι τοῦ ὅ69 καὶ συνδέε- 
ται ἰδίᾳ ἀπὸ τοῦ ὃ -- ϐ βιβλίου πρὸς τὴν τοῦ Ζαχαρίου ἐπισκόπου Νίι- 
τυλήνης. Ἢ ἔκδοσις δὲν ἐγένετο μετὰ τῆς δεούσης προσοχῆς. κ.1. Δ. 
ΖΊπλα Εεβέηδίεῖη, Δ. Ἠἰβίοτν οἳ Βἰηαϊ, Σελ. ΧΠ1]--2ο2. 5.Ρ.ς.ΙΚ. 
Ἢ σ. ἀνῆχεν εἰς τὸ ἐπιστημονιχὸν ἐπιτελεῖον τοῦ Καϑηγ. Ε11πά6τα. 
Ῥοίτἰο, ὅπερ ἠρεύνησε τὰ αἰγυπτιακὰ ἓν Σινᾷ λείψανα, ἅτινα περιε- 
γράφησαν ἐν τῷ ἔργῳ «Κ6βοάτοὮος η Θ]παὶ, 1006», μετ᾽ ἀκριβείας 
δ᾽ ἐν τῷ συγγράμματι αὑτῆς τούτῳ ἐκτίϑησιν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πηγῶν 
τὴν ἱστορίαν τοῦ Σινᾶ ἀπὸ τῆς ἐποχῆς, καϑ᾽ ἣν τοῦτο ὑπῆρξε κέντρον 
λατρείας τῆς Σελήνης, μέχρι τοῦ τελευταίου μεγάλου πολέμου. τ. π. 
6, 7. δοαβες ]αεξεο, ΆΏ Τηἰτοάποῖοη ἴο 136 Ηἰδβίοτν οἳ (Πτὶ- 
οἰἰαηἰίγ. Α. Ῥ. δοο--τ214. Σελ. [Χ--29ο. Μαςπιί]]8η.---Ὁ σ., Καϑη- 
γητὴς ἐν τῷ Οπίου Τποοἰορίοαὶ ϑθτηίπατγ τῆς Νέας Ὑόρκης, χαρα- 
κτηοίζει τὸ ἔργον αὐτοῦ τοῦτο ὥς Εἰσαγωγὴν εἷς τὴν ἱστορίαν τῶν 
Μέσων Χρόνων. Γ. π. 
Ν. Κοραβία, ᾿Λνέκδοτος ἐπιστολὴ Φιλοϑέης Βενιζέλου, (ΚΕ, τεῦς. 
194 σ. θ).--᾿Εκ τοῦ ἀρχειοφυλακείου τῆς νήσου ᾿Ιϑάκης δημοσιεύεται 
ἀνέκδοτος ἐπιστολὴ τῆς ᾿Αϑηναίας ᾿Αγίας Φιλοϑέης πρὸς τὸν ἓν ᾿Αϑή- 
ναῖς ἐγκατασταϑέντα Μ. Λογοϑέτην Ἱέρακα, ἓν ᾗ μετὰ δριμείας 
γλώσσης ἐκφράζεται περὶ τῶν τότε ᾿Αϑηναίων. Τοϊβ. 
Ι. Κ. Βογιατζίδου, Γαλακτίων ὁ ἓξ ᾿Αναβρυτῆς, (Μ. ἄρ. 54 σ. 
908).---᾽Εκτίϑενται βιογραφικαὶ πληροφορίαι περὶ τοῦ ἐπισήμου βι- 
βλιογράφου τούτου τοῦ 11ου αἰῶνος, οὗ σώζεται πολλοῦ λόγου ἄξιον 
Εὐαγγέλιον. 


. Ι. Β, 
ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΑ 
᾿Αρχιμ. Καλλίστου, "Ἱστορικὴ διαµόρφωσις τοῦ τυπικοῦ τῆς ᾿Εχ-. 
κλησίας (ΝΣ τόμ. 1Ζ΄', τεῖχ. Ζ΄, 1922, σελ. 309 καὶ ἑξῆς). -- Ἦερι- 
σπούδαστας μελέτη ἐξετόζουσα τὴν διὰ μέσου τῶν αἰώνων διαμόρφωσιν: 
τοῦ τυπικοῦ τῆς Εκκλησίας μέχρι τοῦ σημερινοῦ τύπου αὐτοῦ. 1. 5. 
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Σωφρονίου Δούκα ἄρχιμ., "Η Ἱερὰ Λειτουργίο, ᾿Αϑῆναι 1923, 
σελ. 960.---Πρακτικὴ ἑρμηνεία τῆς Θείας Λειτουργίας. 1. 5. 
Εὐϑυμία Δελαλῆ ἄρχιμ. Ἥ Θεία Λειτουργία τοῦ “Αγίου ᾿Ιαχώ- 
βου, ᾿Αϑῆναι 1938, σελ. ΘΤ. --Δημοσιεύεται ἐκ κώδικος τῆς ἓν Κο- 
ζάνῃ Μονῆς τοῦ “Αγ. Νικάνορος μετὰ παραβολῆς πρὸς τὰς ἐκδόσεις 
τοῦ 1560 τοῦ 1886 καὶ τοῦ 1919, "Ανευ ἰδίας ἐπιστημονικῆς ἀξίας. 
1. Ῥ 


Γρηγορίου Ι'. ᾿Αληφέρη “Ἱερέως, ᾿Ακολουϑία τῶν ἁγίων Μαρτύ- 
ρων Θεοδώρου Τύρωνος καὶ Στρατηλάτου, ᾿Αϑῆναι σελ. 96, 1920 


1. Β. 
ΔΟΓΜΑΤΙ͂ΚΑ 


Ὁπιΐγ απΏ Μόοπιε (Ἕνωσις καὶ Ρώμη) ὑπὸ ΕάπειιπιΏ 5711; 
“/1ἑα]είοηι 1. 2. Νέα Ὑόρκη Ίε Λίασπι]]α” ΟΘοπιῤα”ν 792}. -- 
Ὃ συγγραφεὺς ἐπιϑυμῶν νὰ τονίσῃ τὴν ἀνάγκην τῆς ἑνώσεως, ὗ το- 
δεικνύει τὴν ὁδὸν τῶν ἀμοιβαίων ὑποχωρήσεων. Οὕτως, ἐν ᾧ ἐξαίρει 
τὴν μεταξὺ τῶν προτεσταντικῶν ᾿Εἰκκλησιῶν ϑέσιν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς 
᾿Εκχλησίας, ἀποδέχεται καὶ τὴν ἀξίωσιν ἑκάστης Χριστιανικῆς ὕποδι- 
αιρέσεως (ἀθποπιἰπαίίοη) ἐπὶ τοῦ τίτλου «Ἐκκλησία» καὶ ὁποκρούει 
δι᾽ αὐτῆς τὸν χαρακτηρισμὸν «αἴρεσις» καὶ «σχίσμα». Εἶναι πρόϑυ- 
μος νὰ ἀναγνωρίσῃ τὸ πρωτεῖον τῆς Ρώμης, ἐπαρχκῶς, ὥς πιστεύει, 
ἐρειδόμενον ἐπί τε τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς καὶ τῆς Ιστορίας. Τόσον δὲ 
εἰναιπεπεισμένος ὁ συγγραφεὺς περὶ τοῦ τελευταίου τούτου σημείου, 
ὥστε ἐκφράζει σχεδὸν τὴν λύπην του «διότι ὃ “Αγιος Πέτρος εἷς τὰς 
δύο αὐτοῦ ἐπιστολὰς δὲν ποιεῖτᾳι ρητῶς μνείαν τοῦ πρωτείου αὐτοῦ» ! 
Ἥ μελέτη, ἔχουσα ἰκανὴν ἱστορικὴν ἀξίαν, διερμηνεύει ὧὥ- ἄριστα 
τὸν ἁγνὸν πόϑον τοῦ συγγραφέως πρὸς τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν. 


Α.Α... 
ΑΓΙΟΛΟΓΙΚΑ 


ΟΖ, Ῥεείενε, Ίταάασήπου οἱ (ταάποίθητ5 ἆβης 1’ πασἱοσταρῆϊε 
οτἰθηίαίε ἃ 1’ έροσαηο Ὀγζαπήπο (Απαἰοοία Βο[]απάΐαηα τομ. 40 
1922, σ. 241--298).---Συμβολὴ ἀρίστη εἷς τὴν βυζαντινὴν φιλολογίαν. 

Κ. 1. Δ. 

Ῥ. Ῥρείενε,ἴ.- νετβῖοη ΙΌθτο-ατπιέπίεπηε ἂς 1’ απἰοὈἰοσταρηῖθ 


ἆθ Ῥεηγβ α’ Ατέοράρ!ί6 (Αη. Ῥα]]αππαπα τομ. 39, 199], σ, 911- 
812 -- Τὸ κείμενον περιέχει μυϑώδεις διηγήσεις περὶ τοῦ χηρύγματος 
τοῦ χριστιανιομοῦ εἷς ᾿Αϑήνας. κΚ.1.Δ. 
Βίος καὶ πολιτεία τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν Εὐαρέστου. Ἐκ χει- 
ϑογρ. ἆρϑ. ΠΠ] σελ. 215-299 ἐξεδόϑη τὸ πρῶτον ἐν τοῖς ᾿Αναλέ- 
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Χτοις τῶν πατέρων Βολλανδιστῶν ὑπὸ τοῦ ἰησουΐτου γη ἂς Ὑοταῖ. 
(Απα]οοῖα Βο]]απάίαπα τ. 41 τεῦχ. 9-4 σελ. σελ. 995-895).-- Τὸ ἁγιο- 
λογικὸν τοῦτο μνημεῖον εἶνε τῶν ἀρχῶν τοῦ δεκάτου αἰῶνος, ἀνάγεται 
δὲ εἷς τὸν βίον ξιὸς τῶν στουδιτῶν τῶν χρόνων τοῦ ἱεροῦ Φωτίου. 
Εἶνε γεγραμμένον εἷς γλῶσσαν ἐπιμεμελημένην---εἶ καὶ ἡ ἔκδοσις πα- 
ρέχει πολλὰς ἀφορμὰς πρὸς ἐπανορϑώσεις-- καὶ κατὰ τὸ σύνηϑες εἰς 
τοιούτου εἴδους ἔργα ὕψηλά. Ὃ γράφων ὅμως, ἀνήχων καὶ αὐτὸς εἰς 
τοὺ; στουδίτας, μᾶλλον δὲ εἰς παράρτημα τῆς περιωνύμου μονῆς, δυ- 
σιυχῶς παρέρχεται ἐν σιγῇ τὰ σπουδαῖπ πολιτικὰ καὶ ἐκκλησιαστικὰ 
γεγονότα, τὰ ὁποῖα συνετάραξαν ἀκριβῶς κατὰ τὸν βίον τοῦ ὁσίου 
Εὐαρέστου τὴν πρωτεύουσαν τοῦ κράτους. ΙΠάντως τὰς δύο πρώτας 
δεκαετηρίδας μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ὑμνουμένου ὁσίου, ὅστις συνέπεσε. 
πρὸ: τὸν τοῦ μεγάλου Πατριάρχου, δὲν ἐπετρέπετο καὶ εἰς αὐτοὺς ἔτι 
τοὺς οτουδίτας δημοσίᾳ νὰ κρίνουν τὰ πρόσφατα μεγάλα ἱστορικὰ γε- 
γονότα, εἷς τὰ δποῖα οὐκ ὀλίγον ἔλαιον ἐπὶ τὴν πυρὰν ἔρριψαν αἲ ἐκ 
τετάρτου γάμου Λέοντος τοῦ σοφοῦ ἀνωμαλίαι καὶ ταραχαί. Διὰ τοῦτο 
καὶ ὃ Ύαη «ο Υοτὀς μετὰ πολλῆς φειδοῦς καὶ δανιζόμενος ἐκ τοῦ 
βίου τοῦ ἄγ. Νικολάου τοῦ Στουδίτου, ἡγουμένου καὶ προστάτου τοῦ 
ὁσίου Γὐὐἠρέστου, παρεισάγει ἄνευ ἄλλου τινὸς χρωματισμοῦ τὴν δο- 
λοφονίαν Μ.χαὴλ τοῦ γ΄ (29 Σεπτ. 801), τὴν πτῶσιν τοῦ Φωτίου καὶ τοῦ 
᾿Ἰγνατίου "τὴν ἀνάρρησιν. “Ο,τι νέον παρέχει τὸ ἁγιολογικὸν τοῦτο 
μνημεῖον εἶνε ἢ ἓν Σκοπέλῳ τῆς θρῴκης (τῷ νῦν Σκοπῷ;) ἢ παρ᾽ αὖ- 
τὴν ὕπαρξις μονῆς, ἓν ᾗ καὶ Σ«ύϑαι (βούλγαροι) ἠσκοῦντο καὶ ἢ ἆο- 
χαιοτέρα μνεία, τοῦ πατρικίου Βρυεννίου («ατὰ τὸ χειρόγς. Βρυαινίου). 
τῆς μεέπειτα γνωστῆς οἰκογενείας τοῦ Βυζαντίου χαὶ ἢ πληροφορία 
ὅτι ὑπὸ τῆς αὐτοκρατείρας Θεοδώρας ἀπεστάλη πρέσβυς πρὸς τοὺς 

Βουλγάρους. γεν 
Φιλαρέτου Διδυμοτείχου, Δῖ Άγιαι Γραφαὶ ([Σ 19322 ἂρ. 43 ἑΞῆ ). 

---"Ἱστορικὰ σημειώματα περὶ τῆς παραφράσεως τῶν ἆγ. Γραφῶν. 

Ι. Β. 

Κ. Κ(αλλινίκου), Η ἀποτομὴ τοῦ Προδρόμου (ΤῚ, ἄρ. 541). 

᾿Αριστοτεχνικὴ περιγραφὴ τῆς ὑπὸ τοῦ "Ηρώδου ἀποτομῆς τῆς κεφα- 

τῆς τοῦ Προδρόμου. -; 
 ᾿Αντίπα Μοναχοῦ,.Η ἑπτάφωτος Λυχνία, ἤτοι ἑρμηνεία τῆς 'Ιε- 


᾿ -ρᾶς. ᾿Αποκαλύψεως. ᾿Αϑῆναι 1928 σελ. 289. -- Εὐσεβὴς ἀλλ᾽ ἄστοχος 


προσπάϑεια πρὸς ἑρμηνείαν τοῦ Ἂς ορφαι βιβλίου τῆς Καινῆς, 
- Διαϑήκης. ; νά υ8 ἴ 1.3. 
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ΠΑΛΑΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 
-Ο3. Ζυ4λ1, 17οναησὀ!αῖτο ἆ6 !Ιταρόταίτίος Οα{ίοτίπο Οοπιπόπο 
{Δοααόπιἰθ ἆθβ ἱηβοιίρίίοηβ οἳ Ῥο|]65-|6{ίτ665 Οοπιρί65 1εηἆηβ 1922, 
σελ. 945-948). --- Πρόκειται περὶ τῆς Αἰκατερίνης τῆς Κομνηνῆς τῆς 
βαοιλευσάσης ὥς συ”ύγου τοῦ Μανουὴλ Κομνηνοῦ ἀπὸ τοῦ 10δῖ-- 
1029 καὶ γενομένης ἔπειτα μοναχῆς ὑπὸ τὸ ὄνομα Ξένη. κ,ι. Δ. 
Ξ. Λ/ανίηι, 5ιαᾶίεη Ζατ Τεκιρθβοπίοπίο ἆοτ Βιίρ|!οίποκ ἆθβ 
Ῥαϊτίατοπθη Ρῃοἰο5 νοη ΟοπβίαηΏπορεἰ. (ΗΠιράρτ. τοῦ 34 τόμ. τοῦ 
ἕλλ. φυλ. συλλ. Κων]πόλεως, 1913 --1921 σ. 291---818).-- Ὁ συγγρα- 
-φεὺ; ἐξετάζει τὸν ἀρχαῖον κώδικα μετὰ τῆς διακρινούσης αὐτὸν ἔπι- 
στηλονικῆ; ἀκριβείας. κη1ὐ8ι 
ΧΡΙΣΤ. ΤΕΧΝΗ 


Δ. σπαἰἰαπῶ, ἵΙ,6 ραἰαἰς ἃς Τπέοᾶοτε Μόϊος]ϊίο. (Κονα6 ἆςβ 
όϊπά65 βτοζηα65 25 (10922) σ. 82 --00) ---᾽Εἰπὶ τῇ β ίσει τῶν κωδ. Ράτῖ5, 
βτ. 1116 καὶ 151 ἐκτίϑονται οἳ στ. 130 --140, 164-228 τοῦ ποιήμ. 
«Εἰς ξαυτὸν ἔτι μετὰ τὴν τροπὴν τῆς κατ᾽ αὐτοῦ τέχνη-» τοῦ μεγάλου 
λογοϑέτου Θεοδώρου Μετοχίτου. Κ.1. Δ. 

ρον αναδα”, ἘπεορΏθη6ο5 ἆετ Ωτίεςπε, Ια5ἁπ το22, σελ. 20 
μετὰ πινάκων.-- Ὁ Θεοφάνης ὃ Ἕλλην ἐλϑὼν εἷς Ρωσσίαν κατὰ τὸ 
τελευταῖον τέτορτον τοῦ 14 αἰῶνος ἐγένετο ἀνακαινιστὴς τῆς ρῶσσι-᾿ 
κῆς ζογραφικῆς ἐγκαινιάσχς νέαν ἐποχὴν διὰ τὴν ρωσσικὴν ζωώγρα- 
φικήν, Κ.Ι. Δ. 

Ῥίπάϊθη Ζαγ Ιζυηβί ἆθβ Οδίεηβ /οσἑΡ .5ίναγροτσεξὲ παπι 6ο Ως6- 
Ὀυτίβίασε σονἰάπιοί νοη βθίπεη Ετοιπάεη ππὰ Ῥοπή[6τη, Ὑετ]ας 
Ανα]απι, το23, σ. 201 μετὰ 890 πινάκων. -- Πολύτιμος συμβολὴ εἰς 
τὴν τέχνην τῆς ᾿Ανατολῆς, γρωφεῖσα ὑπὸ τῶν μαϑητῶν καὶ φίλων τοῦ 
ὈϊτΖγρογθίει. ν΄ τ ὑν]- 

Δ. ἩΠ/εί]εει, Δυΐσραρεη παπᾶ ῬΡτορίεπιο ἀααὶ ἆθπι (εὈἰειε ἆεγ 
«ὈῬγΖαη!πίβοπ6η πὰ οτἰθηία|!βοπ6η Κτοποηπιμβίς, Μπηβίος το23 
ΥΙΠ--120.--Ἔργον ἄξιον μελέτης καὶ πολλῆς προσοχῆς ὑπὸ τῶν 
παρ᾽ ἡμῖν περὶ τὴν βυζαντινὴν μουσικὴν ἀσχολουμένων. Κ. 1. Δ. 

ΚΑΝΟΝΙΚΟΝ ΔΙΚΑΙ͂ΟΝ 

Κωνστ. Μ. Ράλλη, Περὶ τῆς τῶν μοναστηριακῶν συμβουλίων 
καταστάσεως χατὰ τὸ δίκαιον τῆς ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς ἐκκλησίας. 
«{"Επιστημ. ἔπετηρ. τοῦ Πανεπιστημίου. 1938 σ. 101--151) -- Ὁ συγ- 
γραφεὺς ἔχων ὗπ᾽ ὄψιν τὰς πηγὰς ἐξετάζθι λεπτομερῶς τὰ ἀφορῶντα 
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εἰς τὰ μοναστηριακὰ συμβούλια. Τὸ ἔργον ἀποτελεῖ ἀρίστην συμβυλὴν 
εἷς τὸ κανονιχκὸν δίκαιον τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας. Κ΄ Κ.Δ. 
μ/}. Κη5δίόη, Ἰζαῖβοτ Τα]13η5 Ω6βοίζσοορηησαἴὄτα Κεἰοπθνετ- 
ναίίαησ. ΙΚ110 18 1932 σ, 104 - 190. “Ἡ ἐργασία συνδέεται πρὸς τὴν 
τοῦ Ὠεἰοίκθη «ΙΚαίβετ ]α]ἰαη», τὰ πορίσματα τῆς ὁποίας δέχεται ὃ 
συγγραφεύς. κ. 1. Δ. 
Παναρέτου Πολυκάρπου ἀἄρχιμ, "Υπόμνημα διασαφητικὸν τῆ: 
ὑπὸ ἡμερομ. 10 ᾿Ιανουαρ. 1922 ἐφέσεώς του κατὰ τῆς ὗπ᾽ ἆριϑ. 836 
ἀποφάσεως τοῦ ᾿ΒΕπισκοπικοῦ δικαστηρίου Μονεμβασίας καὶ Λακεδαί- 
μονος. ᾿Αϑῆναι 1922 σελ. 80. 1. Β. 
Παρϑενίου Πολάκη, Κριτικὴ τῆς σχέσεως ᾿Ε «κλησίας καὶ Πολι- 
τείας ἐν “Βιλλάδι. ᾿Αλεξάνδρ. 1920, σελ. 49. --᾽Ανασκόπησις τῶν σχέ- 
σεων ᾿Ε: εκλησίας καὶ Πολιτείας ἀπὸ τῆς ἀπελευϑερώσεως μετὰ χρί- 
σεῶν καὶ συμπερασμάτων. 1. Β. 
Ν. Νιανιάρα, Ὁ γάμος καὶ ἡ ἐπισκοπικὴ ἄδεια ἐν τῷ ἐξωτερικῷ, 
ἓν «Λικαιοσύνῃ» σελ. 190 19923. ΤΕ. 
Κηλαβρύτων Τιμοϑέου, Ἡ Ὑπεροχὴ τῆς "Ελληνικῆς ὀρϑοδοξίας 
[Σ 1922 ἀρ. 81). -- Ὃ συγγραφεὺς διὰ μακρᾶς πραγματείας ὗπο- 
στηρίζει τὸ περὶ ᾿Ορϑοδόξου ϑρησκείας α΄ ἄρϑρον τοῦ Συντάγματος. 


Ι΄. Β- 
Βασ. Ν. Στεφανίδου, Λιακόνου, καϑηγητοῦ τῆς Θεολογ. σχολῆς: 


Χάλκης, Συμβολαὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλ. ἱστορίαν καὶ τὸ ᾿Εκκλ. δίκαιον. 


Κων)πολις 1921 σελ. 192, -- Ὁ συγγραφεὺς δημοσιεύει 9 περισπουδά- 
στους διατριβὰς ἐπὶ πρωτοτύπων ϑεμάτων ἐκ τῶν Ρυζαντιακῶν πηγῶν, 
καταπλουτίζων οὕτω δαψιλῶς τὴν ϑεολογικὴν ἐπιστήμην ἐπὶ ἄνερευ- 
γήτων ζητημάτων. "Άξιον προσοχῆς εἶναι ὅτι ὃ Πατριάρχης μέχρι 
πῶν μέσων τοῦ 11ου αἰῶνος ἔφερε σκιάδιον (σελ. 124). ι. 5. 
ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΑ 
Εὐαγγέλου Παπανούτσου, Ὁ Οὐμανισμὸς ἢ πραγµατισµός (ΕΦ, 
1920,.σ. δϊ).---᾿Εξετάζονται ἐκ τῶν ἀρχαίων χρόνων μέχρι τῶν ἡμερῶν 
μας αἷ φιλοσοφικαὶ ϑεωρίαι ἰδίως τοῦ Ῥοπ]]ες. 1. Β. 
ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 
ΕΙ. ]ονάα”. Ό85 Ετααθηἰᾶθαὶ ἆθβ Ν. Γοβίαπιθηῖ6β 1920. --- ᾿Αξιο- 
λογώτατη πραγματεία, τὸ κύκνειον, ἂν μὴ ἀπατώμεθα, ᾧσμα τοῦ 
πρωΐμως μεταστάντος σοφηῦ τῆς ᾿Ερλάγγης καϑηγητοῦ (Ἴ|- 1922). 


Π.Ι. Μ. 
ΡΨ. Βλαι;ι. Ὠὶθ Έτααθη ἴη ος αἰΐθη Ιζίτοηα (Ζοὶἱ απὰ Βίγοι{ίγα- 


86η Ἵεβ (ἰαιὈο6εη5 ΧΙΙ! Κοίπο 5]6 Ποῖ σελ. 24. Βεγίῖη τοιτο. -- 
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Στηρίζεται κυρ΄ω; ἐπὶ τῶν πληροφοριῶν τοῦ Τερτυλλιανοῦ καὶ Κλή- 
µεντος τοῦ ᾿Αλεξανδρεία; καὶ συγγραφέων τοῦ Δ’ αἰῶνο:. π..ι. μ. 


Αα. Τλεῖσσπιαή”. ἴ.ἱοπι νοπι Οβίοη. »45 Ν, Έοβίαπιθηῖ πὰ ἀἴθ 
ποποηίάεοίξίεη Έοχί6 ἆθτ Πε]ἱεπἰβείοςη ΜΚόπιιβοποη Ύνοειϊ. --- Έι- 
τάρτη ἔκδοσις ὅλως ἐπεξειργασμένη τοῦ περυφήμου ἔργου τοῦ διαπρε 
ποῦς τοῦ Βιρολίνου καϑηγητοῖ. (Τποίησοη το2ήη). π. 1. Μ. 

1. Θ»11, ζηιετεποπηησεα πετ Ἶἲε Επίβί6παπς ἆθβ νιετίεη 
Εναησοίίμπης, [1 Τεῖ] :.Όα5 Μγοίογίοπεναπσοίἴίηπι ἆθς πε]]εηῖβίετ- 
ίεη Κ]εἰπαοίαίθοπεη (ΠὨτγ!βίεπίητπηβ τΟο2. π. τ. Μ. 


[α;άδειε} 2171 Μειιε’,, Ίεσέα7ιεπ!, ιτ αἲὲ Κοτίηϊπετ Ι. Π (σελ. 
160), η ἆἴε (Ὠα]αῖὀτ (σελ. 42) ετκ᾿ᾶτ! νο! ΖΖ. Ι1εζζπεά”71, Ζνιο]ίε, 
πθαὈοατὈεἰίτοίε Αιασο (ΤηῬρίπρεη 1021) ---[ρὺ δεκαοκταετίας που ὁ. 
διαπρεπὴς τῆς ᾿]ένης ϑεολόγος κ. Η. ΓἠείΖτηαπη ἐνεκαίνισε τὴν ἔκ- 
δοσιν τοῦ ΠἁπάραοὮ Ζηπι Νοπεη Ῥοβίατιοπῖ, ἥτις, τῇ συνεργασίᾳ ἐπ᾽ 
- ἴσης ἐγκρίτων φιλελευϑέρων συναδέλφων ἐχείνου (Βάαπετ, Μ. Όϊος-. 
1115, Οτθββτιαπη, Ε.. ΚἸοβίότπιαπη, Κ.. Κπορὶ, Νιεροτσαί], ΒΕ. Ρτοι- 
βοΏεπ, ΚαάεττηβοἬετ, Ρ. Νεπά]αηα καὶ Η. Ννπάϊβοῃ) συνεχιζομένη 
ἄχρι σήμερον, περιλεμβάνει πεντάτομον σειρὰν πολυτίμων βοηϑημά- 
των καὶ ἑρμηνειῶν εἷς ὅλην τὴν Κ. Διαϑήκην. Τῶν συνεργατῶν τῆ: 
σειρᾶς ταύτης, ἥτις, κατὰ τὴν ὁμολογίαν τοῦ ]οῃ. Νοῖβ5, ἀποτελεῖ 
οἱονεὶ συμπλήρωσιν ἐπὶ τὸ φιλολογι᾽ώτερον τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ ἱδρυϑείσης 
ἐξηγητικῆς σειρᾶς (Ὀἰε Ῥοπτί[εη ἆθβ Ν. Τ. πει ἠὈετβοίζι ππὰ Γᾶτ 
ἆϊε Οεσθηγάτί ετἱκ]ᾶττ), ἣ τάσ ς εἶναι ὅπως, κατὰ τὰς ὑποϑήκας καὶ 
τὸ παράδειγμα τοῦ “. Ηεϊητίοϊ, διασαφήσωσι τὴν ἵ. Δ, γλωσσικῶς 
καὶ πραγματικῶς διὰ τῶν πνευματικῶν τῆ: ἑλληνιστικῆς περιόδου 
προϊόντων, ἐφ᾽ ᾧ καὶ ἄφϑονον ἀπὸ συγγραφέων τε; παπύρων τε καὶ 
ἐπιγραφῶν τῆς ἐποχῆς ἐκείνης προσκομίζουσιν ὑλικόν. Ὃ ὀρϑόδοξος. 
ϑεολόγος, καίπερ διαφωνῶν ριζικῶς κατὰ τὰς ϑεολογικὰς προῦποϑέ- 
σεις πρὸς τοὺς συνεργάτας τοῦ ΗαπάΌηςΏ τούτου, οἵτινες ἐξ ἀκράτου. 
περὶ τὸ παραλληλίζειν καὶ συγκρίνειν ζήλου πολλάκις παρεχτρέπονται 
εἷς ὑπερβολάς, ϑὰ ἔχῃ οὐδὲν ἧττον πολλὰ νὰ ὠφεληϑῇ ἐκ τῆς ἀναγνώ- 
σεως τῶν ἐργασιῶν τούτων καὶ μάλιστα τῶν μετὰ χεῖρας σοφῶν ὕὗπο- 
μνημάτων τοῦ κ. Γ16{Ζπιλππ. π. τ. Μ. 

2». Λιεδενραῖ], Ῥταϊκίίοεπο Ααδίεραης ἆθβ Ν. Τοβίααιεπίθς.-... 
Ὑρίτη ἔχδοσις. β-βελτιωμένη καὶ ἔπηυξημένη (Τυρίηρεη το2η). 


Π.Μ. 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


Η ΡΩΜΑΊΤΚΗ 
ΠΟΛΙΤΕΙΑ ΚΑῚ Ο ΧΡΙΣΤΓΠΑΝΙΣΜΟΣ 


ΜΕΧΡΙ. ΤΩΝ ΜΕΣΩ͂Ν. ΤΟΥ. Γ΄. ΑΙΏΝΟΣ. (5) 


13. Ὃ ἐπὶ Σεπτημίου Σεβήρου διωγμὸς 


[-1 


- Μετὰ τὸν Κόμμοδον ἐβασίλευσαν ἐπὶ μικρὸν ὃ Περτίναξ (ἀπὸ ἴα- 
. νουαρίου 98--μαρτίου 198) καὶ ὃ διὰ πλειστηριασμοῦ ἀγοράσας 

-. τὸν αὐτοχρατορικὸν ϑρόνον Λίδιος ᾿Ιουλιανὸς (ἐπὶ δύο μῆνας) ἄχρις 
. οὗ τῇ. 13ῃ ᾿Απριλίου 193 Αὐτοκράτωρ Ρώμης ἀνηγορεύθη ὃ Σε- 

.. πτίμιος Σεβῆρος, ἄνϑρωπος ἐξόχως ἐνεργητικός, δίκαιος ,κληϑεὶς ν᾿ 

.. ἀναστηλώσῃ τὸ μεγαλεῖον τῆς ῥωμαϊχῆς αὐταρχίας, ορήπιπ5 ἱπιρθτᾶ- 

. εοΓ, Νουμηδὸς τὴν καταγωγὴν καὶ ξένος πρὸς τὸ ῥωμαϊκὸν παρελϑόν»᾽ 
- σύζυγον ἔχων συριακῆς καταγωγῆς, ἠδύνατο νὰ μὴ συμπαϑῇ πρὸς 

ΐ τὴν ῥωμαϊκὴν ϑρησκείαν ὣς οἱ πρὸ αὐτοῦ Αὐτρκράτορες. Λίαν δ᾽ ἔγ- 

.. καίρως ἔδειξε συμπάϑειάν τινα πρὸς τοὺς Χριστιανούς, εἴτ᾽ ἓν ᾿Α-᾽ 
.. ορικῇ, εἴτε ἐν αὐτῇ τῇ Ρώμη, ἀπελευϑερώσας χριστιανούς τινας, ἄνδρας 

'. καὶ γυναῖκας, τῆς ἀνωτάτης κοικωνικῆς τάξεως (οἰαγ]βοίπια5 {οπηῖπη88 

.. βἱ οἰατίβοίαιος νίτοθ). καὶ μὴ στρέψας προσοχὴν εἷς τὰς κραυγὰς τοῦ 

.. ὄχλου ζητήσαντος τὴν καταδίκην αὐτῶν. Τὴν φιλίαν τοῦ Σεβήρου καὶ 

. ἀνοχὴν αὐτοῦ πρὸς τοὺς χριστιανοὺς ἀπέδίδον οὗτοι εἷς ϑαυμασίαν 

.. θεραπείαν αὐτοῦ δι᾽ ἐλαίου, γενομένην ὑπό τινος χριστιονοῦ, δούλου 

- πυϑανῶς, τοῦ Προκούλου. Ί 

: ᾿Αλλὰ κατὰ τὸ δέκατον ἔτος τῆς 'βασιλείας τοῦ Σεβήρου ἐπῆλϑεν 

- ἀπότομος μεταβολὴ ἔν ταῖς σχέσεσιν αὐτοῦ πρὸς τὸν Χριστιανισμόν. 

-. Διὰ διατάγματος τοῦ: 209 ἀπηγόρευσε τὴν προσέλευσιν εἷς τὸν ἰουδαῖ- 


(") Συνέχεια ἕχ τοῦ Β’ Τόμου σελ. 23. 

1. ῬΤοτίπ]]ίατι1β, αἷ Θσαρπ]απι 4. Ὁ Τερτυλλιανὸς συνέγραψε περὶ τὴν 

.. ἐποχὴν. ταύτην. τὰ συγγράμματα αὑτοῦ Τε σοτοπα ἐξ ἀφορμῆς μαρτυρίου στρα- 
. τιώτου τινὸς χριστιονοῦ, μὴ ΜΡ, κατὰ τὸ ἔθος νὰ φέρῃ. στέφανον, Αὰ 

. ΠπατΏ 'τεβ καὶ ἄλλα. 


106 Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν 


σμὸν καὶ τὸν χριστιανισμόν 1. Ὁ ἰουδαϊσμὸς κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύ- 
την δὲν ἦτο οὕτως ἐπικίνδυνος ὣς πρὸ ἑνὸς αἰῶνος, ὅϑεν τὸ διάταγ- 
μα τοῦ Σεβήρου δὲν ἐφηρμόσϑη μετὰ πολλῆς τῆς αὐστηρότητος, οὐδ᾽ 
ἔπαυσεν ὃ ἰουδαϊσμὸς ϑεωρούμενος ὧς τεἰϊρίο Ι1οῖα, Ἴσως δὲ εἷς τὴν 
ἐποχὴν ταύτην ἀνάγεται διάταγμα τοῦ Σεπειμίου Σεβήρου, καϑ᾽ ὃ πᾶ- 
σαι αἲ καταγγελίαι κατὰ τῶν ἀνηκόντων εἷς ἀπηγορευμένα σωματεῖα 
(οοἰ!ορία !ΙΠοί(α) ἔπρεπε νὰ ἐξετάζωνται ἐν Ῥώμῃ ὑπὸ τοῦ ᾿Επάρχου 
αὐτῆς. Οὐχ ἧττον ἀξιοσημείωτον εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι προφανεῖς προ- 
σελεύσεις εἰς τὸν ἰουδαϊσμὸν μικροψύχων τινῶν Χριστιανῶν πρὸς ἄπο- 
φυγὴν τοῦ διωγμοῦ ἔμειναν ἀτιμώρητοι. Εἶναι πιϑανὸν ὅτι ὁ Σεβῆ- 
οὓς ἀπηγόρευσε τὴν διὰ περιτομῆς προσέλευσιν εἷς τὸν ἰουδαϊσμόν, 
ὥΞτινες εἰκάζουσιν, ὅθεν κυρίως ὁ διωγμὸς ἐστράφη ἀποκλειστικῶς κα- 
τὰ τοῦ χριστιανισμοῦ. "ΑΆλλως τε Χαὶ πρὸ τῆς ἐκδόσεως τοῦ ἀνωτέρω 
διατάγματος τοῦ Σεβήοου ἐξηκολούϑουν πολλαχοῦ οἳ διωγμοὶ κατὰ τὸ 
ὗ τὸ τοῦ Τραϊανοῦ κατηρτισμένον σύστημα. ᾿ΤΤολλάκις μάλιστα ὁ ἐϑνι- 
κὸς ὄχλος, καὶ παρὰ τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ, ἐξώρμα ἐναντίον τῶν 
χριστιανῶν, παραβιάζων καὶ τὰ μυστικώτερα αὐτῶν ἄσυλα, οἱ δὲ κατὰ 
τοποῦς διοικηταὶ κατεδίκαζον εἰς ϑάνατον τοὺς καταγγελλομένους καὶ 
ὁμολογοῦντας ξαυτοὺς Χριστιανούς. Τούτου ἕνεχα δὲν εὑρέϑησαν ἅπα- 
οίσκευοι οἳ Χριστιανοὶ κατὰ τὸ νέον διάταγμα τοῦ Σεβήρου. ᾿Αλλὰ 
τοῦτο ἐν συγκρίσει πρὸς τὸ τοῦ Τραϊανοῦ διάταγμα παρουσιάζει νέα 
στοιχεῖα.᾿Αποβλέπει οὐχὶ τοὺς ἤδη χριστιανοὺς ὄντας, ἀλλὰ τοὺς νεωστὶ 
προσερχομένους, ἐπιβάλλει δὲ εἰς τοὺ; ἀντιπροσώπους τῆς Πολιτείας 
ν᾿ ἀναζητῶσιν αὐτούς. Κατεδικάζοντο ὅμως χαὶ οἳ τέως Χριστιανοὶ 
ἂν κατηγγέλλοντο. Εἶναι πρόδηλον ὅτι ὃ Σεβῆρος διὰ τοῦ διατάγ- 
ματος αὑτοῦ ἐζήτησε ν᾿ ἀνακόψῃ ἀποτόμως τὴν διάδοειν τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ. ᾿Ενιαχοῦ δὲ ὑπῆρξε τόσον σφοδρὸς ὁ διωγμός, ὥστε τινὲς 
-τῶν Χριστιανῶν ἐνόμιζον ὅτι διαβλέπουσι σημεῖα τῆς ἐπικειμένης 
ἐμφανίσεως τοῦ ᾿Αντιχρίστου. 
Τότε τὸ πρῶτον κατεδιώχϑησαν οἵ ἓν Αἰγύπτῳ Χριστιανοί 1, µε- 
ταξὺ δὲ τῶν πρώτων παϑόντων ὑπῆρξεν ὁ Λιδάσκαλος τῆς Ιίατηχη- 
τικῆς Σχολῆς ᾿Αλεξανδρείας Φλάβιος Κλήμης, προκαλέσας τὸν φϑόνον 


1. Εὐσέβιος, Ἐκκλ. Ἱστορία 6΄. 1. 9, ἕξ. 

29. Εὐσέβιος, Ἔκκλ, “Ἱστορία 6᾽, 1. ᾿Ωριγένης, Εἰς Ματϑαῖον λόγ. 839. 
Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, Ὁ ἁγ, Διονύσιος ὅ μέγας, ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αλε- 
Ἑανδρείας, Ἕν "Αλεξανδρείᾳ 1918, σ. 90--96. 
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τῶν περὶ τὸν Αὐτοκράτορα, μεταβάντα κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἔκ 
Παλαιστίνης εἰς Αἴγυπτον. Ὁ Κλήμης ἠναγκάσϑη νὰ φύγῃ ἕξ Αἰγύ- 
πτου καὶ νὰ μεταβῇ εἲς Καππαδοκίαν, ἀφῆκε δὲ διάδοχον ἐν τῇ Σχολῇ 
τὸν νεαρώτατον μέν, ἀλλὰ διαπρεπέστατον αὐτοῦ μαϑητὴν ᾿Ὠριγένη. Ὃ 
΄Επαρχος τῆς Αἰγύπτου Λαῖτος συνέλαβε, πρὸς τοῖς ἄλλοις Χριστιανοῖς, 
τὸν πατέρα τοῦ ᾿Ωριγένους Λεωνίδαν, ὅν κατεδίκασεν εἰς τὸν δια ξίφους 
ϑάνατον. Τὸν Λαῖτον διεδέχϑη ὁ ᾿Ακύλας, ὅστις ἔξηκολούϑησε κατα- 
διώκων τοὺς Χριστιανοὺ: καὶ καταδικάζων αὐτοὺ; εἷς ϑάνατον, Ὃ Ὢ- 
ριγένης οὗ μόνον ἐπεσκέπτετο τοὺς μάρτυρας ἐν ταῖς φυλακαῖ- καὶ 
ἐνεϑάρρυνεν αὐτούς, ἀλλὰ καὶ εἷς τὸν τόπον τοῦ μαρτυρίου συνώδευε 
καὶ φίλημα μβτ᾽ αὐτῶν ἀντήλλασσε, μετὰ πολλῆς τῆς παρρησίας, πολλά- 
κις κυνδυνεύσας νὰ λυϑοβοληϑῇ ὑπὸ τοῦ δϑνικοῦ ὄχλου.Μ εταξὺ τῶν μαρ- 
τύρων κατελέγοντο καί τινες τῶν μαϑητῶν τοῦ νεαροῦ διδασκάλου, ὥς 
ὃ Πλούταρχος, ἀδελφὸς τοῦ μετὰ ταῦτα ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αλεξανδρείας 
γενομένου Ἡρακλᾶ. Τὸν Πλούταρχον συνώδευσεν ὁ ᾿Ωριγένης μέχρι 
τῆς τελευταίας αὐτοῦ στιγμῇς εἰς τὸν τόπον τοῦ μαρτυρίου. Μετὰ τὸν 
Πλούταρχον ἐμαρτύρησαν ἕτεροι μαϑηταὶ τοῦ ᾿Ωριγένους, ὃ Σέρηνος, 
καεὶς ζῶν, ὁ κατηχούμενας: Ἡρακλείδης καὶ ὁ νεοφώτιστος Ἥρων, 
ἀποτμηϑέντες ἀμφότεροι τὰς κεφαλάς. Μαϑητὴς τῆς Σχολῆς ἦτο καὶ 
ἕτερος, μάρτυς Σέρηνος, ὁμώνυμος τοῦ ἑτέρου Σερήνου, καταδικασϑεὶς 
εἷς τὸν δι᾽ ἀποχεφαλισμοῦ ϑάνατον μετὰ πολλὰς βασάνους. Ἧ. δὲ κα- 
τηχουμένη '᾿Ηραΐς ἑκάη ζῶσα, τὸ διὰ πυρὸς λαβοῦσα βάπτισμα. 
᾿Ἐκτὸς τῆς 'Ἡραΐδος καὶ ἑτέρα γυνή ᾿ Αλεξανδρινή, ἣ ἁγία παρϑέ- 
νος Ποταμίαινα, συνελήφθη ὣς χριστιανή, κόρη οὖσα ὥραιοτάτη καὶ 
μὴ παραδοϑεῖσα εἷς τὸν ἀσελγῆ δεσπότην αὐτῆς, οὔτινος ἦτο παιδί- 
σκη. Κατήγγειλεν αὐτὴν ὃ ἀπηνὴς δεσπότης εἷς τὸν Ἔπαρχον ᾿Ακύ- 
λαν, ὅστις εἷς φρικαλέας ὑπέβαλεν αὐτὴν βασάνους. Καταδικασϑεῖσαν 
εἰς ϑάνατον ἀπήγαγεν αὐτὴν εἷς τὸν ὥρισμένον τόπον τῆς καταδίκης .. 
ὃ στρατιώτης Βασιλείδης, προστατεύσας αὐτὴν κατὰ τοῦ ὑβρίζοντος 
αὐτὴν πλήϑους. ᾿Εκεῖ ἐκάη ζῶσα, βληϑεῖσα εἰς λέβητα πλήρη πίσσης 
ἐμπύρου. “Ομοίως καὶ ἡ μήτηρ αὐτῆς Μαρ κέλλα τὸν διὰ πυρὸς ὑπέστη 
ϑάνατον, ἀλλὰ καὶ ὃ Βασιλείδης μετά τινας ἡμέρας, προσκληϑεὶς νὰ 
δρχισϑῇ, ἠρνήϑη: ἐδήλωσεν ὅτι εἶνε χριστιανός, ἐμφανισϑείσης αὐτῷ 
τῆς Ποταμιαίνης κατ᾽ ὄναρ, καὶ τὸν μαρτυρικὸν ὑπέστη ϑάνατον 
διὰ τῆς ἀποτομῆς τῆς κεφαλῆς 1. Κατὰ τὰς εἰδήσεις τοῦ Εὐσεβίου 


1. Εὐσέβισε, Εκκλ. Ἱστορίὰ 6’, 4. 5 
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ἐκτὸς τοῦ Βασιλείδου καὶ ἄλλοι πλεῖστοι τότε ἓν ᾿Αλεξανδρίᾳ προσῆ}-. 
ϑον εἷς τὸν χριστιανισμὸν διὰ τῶν ἐμφανίσεων τῆς Ποταμιαίνης. 
᾿Αλλὰ καὶ ὃ διωγμὸς μᾶλλον εἷς ὀνίσχυσιν τοῦ χριστιανισμοῦ συνετέ- 
λει, λαμπρῶς δ᾽ ἀπελογεῖτο ὃ ᾿Ωριγένης κατὰ τοῦ Κέλσου συγγράφαν. 

Ἔκ τῆς Αἰγύπτου ὁ διωγμὸς μετεδόϑη εἰς τὴν ᾿Αφρικὴν ὅπου 
λαμπρῶς ὥσαύτως ἀπελογεῖτο τοῦ Χριστιανισμοῦ ὃ Τερτυλλιανός, κατα- 
δικάζων συνάμα μετὰ δριμύτητος; τοὺς ἐν. τῶν Χριστιανῶν καϑ’ οἷ- 
ονδήποτε τρόπον ἀποφεύγοντας τὸ μαρτύριον. Γοὲς τούτων διὰ χρη- 
μάτων ἠγόραζον παρὰ τῶν ἐϑνικῶν τὴν ἐλευϑερίαν, δικαιολογοῦντες 
τὴν. πρᾶξιν αὐτῶν διὰ τοῦ παραδείγματος τοῦ ᾿]άσονος (Πραξ. 11,9), 
ἀλλ᾽ ἢ ᾿Εκκλησία κατεδίκασεν αὐτήν . Οἵ ὑπάλληλοι τῆς ρωμαϊκῆς 
Πολιτείας εὗρον νέαν πηγὴν .χρηματολογίας ἐκ τῆς ὀλιγοψυχίας τινῶν: 
ἐκ τῶν Χριστιανῶν, ἀλλὰ τοῦτο διήρκεσεν ἐπὶ μακρόν, πολλῷ μᾶλλον: 
ὅτι ὁ ξϑνικὸς ὄχλος ἐξηγείρετο μετὰ φανατισμοῦ κατὰ τῶν Χριστιανῶν. 

Τῇ. ῃ Μαρτίου 903 συνεπείᾳ τοῦ διατάγματος τοῦ Σεπτιμίου 
Σεβήρου ἐμαρτύρησαν. ἐν Καρχηδόνι ἱκανοὶ τῶν Χριστισνῶν, διαση- 
μότατον δ᾽ ἀπέβη τὸ μαρτύριον τῆς ἁγίας Περπετούης καὶ τῶν σὺν 
αὐτῇ Κ αρχηδοχίωγς μξιοχύρφρό οὔτινος αἲ λεπτοµέρειαι ἐπαχριβῶς. 
εἶναι γνωσταί.” ας Ὗ 


1. Τοτία]]!8πτιβ, Ρε ἵπδα ἵπ ρετβεςπΏοπεβ 13. 
2. Τὸ πρῶτον λατινικὸν κείμενον τοῦ μαρτυρίου τούτου ἀνεῖρεν ὃ Ἡο]- 
ΒεΘἰη τῷ 1608 ἔν χθιρογράφῳ τοῦ ἐν τῷ ὄρει Κασσίνῳ Μόναστηρίου, μετ᾽ αὖ- 


τὸν ὃ’ ἐξέδωκεν αὐτὸ ὁ Επιἱπατῖ, ἐπὶ τῇ βάσει δύο ἑτέρων χειρογράφων. Τῷ. 


1889 ὁ Β. Ηαττίβ ἀνεῦρε καὶ τῷ ἑπομένῳ ἔτει ἐξέδωκε, Ίπε αεἴ5 οἵ {ας ταᾶς- 
ἐγτάοτπι οἵ Ῥετρείπε επᾶ Εεἰϊείίαβ, Γοπάοπ 1800, τὸ ἑλληνικὸν κείμενον ἐκ κώ- 
διχος τῆς Ἱεροσολυμιτικῆς Βιβλιοϑῆχης. Ὅ Ἡαττίς φρονεῖ ὅτι τὸ ἑλληνυκὸν 
κείμενον. εἶνε μετάφρασις ἐκ τοῦ 'λατιννικοῦ κειμένου, τὴν γνώμην δὲ ταύτην 
ἠσπάσϑησαν ὁ 
Ῥείαιι, ἐν Κεγιςε ἂς ] Πἰβίοῖτε ἆςβ τε]ἰσίοπβ, 18096, σ., 91 ἕξ. καὶ ἄλλοι, ἁπέ- 
κρουσεν ὅμως ὁ Α. ἈοὈίηδοη, .δημοσιεύσας τὸ ἑλληνικὸν κείμενον. ἔν ἆντι- 
βολῇ πρὸς τὸ λατιννκόν, Της Ρα-δίοπ οἵ 5, Ῥετρείπ8 ἓν Τεχί5 απα Θεαᾶε5, 


1δοι, σ. 60-94, Τὴν γνώμην τοῦ Ἀορίπθὀτὶ ἀπεδέχϑη καὶ αὐτὸς ὁ Ἡαστίβ,. 


πρὸς, ἄλλοις (Ῥποπεβπε). '"Αλλὰ διὰ ἑῆς ἀνευρέσεως νέου. λατινικοῦ: κειμένου 
αυμφώνου πρὸς τὸ ἑλληνικὸν τοῦ Ηεττίς ἤρξατο. ἐπικρατοῦσα γνώμη περὶ τοῦ 
ἑλληνυκοῦ κειμένου ὡς πρωτοτύπου, πρβλ. Ῥ. Α]]ἁτα, Ηἰβίοίτε ἆεβ. Ῥετοέου-. 


Ποηπ5 ρεπάβπί α Ῥτεπιῖξτε τηοἰ!έ ἆα. ἰτοἰβιέπιε.βιἑεῖς, Ῥατῖβ 18094, σ. 99. 100.. 


Τελευταῖαι ἐκδόσεις αὐτοῦ ἓν Κήορέ, Αποσεπᾶ]1ε Μᾶτίντεταείεπ, σ. 44--δ1. 
Ο. σθὈπατᾶ!, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. θ1--95. Χρυσοστόμου ΙΠαπαδοπούλου, Ἵστορι- 


καὶ μελέται, σ. 19--94, Πρβλ. Ετ. 6 σανϑ]!θτί, 1.4 Ραββῖο 5. 5.:Ῥετροίπαε. 


ἩἨάατπαοξ, ἐν Τπεοἰορίβςοπε Ζεϊίαπησ 1800, σ, 4983, ὁ Μαβοβ-- 
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Ἢ Περπέτουα ἦτο νεαρὰ γυνή, μόλις 29 ἐτῶν, ἐξ εὐγενοῦς κατα- 
γομένη ἀριστοκρατικῆς οἰκογενείας: πρὸ μικροῦ φαίνεται ἀποβαλοῦσα 
τὸν σύζυγον αὑτῆς, ἔξ οὗ εἶχεν ἀποκτήσει τὸ ϑηλάζον ἔτι πρῶτον 
τέκνον. {Πρὸ πάσης ἔτι ἀνακρίσεως προσῆλϑεν ὃ φανατικὸς ἐϑνικὸς 
πατὴρ αὐτῆς, παρακαλῶν καὶ προτρέπων νὰ μὴ ὁμολογήσῃ ὅτι εἶναι 
χριστιανή, ἀλλ᾽ αὕτη ἀπώϑησε τὴν συμβουλήν, εἰποῦσα ὅτι δὲν δύ- 
ναται νὰ ὀνομάσῃ ἑαυτὴν ἄλλως ἢ χριστιανὴν, ἀφοῦ τοιαύτη ἧτο. Τόσον 
ἐϑυμώϑη ὃ πατὴρ αὐτῆς, ὥστ᾽ ἐσκέφϑη διὰ τῶν ἰδίων χειρῶν νὰ ἔξο- 
οὔξῃ τοὺς ὀφϑαλμοὺς αὐτῆς, ἀλλ᾽ ἀπελϑὼν ἐπὶ πολλὰς ἡμέρας. δὲν 
ἐνεφανίσϑη,σκεπτόμενος νὰ ὑποβάλῃ τὴν ϑυγατέρα αὐτοῦ εἰς μεγάλην 
τινὰ ἠϑικὴν βάσανον, ἥτις νὰ ἐξαναγκάσῃ αὐτὴν ἵν᾽ ἀρνηϑῇ τὸν χρι- 
στιανισμὸν καὶ ἐπανέλϑῃ εἰς τὸν πατρικὸν οἶκον. 

᾿Ἐν τῷ μεταξὺ χρόνῳ ἢ Περπέτουα ἐβαπτίσθη μετὰ τῶν συλλη- 
ῳφϑέντων μετ᾽ αὐτῆς Ρεβοκάτου, Σατουρνίνου, Σεκονδούλου καὶ τῆς 
νεαρᾶς ϑεραπαινίδος Φελίτσιτας, ἐρρίφϑη δὲ μετ᾽ αὐτῶν εἰς τοὺς σκο- 
τεινοτέρους καὶ ἀϑλιεστέρους τῆς φυλακῆς ϑαλάμους. ᾿Εκεῖ ἢ εὐγενὴς Ἢ 
γυνή, ἄλλως πως εἰϑισμένη νὰ ζῇ μέχρι τοῦδε, ὑπέστη παντὸς εἴδους 
στερήσεις καὶ ὕβρεις παρὰ τῶν στρατιωτῶν, τὴν βαρυτέραν ὅμως ἤσϑά- 
γετο ϑλίψιν ἔκ τῆ- στερήσεως τοῦ τέκνου αὑτῆς. ᾿Αλλὰ δύο διάκονοι, 
ξξαγοράσαντες διὰ χρημάτων τοὺς φύλακας τῆς εἱρκτῆς, κατώρϑωσαν 
ἵνα μετ᾽ ἀδείας οἵ χριστιανοὶ διέρχωνται ὥρας τινὰς ἓν τῇ. αὐλῇ τῆς εἷρ- 
κτῆς καὶ καϑαρὸν ἄναπνέωσιν ἀέρα. ᾿Εχεῖ δὲ προσεχόμιζον τὸ βρέφος 
τῆς Περπετούης ἥ μήτηρ καὶ ὁ ἄδελφός, σφόδρα λυπούμενοι ἔπ᾽ αὐτῇ, 
ὡσαύτως λυπουμένῃ, ἀλλὰ σταϑερῶς ἐμμονούσῃ ἓν τῷ χριστιανισμῷ: 
"Ὅταν ἐπέτρεψαν αὐτῇ νὰ κρατήσῃ τὸ βρέφος ἔν τῆ φυλακῇ, ἠσϑάνϑη 
ἑαυτὴν τὰ μάλιστα εὐτυχῆ, ὧς ἀνάκτορον τὴν φυλακὴν ἐϑεώρησε καὶ 
ἐπεθύμει νὰ διαμένῃ ἐν αὐτῇ ἤ ἀλλαχοῦ. που. 

Εὐτυχής, ἐν τῇ κακοδαιμονίᾳ τῆς φυλακῆς, διὰ τῆς εἰς Χριστὸν 
πίστεως, εἶδε νύκτα τινὰ καϑ᾽ ὕπνους ὑπερύψηλον. χαλκῆν κλίμακα, 
οὕτω στενὴν καὶ ἐπικίνδυνον, κατὰ τὴν ἀνάβασιν, ἕνεκα τῶν. ἔκ 
πλαγίων αὐτῆς: ἐμπεπηγμένων. ποικίλων ὀργάνων, ὥστε εἷς μόνος 
καὶ μετὰ μεγάλης ἠδύνατο ν᾿ ἀναβῇ προσοχῆς, ἐπὶ πλέον δὲ παρὰ 


- τὴν βάσιν τῆς κλίμακος ἐνήδρευε δράκων ἐκφοβίζων τοὺς τολμῶν- 


τας ν᾿ ἀναβῶσιν. ᾿ΑΛνέβη ἤδη ὃ Σάτυρος, ὁ κατηχήσας τὴν  Περ- 


εἰ Εεἰιοϊ{αίς Βοταα 1806. :Ῥ. Μοποθιχ, Ηἰβίοῖτε Ἠμέταϊτε ἂε 1!Α!τίηαε 
ᾳπτέπεππε, Ῥατῖβ Ι, Ιοοι, σ. 82, οὖν 
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πέτουαν, καὶ προσεκάλεσεν αὐτή", ἥτις ἀναϑαρρήσασα ἓν τῷ ὀνόματι. 
τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἀνέβη, εὑρέϑη δ᾽ αἴφνης ὀνώπιον μεγίστου κή- 
που, ἓν ᾧ εἶδε πολιὸν ἄνϑρωπον ὑπερμεγέϑη, ἀμέλγοντα τὰ πρόβατα, 
κυκλούμενον δὲ ὑπὸ πολλῶν χιλιάδων λευχειμονούντων. Οὗτος ἐπάρας 


τὴν κεφαλὴν εἶδε τὴν Περπέτουαν καὶ εἶπεν αὐτῇ, «καλῶς ἦλϑες τέ- 


Άνον» δοὺς αὐτῇ ἐκ τοῦ ἀμελγομένου τυροῦ ὥσεὶ ψωμίον, ὅπερ αὐτὴ, 
ἔλαβε ζεύξασα τὰς χεῖρας καὶ ἔφαγεν, εἶπον δὲ πάντες οἵ παρεστῶ- 
τες «ἅμήν Ι» Ὁ ἦχος τοῦ ἐπιφωνήματος ἐξύπνησε τὴν Περπέτουαν, 
ἐξηγήσασαν τὸ ὅραμα ἓν τῇ ἐννοίᾳ τῆς ἀνάγκης μεγάλης προφυλά- 
ξεως πρὸς τὴν ἐπικειμένην κρίσιν. 

Ἐν τῷ δράματι τούτῳ διαβλέπουσί τινες ἴχνη μοντανισμοῦ καὶ 
ἐπίδρασιν αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ μαρτυρίου, πολλῷ πλέον, ὅτι τῇ αἰτήσει τοῦ 
ἀδελφοῦ αὐτῆς εἶδεν αὐτὸ ἢ Περπέτουα, ἀλλ᾽ εἶνε δυνατὸν νὰ ὑπολά- 
βῃ τις, ὅτι ἐν καταστάσει ἐνϑουσιώδει διατελοῖσα εἶδεν ἡ ΓΠερπέτουα 
τοιοῦτο ὄνειρον, κατὰ τὸν τρόπον τῶν παραστάσεων αὑτῆς διατυπώσα- 
-Φα τὴν ἔννοιαν τοῦ Παραδείσου. ᾿Αξιοσημείωτον δὲ ὅτι ἥ προσφώνη- 
σις τοῦ Θεοῦ πρὸς αὐτὴν γίνεται ἑλληνιστὶ (καὶ τὸ λατινικὸν κείμενον 
τοῦ μαρτυρίου ἔχει «Ὀεπ6 νεπίβη ἵεσποπη»), διότι ἐπίσημος ἔκκλησια- 
στικὴ γλῶσσα ἐν Ιζαρχηδόνι ὡς καὶ ἐν αὐτῇ τῇ Ρώμῃ μέχρι τοῦ γ΄ 
αἰῶνος ἦτο ἢ ἑλληνική, κατὰ τὰς παραστήσεις δὲ τῆς Περπετούης ἓν 
τοιούτῳ τόπῳ, οἷος ὁ Παράδεισος, δέον νὰ ὁμιλῇ τις ἑλληνιστί, ὥς καὶ 
ἐφεξῆς δεικνύει αὐτὴν πράττουσαν τὸ μαρτύριον. 1 

Ὃ πατὴρ τῆς ἁγίας μάρτυρος ὑπέλαβεν ὅτι ἣ μητρικὴ στοργὴ καὶ 
ἥ εὐδαιμονία ἡ ἀπὸ τοῦ παιδὸς ἀπεκοίμησαν τὸν πρὸς τὴν νέαν ϑρη- 
σκείαν ζῆλον αὐτῆς, ὅϑεν ἐνεφανίσϑη πάλιν, ἀλλὰ λίαν συγχεχινημέ- 
νος καὶ ἐκτάκτως προσηνὴς. Καϑιχέτευσεν αὐτὴν νὰ φεισϑῇ. τῆς πο- 
λιᾶς τοῦ πατρὸς αὐτῆς, καὶ τῆς οἰκογενείας ἥτις ἔμελλε νὰ ὑποστῇ τὸ 
μέγα ὄνειδος ὅτι ἕν τῶν μελῶν αὑτῆς ϑὰ ὑφίστατο ἀτιμωτικὸν ϑάνα- 
τον, γονυπετὴς καὶ κλαίων ἐπεδείκνυεν αὑτῇ τὸ ἀϑῷον βρέφος. κατεφί- 
λει τὰς χεῖρας αὐτῆς ἀποκαλῶν οὐχὶ ϑυγατέρα ἁπλῶς, ἀλλὰ Κυρίαν."Η 
ἁγία γυνὴ συνεκινήϑη ἔκ τῶν λόγων καὶ ἔκ τῆς καταστάσεως τοῦ παᾶ- 
τρὸς. αὑτῆς, ἄλλ᾽ ἔμεινεν ἀμετάπειστος. ᾿ 

Τέλος ὡρίσθη ἢ ἡμέρα τῆς δίκης καὶ οἵ χριστιανοὶ ἀπήχϑησαν πρὸ 
τοῦ ἀνϑυπατεύοντος τῆς ᾿Αφρικῆς ᾿Ιλαριανοῦ. Πρὸ τοῦ δικαστι- 
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κοῦ βήματος φάνη ὃ πατὴρ τῆς Ι]εριπετούης εἷς τὰς ἀγκάλας αὐτοῦ 
κρατῶν τὸ βρέφος αὐτῆς, ἐκλιπορῶν αὐτὴν νὰ φεισϑῇ τοῦ τέκνου. 
᾿Επενέβη καὶ ὃ ἀνϑύπατος συγκινηϑεὶς ἐκ τῆς δραματικῆς ἐκείνης 
σκηνῆς. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἁγία Περπέτουα ὑπέστη ἥρωϊκῶς τὴν ἁπερίγραπτον 
ταύτην ἠϑικὴν πάλην, δὲν ἠϑέλησε νὰ προσφέρῃ ϑυσίαν εἷς τι ὺς 
Αὐτοκράτορας καὶ ὡμολόγησεν ξαυτὴν χριστιανήν, καταδικασϑεῖσα 
μετὰ τῶν λοιπῶν μαρτύρων εἰς ϑάνατον. 

᾿Απήχϑη πάλιν εἰςξτὴν φυλακὴν μόνη, ἄνευ τοῦ βρέφους, ὅπερ ἐζή- 
τησεν, ἀλλὰ δὲν ἔλαβε, μετά τινας δὲ ἡμέρας προσενχομένη εἶδεν οἴ- 
φνης τὸν ἀδελφὸν αὑτῆς Λεινοκράτη ἀπὸ πολλοῦ χρόνου ἀποϑανόντα 
ἑπταετῆ τὴν ἡλιχίαν ἔκ γαγγραίνης, προσηυχήϑη ἐνϑέρμως ὑπὲρ αὖ- 
τοῦ χαὶ τῇ ἐφάνη, ὅτι εἶδεν αὐτὸν ἐξερχόμενον πιναρὸν ἐκ σκοτεινοῦ 
τόπου, ἓν ἀλγεινῇ καταστάσει, ἐξηκολούθησε νὰ προσεύχηται ὑπὲρ 
αὑτοῦ καὶ μετὰ παρηγορίας εἶδεν ὅτι ὃ τόπος, ἐν ὦ εὑρίσκετο, ἔκα- 
ϑαρίσϑη καὶ ἡ δίψα κατεστάλη, ἐξ ἧς ἔπασχε. 

Τοῦτο ὑπέλαβόν τινες, ὡς ἔνδειξιν περὶ τοῦ καϑαρτυρίου πυρός, 
περὶ δὲ τοῦ Λεινοχράτους ἐφρόνησαν, ὅτι ἦτο ἁβάπτιστος καὶ ὅτι οἵ 
ἄνευ βαπτίσματος ἀποϑνήοχοντες ὀφελοῦνται ἐκ τῶν προσευχῶν τῶν 
ζώντων. ᾿Αλλ᾽ ἥδη ὃ Αὐγουστῖνος παρετήρησεν, ὅτι τὸ μαρτύριον τῆς 
ἁγίας Περπετούης οὐδαμῶς δύναται νὰ χαταλεχϑῇ μεταξὺ τῶν «κανο- 
νικῶν» τῆς ᾿Εκκλησίας βιβλίων καὶ ὅτι, ἐπειδὴ δὲν λέγεται ἐν τῷ 
μαρτυρίῳ, ὅτι ὃ Λεινοκράτης ἦτο ἀβάπτιστος, πιϑανῶς ἦτο βεβαπτι- 
σμένος, ὅτι δὲ τὰς ἁμαρτίας, συνεπείᾳ τῶν ὁποίων ἔπασχε, διέπραξε 
μετὰ τὸ βάπτισμα. 

Ἐν τῇ ἐνϑουσιώδει αὑτῆς καταστάσει διατελοῦσα ἢ Περπέτουα 
προὐχάλει τὸν ϑαυμασμὸν πάντων. Μετὰ σεβασμοῦ ἤρξατο φερόμενος 
πρὸς αὐτὴν καὶ ὃ δεσμοφύλαξ Πούδης, ϑρηνῶν δὲ καὶ κατοδυρόμενος 
προσῆλϑε πάλιν ὃ πατὴρ αὐτῆς, ἀλλ᾽ ἀνεπίκαμπτος ἢ ἁγία μάρτυς 
εἶδε πόλιν. ὅραμα συμβολίζον !τὴν πάλην, ἣν ἔμελλε νὰ διεξαγάγῃ 
κατὰ τὸ προκείμενον μαρτύριον. "Αλλης ὄψεως ὅραμα εἶδεν ὃ Σάτυρος, 
ἀναβάσεως αὐτοῦ μετὰ τῆς Περπετούης εἰς τὸν οὐρανὸν πρὸ τοῦ ϑρό- 
νου τοῦ Θεοῦ, συναντήσεως μετὰ παλαιῶν μαρτύρων καὶ γνωρίμων 
Επισκόπων καὶ Πρεσβυτέρων, μεϑ᾽ ὧν «ἑλληνιστὶ» συνωμίλησεν 
Περπέτουα. 
Εἷς τῶν μετ᾽ αὐτῆς συλληφϑέντων, ὃ Σεκοῦνδος, ἀπέϑανεν ἤδη ἔν τῇ 
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Ἐϊρκτῇ, ἀλλ᾽ ἡ νεαρὰ ϑεραπαινὴς Φελίτσιτα, ἔγγυος οὖσα ὀχτὼ μηνῶν. 
᾿ἐλυπεῖτο, διότι, κατὰ τοὺ; ρωμαϊκοὺς νόμους, δὲν ἠδύνατο νὰ ὑποστῇ 
τὴν εἷς ϑάνατον καταδικαστικὴν ποινὴν πρὸ τοῦ τοκετοῦ. Καὶ οἵ συμ- 
μάρτυρες συνελυποῦντο καὶ ηὔχοντο αὐτῇ ἵνα προώρω: τέξασα συμ- 
μαρτυρήσῃ μετ᾽ αὐτῶν. Τῷ ὄντι δὲ τρεῖ: ἡμέρας πρὸ τοῦ μαρτυρίου 
μοτὰ φρικτῶν ὠδίνων ἔτεκεν ἢ Φελίτσιτα ϑυγάτριον,ὅπερ παραλαβοῦ- 
σα μία τῶν χριστιανῶν υϊοϑέτησεν. Εἰς τὰς παρατηρήσεις ἑνὸς τῶν πα- 
᾿ρισταμένων πῶς ϑὰ ὑ τοστῇ τὰ: ὦ δίνας τῆς ϑηριομαχίας, ἀφοῦ ἓν τῷ 
ποκετῷ οὕτω φρικωδῶς βασανίζεται, αὕτη ἀπήντησε «νῦν ἐγὼ πάσχω 
-ὅ πάσχω, ὀκεῖ δὲ ἄλλος ἐστὶν ὃ πάοχων ὑπὲρ ἐμοῦ: ἔσται ἓν ἐμοὶ ἵνα 
πάϑῃ, διότι ἐγὼ πάσχω ὑπὲρ αὐτοῦ». Ἦτο δὲ τοιαύτη τῶν χριστιανῶν 
ᾗ ζωὴ ἓν τῇ εἱρκτῇ, ὥστε ὁ ἀρχιδεσμοφύλαξ εἷλκύσϑη εἷς τὸν χρυστια- 
νισμόν. 

Κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν γενεθλίων τοῦ διαδόχου τοῦ Αὐτοκράτορος 
᾿ὧρίσϑη ἡ ἡμέρα τοῦ μαρτυρίου τῆς ΙΠεριπετούης καὶ τῶν συμμαρτύ- 
ρῶν αὐτῆς, κατὰ τοὺ: ρωμαϊκοὺς δὲ νόμους ἐπετρέπετο εἷς πάντα 
ἐγκληματίαν ἤ μονομάχον καὶ ϑηριομάχον τὴν παραμονὴν τοῦ ἓν τῷ 
᾿ἀμφιϑεάτρῳ ϑανάτου αὑτοῦ νὰ παραδοϑήῇ εἷς ὄργια, νὰ διασκεδάσῃ 
καὶ συμποσιάσῃ '. Τοῦτο ἐνίοτε ἥ Ρώμη ἐξ οὐσπαλχνίας ἤ εἰρωνείας 
ἐπέτρεπε καὶ εἰς τοὺς χριστιανοὺς καταδίκους. 

Οἵ χριστιανοὶ μετέβαλον τὸ ἐλεύϑερον τοῦτο ὀργιαστικὸν ἔσχατον 
δεῖπνον εἷς «ἀγάπας», καταπλήσσοντες τοὺς ἐν τῇ εἱρκτῇ περιεστῶτας 
διά τε τῆς πίστεως καὶ τῶν λόγων τοῦ Σατύρου, πολλοὶ δὲ ἐπίστευσαν. 
᾿Αλλ᾽ ἓν Ιζαρχηδόνι ὑπῆρχε καὶ ἄλλη τις συνήϑεια, παραδοϑεῖσα φαί- 
νεται ὑπὸ τῶν Φοινίκων, τῶν προσφερόντων ϑυσίαν εἷς τοὺς ϑεοὺς 
αὐτῶν χαὶ ἀνϑρώπους. ᾿Ενέδυον τοὺ: καταδίκους τοὺς μὲν ἄνδρας 
ἐρυϑρὰν ἀμφίεσιν ἱερέων τοῦ Κρόνου, τὰς δὲ γυναῖκας πρασίνην ἅμ- 
φίεσιν ἱερειῶν τῆς Δήμητρος. Κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς καταδίκης ἠϑέλη- 
σαν νὰ ἐνδύωσι τὴν Περπέτουσαν καὶ τοὺς συμμάρτυρας αὐτῆς διὰ 
τοιούτων ἀμφιέσεων, ἀλλὰ διεμαρτυρήϑη αὕτη καὶ παρεκάλεσεν ἵνα 
τ ηῤέμεο ἀπηλλαγμένοι τοῦ ὀνείδους τούτου ἄνϑρωποι ὑπάρνθνήθης 
᾽ ὑπὲρ τῶν πεποιθήσεων αὑτῶν. 

Ἢ πορεία αὐτῶν εἷς τὸ ᾿Αμϕιϑέατρον, τῇ συρροῇ ἀπείρου ὄχλου 


1, ἙΤοτίπ]]ἰ8τὶ, Αρο]οσείςπ6 ς. 42, Τε 5ρεςίαςπ]]β ς. 12, Πλουτάρχου, 


ὅτι οὐδὲ ζῆν ἔστιν ἡδέω, κατ᾽ "Επίκουρον 1ΐ. Εάῑϊ. Γἀρϑίαε 1873 τόμ. Ε΄ σελ.. 


903, 804. 


Ἡ Ρωμ. Πολιτεία καὶ ὁ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μέσων τοῦ γ' αἰῶνος 118 


ὑπῆρξε ϑορυβώδης. 'Η. Περπέτουα βαδίζουσα «ὥς ματρώνα Χριστοῦ» 
ἔψαλλεν, ὃ Σατουρνῖνος, Ρεβοκάτος καὶ Σάτυρος προσωμίλουν τῷ 
ὄχλῳ, ἠπείλουν διὰ τῆς ϑείας δίκης καὶ αὐτὸν τὸν Ἰλαριανὸν «σὺ 
ἡμᾶς καὶ σὲ ὁ Θεός». Ὁ ὄχλος ἐκμανεὶς ἐπὶ τῇ παρρησίᾳ ταύτῃ ἐξή- 
τησε νὰ μαστιγώσωσιν αὐτοὺς πρὶν ἢ εἰς τὰ ϑηρία παραδώσωσιν, ὗπέ- 
στησαν δὲ τὴν μαστίγωσιν οἳ μάρτηρες ἀγαλλόμενοι. 

᾿Απελύϑησαν ἐναντίον αὐτῶν τὰ ϑηρία. Ὃ Σατουρνῖνος, ὅστις ἦτο 
πρόϑυμος ν᾽ ἀνεχϑῇ πᾶν ϑηρίον, ἐδέχϑη μετὰ τοῦ Ῥεβοκάτου τὴν 
ἐπίϑεσιν παρδάλεως, ὁ Σάτυρος ὅμω: ἠνείχετο μὸν πᾶν ϑηρίον, ἀλλ᾽ 
ἀπεστρέφετο τὴν ἄρκτον. Ἥ ἀφεϑεῖσα κατ᾽ αὐτοῦ, χεκορεσμένη οὖσα, 
ἔπληξε μὲν τὸν φύλακα αὐτῆς, δὲ ἠθέλησε δὲ νὰ ἐξέλϑῃ τοῦ ζωγρίου 
καὶ ὅταν ὕστερον λεοπάρδαλις σφοδρῶς ἔπληξε τὸν Σάτυρον καὶ χα: 
ϑῃμάτωσεν αὗτόν, ὁ ὄχλος ὑπαυνισσόμενος τὸ χριστιανικὸν βάπτισμα 
ἐκραύγασε τρὶς «καλῶς ἐλούσω»! ᾿Αταράχως ὁ Σάτυρος εἰς τὸν γνώ- 
στὸν δεσφύλακα Ι]ούδεντα, εἷς ὃν προεῖπεν ὅτι δὲν ϑὰ ὀφονεύετο ὕπ᾽ 
ἄρκτου, ἀλλ” ὑπ᾽ ἄλλου ϑηρίου, «ὑγίαινε, εἶπε, καὶ μνημόνευε πίστεως 
καὶ ἐμοῦ, καὶ τὰ τοιαῦτα στερεωσάτω σε μᾶλλον ἢ ταραξάτω», ζητή- 
σας δὲ τὸν δακτύλιον αὐτοῦ ἔβαψεν εἷς τὸ αἷμα καὶ ἀπέδωκεν εἶτα αὖ- 
τὸν ὣς παρακαταϑήκην κρατίστην καὶ ἱεράν. 

Ἥ ΙΠερπέτουα μετὰ τῆς Φελίτοιτας παρεδόϑησαν εἷς τοὺς κερα- 
τισμοὺς ἀγρίας ἀγελάδος, ἥτις ἐπί τινας στιγμὰς ἀνετίναξεν αὐτὰς 
καὶ ἐπὶ τέλους ἔρριψε καϑῃματαμένας εἰς τὴν κονίστραν τοῦ ᾿Αμϕι- 
ϑεάτρου. Μόλις συνῆλϑεν. ἢ Περπέτουα, ἧς καὶ ὃ χιτὼν εἶχε δια- 
σχισϑῇ καὶ ἡ κόμη ἧτο συγκεχυμένη, ἔσπευσε πρὸ παντὸς ἄνακα- 
ϑήσασα νὰ ἐπιδιορϑώσῃ τὸν χιτῶνα '. Ἐπειδὴ δ᾽ ἐν Καρχηδόνι 
διεσκεδασμένη κόμη. ἦτο σημεῖον πένϑους, ἣ δὲ ᾿Περπέτουα τὸ 
περὶ αὐτὴν τελούμενον ἐϑεώρει πανήγυριν, ἔσπευσε νὰ ἐπανορϑώσῃ 
καὶ τὴν κόμην, ζητήσασα δὲ βελόνην τὰ ἑσπαραγμένα συνέφιγξε 
καὶ τὰς τρίχας τῆς κεφαλῆς περιέδεσε, προστρέξασα πρὸς τὴν 
Φελίτσιταν καὶ ὑπεγείρασα αὐτήν. Κατάπληκτος ὃ ὄχλος ἔκ τοῦ 
ἀπεριγράπτου. τούτου. ϑεάματος τοῦ ἱεροῦ ἡρωϊσμοῦ ἠξίωσε νὰ 
ἐξαχϑῶσιν οἳ μάρτυρες τοῦ ᾿Αμϕφιϑεάτρου ἐκ τῆς πύλης τῶν ζώντων. 
Ἥ Περπέτουα δὲν ἠσϑάνετο τὰς διανοιχϑείσας ὑπὸ τῆς ἀγελάδος πλη- 
γάς, συναντήσασα δὲ εἰς τὴν πύλην τὸν χατηχούμενον Ρούστικχον καὶ 
τὸν ἀδελφὸν αὐτῆς προέτρεψε νὰ μένωσι σταϑεροὶ ἐν τῇ χριστιανικῇ 
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πίοτει, ν᾿ ἀγαπῶσιν ἀλλήλους καὶ νὰ μὴ σκανδαλίζωνται ἐκ τῶν 
συμβαινόντων. 

᾿Αλλ᾽ ὃ πρὸ μικροῦ ουγκινηϑεὶς ὄχλος λυσσώδης ἀνέκραξεν αἴφνης 
ὅτι ἐπεϑύμει ἵνα ἐνώπιον αὐτοῦ κατασφαγῶσιν οἳ μάρτυρες, οὗτοι δὲ 
ἀχϑέντας ἐνώπιον αὐτοῦ ἀντήλλαξαν πρὸς ἀλλήλους φίλημα ἀγάπης 
καὶ ἔτειναν τὸν αὐχένα εἷς τὸν δήμιον. Ὃ Σάτυρος κπτεσφάγη πρῶ- 
τος, ἀλλ᾽ ὃ δρισϑεὶς ἵνα καρατομήσῃ τὴν Περπέτουαν δήμιος μονο- 
μάχος ἧτο ἄπειρος πρώτην φοράν, φαίνεται, ἔπραττε τὸ ἀπαίσιον 
τοῦτο ἔργον καὶ διὰ τοῦτο ἀδεξίως κατήνεγχε τὴν μάχαιραν κατὰ τῶν 
ὁστέων τῆς ἁγίας μάρτυρος, αὕτη δὲ ἀνακράξασα ὠδήγησε τὴ ν δεξιὰν 
τοῦ μονομάχου εὐϑὺ πρὸς τὸν τράχηλον αὐτῆς, ἴσως, λέγει ὃ τοῦ 
μαρτυρίου συγγραφεύς, διότι τηλικαύτη γυνὴ ἔπρεπε βουλομένη 
μόνον ν᾿ ἀποϑάνῃ. 

Ὃ συγγραφοὺς τοῦ ϑαυμασίου μαρτυρίου εἶνε πάντως ἄγνω- 
στός τις ϑεατὴς καὶ ἀκροατὴς τῆς συλλήψως καὶ τοῦ μαρτυρίου τῆς 
ἁγίας Περπετούης ', ἔχων ὡς βάσιν τὰς ἀφηγήσεις αὐτῆς τῆς Περ- 
πετούης ἢ καὶ σημειώσεις ἃς «τῷ νοὶ αὐτῆς καὶ τῇ χειρὶ συγγρά- 
Ψψασα κατέλιπε», σημειοῖ δ᾽ ἐν ἀρχῇ «ταῦτα ἕως πρὸ μιᾶς τῶν φιλο- 
τιμιῶν ἔγραψα» καὶ παριστᾷ λέγουσαν τὴν Περπέτουαν «τὰ ἓν τῷ 
ἀμφιϑεάτρῳ γενησόμενα ὁ ϑέλων συγγραψάτω». Καὶ περὶ τοῦ Σα- 
τύρου λέγει ὃ συγγραφεὺς τοῦ μαρτυρίου «τὴν ἰδίαν ὀπτασίαν αὐτὸς 
δι᾽ ξαυτοῦ συγγράψας», περὶ δὲ ἀμφοτέρων, «αὗται αἲ δράσεις ἔμφα- 
νέσταται τῶν μαρτύρων Σατύρου καὶ Περπετούας, αὐτοὶ συνεγράψαν- 
το». ᾿Απεδείχϑη δέ, διὰ λεπτομερεστάτης κριτικῆς ἐξετάσεως τοῦ μαρ- 
τυρίου, ὅτι τῷ ὄντι μεγάλα τμήματα τοῦ μαρτυρίου ἀνήκουσιν εἷς τὴν 
Περπέτουαν, καὶ τινα εἷς τὸν Σάτυρον, τὰ δὲ λοιπὰ εἷς τὸν ἀνώνυμον 
συγγραφέα 3. ᾿Αλλ’ οἱοσδήποτε κἄν ὑπῆρξεν οὗτος, ἀναντίρρητον εἶνε 
ὅτι τὸ μαρτύριον ἀνήκει εἷς τὴν ἐποχήν, καϑ᾽ ἣν ἐμαρτύρησεν ἣ Περ- 
πέτουα μετὰ τῶν σὺν αὐτῇ. 

Ὃ Τερτυλλιανὸς ἤδη γινώσχει αὗτό”, ὥς καὶ ὃ Αὐγουστῖνος, ὥς 
εἴδομεν, ὅϑεν ἓν τῇ βάσει τοῦ πολυτιμοτάτου τούτου φιλολογικοῦ 


1. Ἐν τῷ τόπῳ τοῦ µαρτυριου αὐτῆς ἄἀνηγέρϑη βραδύτερον μεγαλοπρεπὴς. 
Βασιλική. Ρ. Αἰ]ατᾶ ἔνϑ. ἀν σ, τα. 

3. Παρὰ Ρ. Αἰ]ατᾶ αὐτόϑι σ. Ι00. 
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μνημείου ἀπόχεινται ἐπίσημα καὶ αὐϑεντικὰ κείμενα Ί, ἅπερ εἷς ἓν 
ουνήνωσεν ὁ ἄγνωστος ἡμῖν ουγγραφεύς. 

Ἔν τῷ μαρτυρίῳ τούτῳ τῆς ἁγίας Περπετούης καὶ τῶν συμαρτύ- 
ρῶν αὐτῆς βλέπομεν ἐφαρμογὴν τοῦ διατάγματος τοῦ Τραϊανοῦ, 
διότι οἳ μάρτυρες καταδικάζονται ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὑτῶν ἄνευ 
περαιτέρω ἀντακρίσεως περὶ τοῦ ἠϑικοῦ αὐτῶν βίου. [Παρὰ δὲ τὴν σφο- 
δρότητα τοῦ ἐπὶ Σεπτημίου Σεβήρου διωγμοῦ ἡ ᾿Εκκλησία δὲν ὑπέστη 
μέγαν κλονισμόν. Τοὐναντίον μάλιστα εἷς τὴν ἐποχὴν ταύτην ἀνάγε- 
ται ἢ ἀπαρχὴ τῆς κτηματικῆς περιουσίας, ἥν ἢ ᾿Εκκλησία ὧς σωµα- 
τεῖον ἤρξατο ἀποχτῶσα διὰ δωρεῶν τῶν πλουσίων χριστιανῶν, ὁ δὲ 
Τερτυλλιανὸς. προσεπάϑει νὰ καταδείξῃ εἰς τὰς ρωμαϊκὰς ἀρχὰς τὸ νό- 
μιμον τῆς ἰδιοχτησίας ταύτης. ᾿Αληϑῶς δὲ μέχρι τέλους τῆς περιόδου 
ταύτης τῶν διωγμῶν ἐσεβάσϑησαν οἱ ἐϑνικοὶ - τὴν περιουσίαν τῆς 
Ἐκκλησίας, ὣς σωματείου,καὶ τῶν χριστιανῶν, ὣς ἰδιωτῶν. Τοῦτο ὅμως 
ἐξηγεῖται κυρίως ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι ἡ ρωμαϊκὴ Π ολιτεία δὲν κατε- 
δίωκε κυρίως τὴν χριστιανικὴν ᾿Εκκλησίαν, ὡς βραδύτερον ἔπρηξεν, 
ἀλλὰ τοὺς χριστιανούς. 


14. Προσωρινὴ ἀναστολὴ τῶν διωγμῶν. 


Ὃ διωγμὸς ἐξηκολούθησε μέχρι τέλους τῆς βασιλείας τοῦ Σεπτι- 
μίου Σεβήρου παρεκταϑεὶς καὶ ἐπὶ τῆς τοῦ υἱοῦ αὐτοῦ Καρακάλλα 
(211-211), ὅστις ὅμως παρ᾽ ὅλην τὴν σκληρότητα αὐτοῦ, ἣν ἐξεδήλωσεν 
εὐϑὺς ἀμέσως φονεύσας τὸν ἴδιον ἀδελφὸν μετὰ τῆς ἐπιφωνήσεως δἰΐ 
ἄῑναβ ἀαπιπιοᾶο ποη οί νίνηβ! οὐδὲν ἐξαιροτικὸν κακὸν ἔπραξε κατὰ 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ', Λέγεται μάλιστα ὅτι δὲν ἦτο ὅλως ξένος πρὸς 
τὸν ἰουδαϊσμὸν καὶ τὸν χριστιανισμόν, διότι μεταξὺ τῶν ὁμηλίκων 
παιδικῶν αὐτοῦ φίλων εὑρέϑη τίς ἀνήκων εἰς τὸν ἰουδαϊσμὸν καὶ 
ὑπέστη ἕνεκα τούτου μαστίγωσιν.. Οὔχ ἧττον οἱ ἑκασταχοῦ ἀντιπρό- 
σωποι τῆς ρωμαϊκῆς πολιτείας ἐφέροντο πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς κατὰ 
τὰς ἰδίας αὑτῶν διαϑέσεις. Μετὰ τὸν μετριοπαϑῆ ᾿Ανϑύπατον ᾿Αφρι- 


1. Ἰπεπιοπῖ, Μέπιοϊτεβ ροιτ βετνῖς 4 ] Ηἰβίοῖτε εεο]έβἰαβίίητε 1] σ. 136 
ξΈ. Κατα τινας συγγραφεὺς τοῦ μορτυρίου εἶνε ὁ Έερτ'»λλιανος, πρβλ. Α. ὦ) 
Α]]ὀ8 1, ααίειιτ αε 14 Ραβοἰὶο Ρετροίπε ἐν Εενπςε Ι/1156, εεοἰέβ]αβίίητιε, 1007, 
υ. 5-18. Μοποβιιχ Ηἰδί. Πίἱέταίτε ἠε 1} Αἴτίηαε οπτέἑ!εππε, 170-96. 

2, Ῥ. Αἰ]ατᾶ, Ηἰδίοῖτε ἆ-β ρετβές, ρεπάαπί Ια ριεπιϊὲτε τποῖπέ ἆπ {τοῖ- 
ϑιὲπιε οἰξεῖε, σ, 108 ὃς, 
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κῆς Βαλέριον Ραάεπ5, ὃ διαδεχϑεὶς αὐτὸν Ῥοαραία Τετία]]15 προση- 
νέχϑη σκληρῶς πρὸς τοὺ; Χριστιανούς, ἐν ἀρχῇ τῆς βασιλείας τοῦ 
Καρακάλλα. Πρὸς αὐτὸν ἀπηύϑυνεν ἐπιστολὴν ὃ Τερτυλλιανὸς καὶ ἓξ 
αἰτίας τῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ διωγμῶν ἔγραψε τὰ δύο ἀπολογητικὰ αὑτοῦ ἔργα 
Αἁ Ναποπος καὶ Αροἰορθίίου5, περιγράψας ἓν αὐτοῖς τὴν δεινὴν 
τῶν Χριστιανῶν κατάστασιν. 

Ὃ διάδοχος τοῦ Καρακάλλα Μακρῖνος ἐπ᾽ ἐλάχιστον μόνον ἐβασί- 
λευσε χρόνον (911), ὃ δὲ μετ᾽ αὐτὸν ᾿Αούτιος Βασσιανὸς (ἢ ὣς ἐπισή- 
µως ἐκαλεῖτο Μᾶρκος Αὐρήλιος ᾿Αντωνῖνος) γνωστὸς ἐν τῇ ἱστορίᾳ 
ὑπὸ τ᾽ ὄνομα “Ηλιογάβαλος (Εἰαραραί) ὑπῆρξε; ὃ ἀνηϑικώτερος τῶν 
Αὐτοκρατόρων τῆς Ῥώμης. Διενοήϑη νὰ συνενώσῃ πάντα τὰ ϑρησκεύ- 
ματα ὑπὸ τὴν λατρείαν τῆς ᾿Ανατολικῆς ϑεότητος τοῦ. ᾿Ελ-Γαβάλ, 
ἱδρύων ἐπὶ τοῦ παλατίνου λόφου πάνϑεον ὥς τιμὴν αὐτοῦ, πρὸς τὸν 
σκοπὸν δὲ τοῦτον συνήγαγεν εἰς Ρώμην ἔκ τῆς ᾿Ανατολῆς πάντα τὰ 
ὀνομαστὰ ἀγάλματα καὶ ἐτέλη εἰς τιμὴν τοῦ ᾿Ελ-Γαβάλ µεγαλοπρεπε- 
στάτας καὶ παραβαλωτάτας πομπάς '. Ἴσως δὲ ὁ ᾿Ηλιογάβαλος διὰ 
τοῦ βουλεύματος τούτου πραγματοποιουμένου ϑὰ καϑίστατο ἄγριος 
τοῦ Χριστιανισμοῦ διώκτης, ἀλλὰ λίαν ταχέως ἐφονεύϑη μὲν αὖτός, 
αὐτοκράτωρ δ᾽ ἀνεκηρύχϑη ὁ ἐξάδελφος αὐτοῦ Αὐρήλιος ᾿Αλέξανδρος 
Σεβῆρος (222-295). Ὅ νέος Αὐτοκράτωρ ἦτο ἐκλεκτικός, ἀλλ᾽ ὃ ἔκλε- 
κτισμὸς αὐτοῦ ἦτο εὐγενέστερος τοῦ τοῦ “Ηλιογαβάλου, ἡ δὲ μήτηρ αὖ- 
τοῦ Μαμμαία ἦτο «ϑεοσεβεστάτη καὶ εὐσεβής». Εὕρισκομένη αὕτη 
κατὰ τὸ 226 ἐν ᾿Αντιοχείᾳ ἠκροάσϑη τοῦ διασημοτάτου Ὠριγένους 
περὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ διδάξαντος αὐτήν 3. Ἦτο δὲ καὶ ὃ Αὔτοκρά- 
τωρ οὕτως ἐγγὺ- πρὸς τὸν Χριστιανισμόν, ὥστε ἓν τῷ εὐχτηρίῳ αὑτοῦ με- 
ταξὺ τῶν λοιπῶν εἶχε καὶ τὸ τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ ἄγαλμα 5, ᾿Ελέχϑη 
μάλιστα ὅτι ξσκόπει νὰ καταλέξῃ μεταξὺ τῶν ἐϑνικῶν ϑεῶν καὶ τὸν 
᾿᾿ησοῦν καὶ ὅτι ἀπετράπει ἀπὸ τοιούτου βουλεύματος ὑπὸ τῶν μάντεων. 
᾿Ηγάπα δ᾽ ἐξαιρετικῶς τὸ λόγιον τοῦ Ἰησοῦ «καϑὼς ϑέλετε ἵνα ποιῶσιν 
ὑμῖν οἳ ἄνϑραποι ποιεῖτε καὶ ὑμεῖς αὐτοῖς δμοίως,» ἐπιγράψας ἐπὶ 
τῶν τοίχων τῶν ἀνακτόρων καὶ τῶν δημοσίων οἰκοδομημάτων Οποᾶ 
ἨΡΙ Πθεί ποη γὶβ αἰ[οτί ποη ἰοοθτίβ. ᾿Αλλὰ καὶ εὐκαιρία παρεσχόϑη 


1. Αο]ίαβ Γαταρἰτίαίιθ, νιία ΗεΙἰοσαρα!, 9.6, 
2. Εὐσέβιος, "Εχχλ. ἱστορία Θ΄ 31. 
9. Αθ]ίαβ Γιαταρτἰαίαβ, νίϊα ΑἰεχαπἽτὶ δενεςἰ, σ. 99, δι. 
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εἰς τὸν Αὐτοκράτορα ἵνα ἐκδηλώσῃ τὰς εὐγενεῖς αὑτοῦ πρὸς τὸν Χρι- 
στιανισμὸν διαϑέσεις. Διότι ὅτε ποτὲ ἐν Ρώμῃ διηγέρϑη ἔρις μεταξὺ 
χριστιανῶν καὶ τινων ὀψοπαλῶν (ρορἰηβτ!) ὃ Αὐτοχράτωο ἔλυσε τὸ 


ζήτημα ὑπὲρ τῶν Χριστιανῶν εἰπὼν ὅτι προτιμότερον ἐν τῷ γηπέδῳ, 


πβρὶ οὗ πρόκειται, νὰ ἐγερϑῇ ναὸς πρὸς λατρείαν οἰουδήποτε ϑεοῦ ἢ 
ὀψοπωλεῖον '. Ἡ ἀπόφασις αὕτη τοῦ Αὐτοκράτωρ εἶνε σπουδαιοτάτη, 
διότ! ἀνεγνώρισε τὸ δικαίωμα τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ὣς ἰδιαιτέρῳ σωματείῳ, 
τοῦ κτᾶσθαι περιουσίαν. 

Ἕνεκα. τῶν εὐμενῶν τούτων διαϑέσεων τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Σεβήρου 
πρὸς τοὺς χριστιανοὺς ἐλέχϑη περὶ αὐτοῦ Οἂτἰβιίθποβ 6556 ρά6515 εδί 7. 
᾿Αλλ᾽ ἡ εὐμένεια αὕτη ὑπῆρξε ὅλως τυχαία, διότι οἱ διωγμοὶ ἐφάνησαν 
μὲν ὅτι ἀναστάλησαν, ἀλλὰ ποῦ καί που ἐξηγείρετο ὃ ὄχλος κατὰ τῶν 
χριστιανῶν. Συνεπείᾳ τοιαύτης ἐξεγέρσεως ἐμαρτύρησεν ὁ ᾿Επίσκοπος 


Ρώμης Κάλλιστος (κατὰ τὸ ἔτος 229 ἢ 223), ὃ δὲ μέγα δυνάμενος 


νομομαϑήὴςΟὗὐλπιανὸς συλλέξας ἐδημοσίευσεν ἐν τῷ συγγράμματι αὑτοῦ 
Ὅς ο{Πεῖο ρτοοσοηβαῖοβ τὰ κατὰ τῶν χριστιανῶν διατάγματα τῶν προ- 
ηγουμένων Αὐτοχρατόρων, ἵνα ὑποδείξῃ τὰς ποινὰς εἰς ἃς ἔδει νὰ ὗπο- 
βάλλωνται οἱ ὀποδοὶ ϑρησκείας ἀπηγορευμένης 3. "λλως τε ἡ βασι- 
λεία τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Σεβήρου ὑπῆρξε βραχυχρόνιος. Τῇ 29 Μαΐου 295 
αὐτὸς καὶ ἢ μήτηρ αὐτοῦ κατεσφάγησαν ἐν Σικελίᾳ. 

"Ἔκτοτε ἤρξατο φοβερὰ ἀναρχία ἐν τῷ Ρωμαϊκῷ Κράτει, καϑ᾽ ἣν 
μέχρι τοῦ Διοχλητιανοῦ. ἐν διαστήματι 600. ἐτῶν ἀνεβιβάσϑησαν εἰς 
τὸν ϑρόνον τῆς Ρώμης 45 Αὐτοκράτορες, ὧν οἳ 40 ἐδολοφονήϑησαν. 
Ἔν αὐτῇ τῇ Ρώμῃ ἢ Γερουοία, ὃ στρατὸς καὶ ὃ λαὸς διετέλουν εἰς 
ἐχϑρικὰς σχέσεις. ᾿Εν ταῖς ὁδοῖς συνεκροτοῦντο πολλάκις ἀληϑεῖς 
μάχαι κατὰ τὴν διαδοχὴν τῶν Αὐτοχρατόρων, τὸ δὲ παράδειγμα τῆς 
πρωτευούσης ἐμιμοῦντο καὶ αἳ ἐπαρχίαι. Οὐχὶ σπανίως ἀνεφαί- 
νοντο ϑρασεῖς στρατηγοί, ἀναβιβαζόμενοι ἐπὶ τῶν ἀσπίδων τῶν στρα- 
τιωτῶν, ἀνακηρυσσόμενοι Αὐτοχράτορες καὶ ἐπιτιϑέμενοι κατ᾽ ἀλλήλων. 
Οὐδεὶς πλέον σεβασμὸς ὑπῆρχε πρὸς τὸν νόμον, ποδοπατηϑέντα παρ᾽ 
ἁπάντων. ᾿Εν τῷ μέσῳ δὲ τῆς ἀναρχίας ἐκείνης βάρβαροι λαοὶ προ: 
σήγγιζον πρὸς τὰ ὅρια τοῦ κράτους ἀπειλοῦντες νὰ καταλύσωσιν αὗτό. 


1, ΑΟ]. Ι.αταρτἰᾶίαβ, νιία ΔΙεχ. ϑενετῖ, ς, 49--51. 
9, ΑΟ], Τιατηρτἰαίτια, νίϊα Αἰεχκ, ϑενετῖ, ς, 22, 
8. Τιαοὐϑπὐΐτε, Ῥινίας ἵποήπίι[οπεβ Υ, 11, 
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Οἵ Φράγκοι διέβαινον τὰ Πυρηναῖα, οἵ 'Τερμανοὶ ἵσταντο πρὸ τῶν 
Μεδιολάνων, οἵ Γότϑοι κατέστρεφον τὴν Ἔφεσον, οἳ Πέρσαι μικρόν 
τι ἀπεῖχον τῆς ᾿Αντιοχείας.Παρὰ τὴν κατύστασιν ταύτην τοῦ “Ρωμαῖ- 
κοῦ Κρατους ὃ διάδοχος τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Σεβήρου Γάϊος ᾿Ιούλιος 
Οὔὐῆρος Μαξιμῖνος ὅ θρὰξ κατεδίωξεν ἐκ μίσους πρὸς τὸν προκάτο- 
χον αὑτοῦ πᾶν ὅ,τι ἐκεῖνος ηὔόησε καὶ ἠγάπησε !. Κατεδίωξε καὶ χρι- 
στιανοὺς καὶ ἐϑνικούς, συλήσας τοὺς ϑησαυροὺς πολλῶν ἐϑνυκῶν ναῶν. 
Ἐπειδὴ δ᾽ ἐνιαχοῦ, ὧ: ἐν Καπαδοκίᾳ, συνέβησαν σεισμοὶ καὶ φυσικαί 
τινες συμφοραὶ ἀποδοϑεῖσαι τοῖς χριστιανοῖς, ὁ ἐϑνικὸς ὄχλος ἐξηγέρ- 
ϑη κατ᾽ αὐτῶν), Τοιαῦται ὅμως ἐξεγέρσεις εἶχον μονομερῆ καὶ ἐπιτό- 
πιον χαρακτῆρα, κατὰ Μάϊον δὲ τοῦ 238 ἐφονεύϑη καὶ ὃ ἄγριος Μα- 
ξιμῖνος, ἐπὶ μικρὸν μόνον τυραννήσας. 

Ὥστ᾽ ἓν ταῖς πλείσταις ἐπαρχίαις τοῦ “Ρωμαϊκοῦ Κράτους δὲν 
διεταράχϑη ἢ ἀπὸ τοῦ Σεπτιμίου Σ:βήρου ἐπικρατήσασα εἰρήνη τῆς 
χοιστιανικῆς Εκκλησίας. Τοιαύτη δὲ εἰρήνη ἐπεκράτησεν ἐπὶ τοῦ δια- 
δόχου τοῦ Μαξιμίνου Γορδιανοῦ (298-244), μάλιστα τοῦ Φιλίππου Α- 
ραβος (244-249), ὥστε ὃ μὲν ᾿Ωριγένης ἐξέφραζεν ἤδη τὴν νέαν ὅλως 
τότε ἰδέαν ὅτι μικρὸν κατὰ μικρὸν τὸ “Ῥωμαϊκὸν Κράτος ϑὰ καϑίστα- 
το χριστιανικὸν καὶ ϑὰ ἐπεκράτει μόνη ἡ χριστιανικὴ ϑρησκείαδ, δυε- 
φημίσϑη δὲ περὶ τοῦ Φιλίππου ᾿΄ραβος παράδοξος ὅτι ἦτο χριστια- 
νὸς καὶ ἐπιστεύθη ὑπὸ τινων ἱστορικῶν ὅτι ὄντως ὃ Φίλιππος "Αραψ 
ὑπῆρξεν ὃ πρῶεος χριστιανὸς ρωμαῖος Αὐτοκράτωρ΄. Τὴν παράδοσιν 
ἀνέγραψεν ὁ Εὐσέβιος, παραστήσας τὸν Φίλιππον πειϑαρχοῦντα τῇ Ἔκ- 
κλησίᾳ καὶ μετανοοῦντα ἐπὶ τοῖς ποραπτώμασι δ. Συνεδυάσϑη δ᾽ ἢ 
παράδοσις αὕτη πρὸς τὴν πληροφορίαν τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννου Χρυσοστό- 
μου, καϑ᾽ ἣν ὁ ἅγιος Βαβύλας ᾿Επίσκοπος ᾿Αντιοχείας ἐξεδίωξεν ἔκ 
τοῦ ναοῦ ἡγεμόνα τινὰ ἕνεκα ἀδίκου φόνου, ὗπ᾽ αὐτοῦ διαπραχϑέντος 


1. Εὐσέβιος, Ἔκχλ. ἵοτορία, 6 98. 

3. ΕΊττηί]!αττιβ, Ερ. αἲ Ογρτίαπαπι, 75 ς. το. Β, Ῥσθηβοπθη, Απαίε- 
οἰα, σ. 88, 54, Πρὸς τοῖς ἄλλοις ἐμαρτύρησαν περὶ τὴν ἐποχὴν ταύτην οἱ "Επί- 
σχοποι Ρώμης Ποντιανὸς καὶ ππόλυτος. 

3. Κατὰ Κέλσου Η, 15, 26. 68 «πᾶσα μὲν ϑρησχεία καταλυϑήσεται, μόνη 
δὲ ἡ τῶν Χριστιανῶν κρατήσει». 

4. Β. Α]]ατᾶ, ἔνϑ' ἀν. σ. 239 ξξ. 

5. Εὐσέβιος, “Εχκχλ. ἱστορία 6, 34. 
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καὶ ἐβλήϑη τούτου ἕνεκα: εἷς τὴν φυλακήν '.Ο Εὐσέβιος δὲν ὀνομάζει 
τὸν ᾿Επίσκοπον, τὸν ἀποκλείσαντα ἔκ τῆς ἱερᾶς συνάξεως τὸν Φίλιπ- 
.. πον, ὁ δὲ᾿]Τωάννης Χρυσόστομος δὲν ὀνομάζει τὸν ἡγεμόνα τὸν ἀποκλει- 
.. οὐέντα ὑπὸ τοῦ ᾿Επισκόπου Βαβύλα 1, Καὶ ὃ μὲν Εὐσέβιος λέγει ὅτι ὅ 
Φίλιππος ὑπήκουσεν, ὃ δὲ Χρυσόστομος ὅτι ὁ ἡγεμὼν δὲν ὑπήκουσεν 
ἀλλ᾽ ἐφυλάκησε τὸν ἐπίσκοπον. Καλεῖ δὲ τὸν ἡγεμόνα τοῦτον «βασι: 
λέα», ἀλλὰ «βασιλεὺς» καλεῖται καὶ ὃ διοικητὴς ᾿Αντιοχείας Γάλλος, 
ἀδελφὸς ᾿Ιουλιανοῦ τοῦ παραβάτουϑ. Πρόδηλον λοιπὸν ὅτι δὲν πρόκει- 
ται περὶ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ γεγονότος, ἄλλ᾽ οἳ συντάκται τοῦ ΙΤασχα- 
λίου Χρονικοῦ συνεβίβασαν τὰ παρ᾽ Εὐσεβ.ῳ καὶ Χρυσοστόμῳ ἐν τῷ 
προσώπῳ τοῦ ᾿Επισκόπου Βαβύλα καὶ τοῦ Αὐτοκράτορος Φιλίππου 
"Ἄραβος, παραδέχονται δὲ καί τινες τῶν νεωτέρων ἱστορικῶν ὅτι οὗ- 
τος ὑπῆρξε χριστανὸς Αὐτοκράτωρ. "Απορον ὅμως ἀληϑῶς ὅτι οὐδὲν 
-. ἀπολύτως ἴχνος τοῦ χριστιανισμοῦ τοῦ Φιλίππου ὑπελείφϑη, ὅτι ὁ ᾿]ω- 
ἀγνης Χρυσόστομος ὀνομάζει αὐτὸν τύραννον καὶ κακοῦργον, ὅτι ἐπὶ 
πλέον ἢ ἐπ᾽ αὐτοῦ ἑξορτασϑεῖσα χιλιετηρὶς τῆς Ρώμης ὑπῆρξε καϑαρῶς 
ἐϑνικὴ, ξορτή. 

Ἓν λοιπὸν εἶναι βέβαιον, ὅτι ὃ Φίλιππος "Δραψ ὑπῆρξεν εὔνους 
πρὸς τοὺς χριστιανούς, καϑ’ ὃν τρόπον καὶ ὃ ᾿Αλέξανδρος Σεβῆρος 
ὅτι «ἐλέχϑη» ἁπλῶς ὅτι ὑπῆρξε Χριστιανός, ὥς βραδύτερον ἐσημείω- 
οὲν ὃ Διονύσιος ᾿Αλεξανδρείας περὶ τῶν «λεχϑέντων ἀναφανδὸν 
Χριστιανοὺς γεγονέναι» Ί, χωρὶς νὰ ὀνομάσῃ αὐτούς. Κατ᾽ ἄκολου- 
ϑίαν οὐχὶ μόνον δὲν διεσαλεύϑη ἐπ᾽ αὐτοῦ, ἀλλὰ καὶ ἐνισχύϑη ἢ εἰρήνη 
τῆς Εκκλησίας. Τοῦτο ὅμως δέον νὰ ϑεωρήσωμεν ὣς προσωρινὴν 
καὶ οἵχὶ ὧς δριστικὴν ἀναστολὴν καὶ κατάπαυσιν τῶν διωγμῶν. Δὲν 
ἦλθεν εἰσέτι τὸ πλήρωμα τοῦ χρόνου πρὸς ϑρίαμβον τοῦ Χριστιανι- 
σμοῦ, ἡ δ᾽ ᾿Εκκλησία ἔμελλε νὰ ὑποστῇ μείζονας τῶν μέχρι τοῦδε δο- 
κιμασίας, καταδεικνύουσα τὴν ἀκατάβλητον ἔσωτερικὴν αὑτῆς δύναμιν. 
Διότι μετὰ τὴν προσωρινὴν ταύτην ἀναστολὴν οἱ διωγμοὶ προσ- 
λαμβάνουσι γενικώτερον χαρακτῆρα. ᾿Εὰν κατὰ τὴν πρώτην αὐτῶν 
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περίοδον ὃ καταδιωκόµενος Χριστιανισμὸς δὲν διεκρίνετο εἰσέτι τοῦ 
᾿ουδαϊσμοῦ, κατὰ δὲ τὴν δευτέραν περίοδον δι᾽ εἰδικῶν νόμων κατα- 
διώκονται μᾶλλον οἵ Χριστιανοί, οὐχὶ δὲ ὅ Χριστιανισμός, ὥς σύνο- 
λον, κατὰ τὴν ἐφεξῆς τρίτην περίοδον τῶν διωγμῶν ἡ Ῥωμαϊκὴ Πο- 
λιτεία ἀπεπειράϑη νὰ ἐξαφανίσῃ τὸν Χριστιανισμόν, προσδοῦσα εἷς 
τοὺς διωγμοὺς χαραχτῆρα γενικῆς ἐξοντώσεως. ᾿Αλλ᾽ ὃ Χριστιανισμὸς 
καὶ ἔκ τῆς νέας ταύτης δοχιμασίας καὶ ἐπιϑέσεως τοῦ ἐϑνικοῦ κό- 
σμου ἔμελλε νὰ ἐξέλθῃ νικητής, ἐκ δὲ τῶν σκοτεινῶν κατακομβῶν 
ν᾽ ἀνέλϑῃ εἰς τὸν ϑρόνον τῶν ᾿αισάρων τῆς Ρώμης. Ἢ Ρωμαϊκὴ 
Πολιτεία ὥς ἀντιπρόσωπος τοῦ ᾿Εϑνισμοῦ ἥἡτιτηϑεῖσα ἐν τῷ ἀδίκῳ 
ἀγῶνι κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἔμελλε νὰ καταστῇ χριστιανική. Ἐ- 
πραγματοποιήϑη τὸ λεχϑὲν ὑπὸ τοῦ Ὡριγένους «πᾶσα μὲν ϑρησχεία 
καταλυϑ ήσεται, μόνη δὲ ἣ τῶν Χριστιανῶν κρατήσει». 


ΑΓ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΙΕ ΑΙΩΝΑ ΑΠΟΠΕΙΡΑΙ 
ΠΡΟΣ ΕΝΩΣΙΝ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ” 


22. Περὶ τὰ μέσα ἢ τὰ τέλη Νοεμβρίου 1434 ὃ Χριστοφόρος κα- 
τέλιπε τὴν Κπολιν, κομίζων ἐπισήμως κυρωϑείσας παρὰ τῶν “Ελλήνων 
τὰς νέας συμφωνίας περὶ συγκλήσεως τῆς ἑνωτικῆς συ:όδου ἐν Ιζπόλει 
ἴνα ταύτας προσεπικυρώσῃ καὶ ὁ Εὐγένιος. Καὶ τὸ μὲν ἀκριβὲς ἐν 
Κπόλει συνταχϑὲν κείμενον τῶν μετὰ τοῦ Οαταίοπί συμφωνιῶν δὲν 
περιεσώϑη: ἢ λατινικὴ ὅμως αὐτῶν ἔκδοσις, περιληφϑεῖσα εἰς τὴν ἀπὸ 
22 Φ:βρουαρίου 1435 πρὸς τοὺς παπικοὺς ἐν τῇ Συνόδῳ προέδρους 
ἐπιστολὴν ἔχει ἓν περιλήψει ὡς ἑξῆς: α) πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν 
ἀποστέλλει ὃ πάπας εἷς Κπολιν καρδινάλιον ὥς λεγᾶτον η ]αΐοτο μετὰ 
κληρικῶν, σοφῶν καὶ διδασκάλων μετ᾽ ἐξουσίας πρὸς πραγματικὴν 
συντέλεσιν τῆ; ἑνώσεως: β) ὃ λεγᾶτος μετὰ τῶν κληρικῶν 9᾽ ἀπέλϑω- 
σιν εἷς Κπολιν εἷς διάστηµα ἑνὸς ἔτους ἀπὸ τῆς ὑπὸ τοῦ πάπα ἐπικυ- 
ρώσεως τῶν εἰρημένων συμφωνιῶν: γ) οἵ Ἕλληνες αὐτοκράτωρ καὶ 
πατριάρχης ἰδίαις δαπάναις ϑὰ φροντίσωσιν ὅπως εἷς Κπολιν συνέλ- 
ϑωσιν οἷ προωρισµένοι νὰ μετάσχωσι τῆς Συνόδου καὶ δὴ ἐντὸς μηνὸς 
ἀπὸ τῆς ἀφίξεως τοῦ λεγάτου, ὅτε καὶ ϑὰ προβῶσιν εἷς τὰς συνοδικὰς 
ἐργασίας: δ) ὁ λεγᾶτος, ὥς ἀπεσταλμένος τῆς ρωμαϊκῆς ἕδρας, ϑὰ γίνῃ 
.. δεκτὸς μετὰ τιμῶν ὑπὸ τῶν ἐν Κπόλει ὧς καὶ ἡ λοιπὴ αὐτοῦ ἄκολου- 
ϑία: ε) ὃ λεγᾶτος ϑ᾽ ἀπολαύῃ πλήρους ἀσφαλείας εἴτε συντελεσϑῇ ἢ 
ἕνωσις εἴτε μή, ἓν. δὲ ταῖς συνοδικαῖς συζητήσεσι ϑὰ ἔχῃ πλήρη ἐἔλευ- 
ϑερίαν λόγου καὶ ϑ᾽ ἀπαγορβιϑῇ ἡ χρῆσις πάσης ὕβρεως καὶ ἆκο- 
σμίας: στ) ἡ συζήτησις ϑὰ διεξαχϑῇ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν Γραφῶν καὶ 
τῶν πατέρων καὶ διδασχάλων τῆς ᾿Εκκλησίας: ἵ) τέλος πᾶν ὅ,τι διὰ τῆς 
ἐλευϑέρας συζητήσεως ἀπὸ κοινοῦ συμπερανϑῇ ϑὰ εἶνε ὑποχρεωτικὸν 
δι᾽ ἀμφοτέρας τὰς ᾿Εκκληοίας. Μετὰ τοῦ Ωαταίοηὶ συνοπῆλϑον εἷς 
᾿Ππαλίαν οἳ ἀδελφοὶ Γεώργιος, καὶ Μανουὲλ. Λισύπατοι, ἀπεσταλμένοι 
πρός τὲ τὸν Εὐγένιον χαὶ τὴν Σύνοδον. Δι᾽ αὐτῶν ὁ ΙΤαλαιολόγος 
ἀνήγγελλεν εἷς τὴν Σύνοδον τὰ ἀπὸ ἑνὸς δη ἔτους, μετὰ τὴν εἷς Βα- 
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σιλείαν ἀναχώρησιν τῆς περὶ τὸν ᾿Ισίδωρον πρεσβείας, γενόμενα με- 
ταξὺ αὐτοῦ καὶ τοῦ πάπα. 

99, Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ Παλαιολόγου ἐγράφη τὴν 12 Νοεμβρίου 
1434, ἀνεγνώσϑη ὅμως ἐν τῇ Συνόδῳ, ἐξ ὑπαιτιότητος τῶν πρέσβεων; 
μόλις τῇ Ὁ ᾿Απρυίου 1435. «Εἰς τὴν ὑπὸ τῆς σεβασμιότητος ὑμῶν 
πρότερον σταλεῖσαν ἐπιστολὴν--γράφει ὅ αὐτοκράτωρ--ἀπεκρινάμεϑα 
διὰ τῶν πρὸς ὑμᾶς πεμφϑέντων ἡμετέρων πρέσβεων παρακυνοῦντες 
ὑμᾶς εἰς τὸ ἐπὶ μακρὸν μετὰ τοῦ μαχαριωτάτου πάπα ἘΕὐγενίου καὶ 
τοῦ προκατόχου αὐτοῦ πραγματευόμενον ἁγιώτατον ἔργον᾽ τῆς ἑνώ- 
σεῶς τῶν ᾿Εκκλησιῶν τοῦ Χριστοῦ, καὶ ἐπυϑυμοῦντες ἵνα τοιοῦτο ϑεῖον 
ἔργον εἷς εὐκταῖον ἀχϑῇ τέλος. Ἔν τῷ μεταξὺ ὅμως ὁ εἰρημένος κύ- 
ριος πάπας ἔπεμψε πρὸς ἡμᾶς τὸν πρεσβευτὴν αὑτοῦ καὶ γραμματέα 
σεβάσμιον Χριστοφόρον Θαταϊοηί, δεχόμενος τὴν τοιαύτην ὑπόϑε- 
σιν καὶ συγχωρῶν τὸ πρότερον παρ᾽ ἡμῶν ζητηϑὲν καὶ ἐπιϑυμητόν, 
ἵνα δῆλα δὴ περὶ τῆς εἰρημένης ἑνώσεως συνέλϑῃ σύνοδος ἐν ταύτῃ 
-τῇ Κωνσταντινουπόλει᾽ τοῦτον τὸν πρέσβυν ὑπερήδιστα εἴδομεν χαι 
τὸν ὅρον ἐκεῖνον ἐδεξάμεθα, ὃ: καϑ᾽ ἡμᾶς τείνοντα μάλιστα πρὸς τὴν 
τελείωσιν τοῦ ἁγιωτάτου ἔργου, δι᾽ αἰτίας ἀναγγελϑείσας Χαὶ δηλωϑεί- 
σας ὑμῖν διὰ τῶν πρέσβεων ἥμῶν χαὶ τοσοῦτο μᾶλλον ἥδέως ἔδεξά- 
μεθα ὅσῳ ὁ εἰρημένος πρεσβευτὴς ((πατἀϊοη) διεβεβαιώσατο ἡμᾶς ὅτι 
ὅ τε κύριος εἰρημένος πάπας καὶ αἲ σεβασµιότητες ὑμῶν ἓν ταύτῃ τὲ 
τῇ ὑποϑέσει καὶ ἐν πολλαῖς ἄλλαις ταῦτὰ διανοεῖσϑε, ὅπερ μάλιστα 
ἡμῖν ἤρεσε. Διὰ ταῦτα περὶ τῶν ἐν λόγῳ προτάσεων διὰ τὴν ὑπόϑε- 
σιν τῆς ἑνώσεως συνεπεράναμέν τινα μετὰ τοῦ εἰρημένου πρεσβευτοῦ 
καὶ πρὸς τελικὴν συνεννόησιν καὶ ἐπικύρωσιν πάντων τῶν μετ᾽ αἴτοῦ 
πεπρχιγμένων καὶ πρὸς συμπλήρωσιν ἑτέρων κοὶ ἵνα τὸ ἅγιον τοῦτο 
ἔργον σὺν ϑεῷ λάβῃ ἀρχήν, ἀποστέλλομεν πρὸς τὸν πάπαν χύριον Εὖ- 
Ὑένιον καὶ πρὸς τὰς ὑμετέρας σεβασμιότητος ἡμετέρους πρέσβεις τοὺς 
εὐγενεῖς ἄνδρας Γεώργιον Δισύπατον καὶ Μανουὴλ. Δισύπατον τὸν 
ἀδελφὸν αὐτοῦ, οἰκείους καὶ ἀγαπητοὺς ἡμῖν, εἷς οὓς περὶ τῶν ἄνω: 
τέρω ἀπεφερομένου εὐδοχήσατε νὰ δώσητε πλήρη πίστιν». 

28. Περὶ τὰ μέσα Δεκεμβρίοὐ 1484 ὃ ΩΟαταῖοηὶ καὶ οἳ ἀδελφοὶ 
Ἀισύπατοι ἦλϑον εἷς Ῥενετίαν. Καὶ ἐκεῖνος μὲν ἔσπευσε ν᾿ ἀναγγείλῃ 
εἰς τὸν Εὐγένιον τὴν ἔν Κπόλει ἐπιτυχίαν αὑτοῦ ἱνὰ συστήσῃ δὲ δερ- 
μῶς εἷς αὐτὸν τοὺς δύο ἕλληνας . ὅπως τύχωσι κ αλα παρ᾽ 
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αὐτῷ ὑποδοχῆς !. Οἱ δὲ Δισύπατοι συναντήσαντες ἓν Βενειίᾳ τὸν ἔκ 
-Βασιλείας ἐλϑόντα "Αγγελον τὸν Φιλομμάτην, μετ᾽ ἐπιστολῶν τῶν ἓν 
- Βασιλείᾳ πρέσβεων πιϑανῶς πρὸς τὸν Βασιλέα καὶ Πατριάρχην 7, γρά- 
φουσι πρὸς τοὺς. παρὰ τῇ Συνόδῳ πρέσβεις περὶ τῶν νέων ἐν Κπόλει 
ἀποφάσεων, τὰς ὁποίας χαρακτηρίζουσιν ὡς ἐξαιρετικῶ:ς συμφερούσας 
καὶ ὅτι ἀπέρχονται πρὸς τὸν πάπαν πρὸς ἐπικύρωσιν αὐτῶν, ἐκ δὲ Φλω- 
-ροντίας 9᾽ ἀποστείλωσιν εἷς αὐτοὺς τὰς διαταγὰς τοῦ αὐτοχράτορος 
παραγγέλλοντος ἵνα «ἄν ἐνηργήσατε ὅπως ἡ σύνοδος συνέλϑῃ ἐν τῇ 
Δύσει, ἐπειδὴ εὐτύχημα ἡμῶν εἶνε ἄν συνέλϑῃ αὕτη ἐν Κπόλει, σπεύ- 
-σητε ν᾽ ἀκυρώσητε τὰ συντεϑειμένα, ἐπειδὴ πάντες γινώσκουσιν ὅτι ἢ 
.. σύνοδος ϑὰ συνέλϑῃ ἐν πόλει.» Εἰσηγοῦνται δὲ παραιτέρω. οἳ Δισύ- 
-. πατοι ὅπως οἳ περὶ τὸν ᾿Ισίδωρον λύσωσι τὰς μετὰ τῆς Συνόδου συμµ- 
φῶνίας πρὶν ἢ ἔλϑῃ ἀπεσταλμένος τοῦ πάπα εἷς Βασιλείαν, διότι καὶ 
ἄλλως ἡ Σύνοδος δυσκόλως καὶ δὴ καὶ ἀδυνάτως ἔχει περὶ τὸ ζήτημα 
τῶν ὑπεσχημένων δαπανῶν ὃ. ᾿ζατὰ δὲ ᾿Ιανουάριον τοῦ 1435 ὃ Ωα- 
1αίοπὶ καὶ οἳ δύο Δ σύπατοι ἀπῆλϑον εἷς Φλωρεντίαν ἀξιώσαντες ὅπως 
- ὁ Εὐγένιος κυρώσῃ τὰς ἓν Κπόλει συμψωνίας . Ὃ Εὐγένιος ὅμως δὲν 
ἐνόμισεν ὀρϑὸν νὰ ἐκτεϑῇ πάλιν εἷς τὴν ἀνάγκην ν᾿ ἀνακαλέσῃ τοὺς 
λόγους αὑτοῦ καὶ ν᾿ ἀποσύρῃ τὴν πρὸ μικροῦ δοϑεῖσαν συγκατάϑεσιν 
-εἷς τοὺς συνοδικούς. Οἵ ἓν Βασιλείᾳ ὀπαδοὶ αὐτοῦ ἦσαν λίαν εὔὐάριθ. 
μοι, οἳ δ᾽ ἓν Φλωρεντίᾳ περὶ αὐτὸν καρδινάλιοι δὲν ἦσαν πρόϑυμοι 
.. γὰ χηρύξωσι τὸν πόλεμον πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ. Διὰ τοῦτο ἐν συμ- 
.. γωνίᾳ μετὰ τῶν καρδιναλίων ἀπεφάσισε ν᾿ ἀποστείλῃ εἷς τὴν Σύνοδον 
.. τὸν Χριστοφόρον καὶ τοὺς δύο Ἕλληνας πρέσβεις, ἵνα αὐτοὶ λεπτοµε- 
.. ρῶς ἐκϑέσωσι τὰ τελευταίως ἐν Κπόλει πραχϑέντα καὶ συστήσωσι τὴν 
τ Ν οσοον αὐτῶν. Μὴ προδικάζων ὅμως τὰ πράγματα ὁ πάπας ἐπαφί- 
.. Νει τὴν δριστικὴν ἀπόφασιν εἷς τὴν κρίσιν τῆς Συνόδου, καὶ ὑπὸ 
τ. - τοιοῦτο πνεῦμα ἐγράφη τῇ 23 Φεβρουαρίου 1485 ἐπιστολὴ τοῦ Εὔγε- 
. γίου πρὸς τὴν Σύνοδον ” καὶ βοῦλλα αὐτοῦ πρὸς τοὺς ἓν Βασιλείᾳ πα- 
πικοὺς λεγάτους καρδινόλιον Καισαρίνη, ἄρχιεπ. Τάραντος καὶ ἔπ. 
. Παδούη-5, ἔει δὲ σύντομος ἐπιστολὴ συνιστῶσα εἷς τὴν Σύνοδον τὸν 
. «Γαταϊοηί. , 
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94, Ἢ ἀσϑένεια τῶν ἐπιχειρημάτων τοῦ (Παταΐοηπὶ εἶνε αὐτόδηλος,. 
καὶἀπέβλεπε μᾶλλον εἷς τοὺς Ἕλληνας πρέσβεις ἢ εἷς τοὺς πατέρας τῆς. 
Ἐυνόδου. Εἷς ταῦτα ἐπιτυχέστερον ἀντέταξεν ἡ Σύνοδος τὴν ἀνέκαθεν 
ἀξίωσιν τῶν “Ἑλλήνων ὅπως ἢ ἕνωσις γίνῃ δι᾽ οἰκουμενικῆς Συνόδου,. 
ἓν ᾧ ἢ ὑπὸ τοῦ Χριστοφόρου προτεινομένη ἓν Κπόλει δὲν ϑὰ εἶνε 
τοιαύτη ὑπαρχούσης τῆς ἐν Βασιλείᾳ οἰκουμενικῆς Ί, ἄτοπον δὲ εἶνε 
τοσοῦτο σπουδαῖα περὶ πίστεως ζητήματα :ὰ ξξαρτηϑῶσιν ἐκ τῆς ἴκα-. 
νότητος ἑνὸς ἢ δύο λεγάτων ἐνώπιον ἀριϑμητικῶς πλειοψηφούντων ἐν: 
Κπόλει “Ἑλλήνων. Εἷς τὸ ἔκ τῆς ὑπερόγκου δαπάνης διὰ τὴν μετάβα- 
σιν τῶν Ἑλλήνων εἷς τὴν Δύσιν ἐπιχείρημα ἢ Σύνοδος ἀντέταξε τὰς: 
ἔκ τῶν ἀφετηρίων ἐπὶ τούτῳ δελτίων. προσόδους 5. Τὰ ἐπιχειρήματα 
ταῦτα τῶν συνοδικῶν ἔπεισαν ὀῦ μόνον τοὺς περὶ τὸν Γεώργιον ΠΙα-- 
λαιολόγόν πρέσβεις, εἷς οὓς καὶ τὰ νέα κομισθέντα ἔκ Κπόλεως γράμ- 
ματα ὥς ὕστατον μέτρον ἐπέτρεπον νὰ προτιμήσωσι τὴν μετὰ τῆς: 
Συνόδου συνεργασίαν 5, ἀλλὰ καὶ αὐτοὺς τοὺς ἀδελφοὺς Δισυπάτους , 
τοὺς κεχηρυγμένους φίλους τοῦ πάπα. Διὰ ταῦτα ἢ Σύνοδος ἄπορρί- 
ψασα τὰς διὰ τοῦ Θαταῖοηῖ συμφωνίας ἐνέμεινεν εἷς τὰς μετὰ τῶν. 
προτέρων πρέσβεων, ἐπικεχυρωμένας ἤδη καὶ ὑπὸ τοῦ Εὐγενίου, καὶ: 
ὑπὸ τοιοῦτο πνεῦμα ἔγραψε τῇ 5 Μαΐου 1435 πρὸς τὸν πάπαν εἷς. 
Φλωρεντίαν διὰ τοῦ Ματθαίου Μο5πάσε χαὶ τοῦ ᾿Ιωάννου ῬάαςἬεη- 
ἰοἰη. Οὗτοι περὶ τὰ μέσα Ἰουλίου 1435 ἰδόντες τὸν πάπαν ἠξίωσαν: 
αὐτὸν νὰ ἐπικυρώσῃ ἐκ νέου τὰς συνοδικὰς ἀποφάσεις, νὰ ξκδώσῃ τὰ 
ἀφετήρια γράμματα διὰ τὰς δαπάνας τῶν Ἑλλήνων καὶ: ν᾿ ἀποστείλῃ. 
εἷς Βασιλείαν σοφοὺς ἄνδρας κληρικοὺς καὶ λαϊκοὺς ὅπως πρὸ τῆς ἄφί- 
Έεως τῶν “Ελλήνων συζητήσωσι τὰς πλάνας αὐτῶν καὶ παρασχευασϑῶσι 
πρὸς ἀνασκευὴν αὐτῶν καὶ ὑποστήριξιν τῆς ἰδίας διδασκαλίας, διότι «ἥ. 
μὲν πλάνη τῶν Ἑλλήνων εἶνε παλαιοτάτη καὶ λίαν ἐρριζωμένη... διὰ 
πολλῶν ἄρϑρων καὶ πολλῶν διαφορῶν, αὐτοὶ δὲ καὶ μάλιστα εἶνε πα-. 
ρεσκευασμένοι πρὸς ἄμυναν τῶν ἰδίων πλανῶν καὶ γενναῖος πρὸς αὖ-- 


1. ᾿Ανεπιτυχῶς ὁ Οθοοοπὶ (] ρ. δ}--85 ὑπεραμύνεται τοῦ σχεδίου πάπα---. 
θαταίοη1, καϑ᾽ ὃ ἢ οἰκουμενικότης τῆς ἐν Κπόλει ἐνωτικῆς ουνόδου ἐξησφα- 
λίζετο διὰ τοῦ λεγάτου πληρεξουσίου τοῦ πάπα, ἐχπροσωποῦντος πᾶσαν τὴν 
"Εκκλησίαν. Αλλὰ τοῦτο ἀπεκρούετο καὶ ἐν αὐτῇ τῇ Δύσει' ἀποσιωπῷ δ᾽ ὅ- 
(εεσοπί τὸ ἄτοπον τῆς συνυπάρξεως δύο οἰχουμ. συνόδων. 

3. Ἠθίο]ο ΧΙ ρ. 808, σθοσοπὶ ἄος. 1.. ρ. 139, 

5, σΟθοοσοπὶ αὐτόϑι ρ. 187, 

4. σθοοοπηὶ αὐτόϑι ρ. 1891 --188. 


Αἱ κατὰ τὸν ΙΕ’ αἰῶνὰ ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν 1.6 


. τοὺς ϑὰ συναφϑῇ ἀγών» !’ τέλος δ᾽ ἀπῄτησαν ὅπως καὶ ὃ πάπας αὗτο- 
προσώπως πμραατῇ ἓν τῇ Συνόδῳ διὰ τὴν μετὰ τῶν ᾿Ελλήτων ἕνωσιν 3, 
- Τὴν εἷς ταῦτα ἀπόχρισιν τοῦ Εὐγενίου ἐκόμισαν εἷς Βασιλείαν ὃ Ίτα- 
νθτβᾶτὶ καὶ ὃ Απίοπίο ἂς Ὑίίο, οἵτινες ἐπαναλαβόντες πρὸς τὴν Ἑύνο- 
δον ὅσα τοσάκις διεκήρυξε περὶ τῆς ξαυτοῦ προϑυμίας ὁ Εὐγένιος 
προσέϑηκαν ὅτι περὶ μὲν τῆς ἐκδόσεως ἀφετηρίων ἐπιβάλλεται τό γε 
νῦν πολλὴ φρόνησις, διὰ τὴν μέχρι τοῦδε περὶ ταῦτα κατάχρησιν τῆς 
"Εκκλησίας, καὶ διὰ τὸ ἀβέβαιον εἰσέτι τῆς ἀφίξεως τῶν “Ελλήνων: 
-ὅτι δ᾽ αὐτὸς ϑὰ παραστῇ ἂν κατάλληλος δι᾽ αὑτὸν ἐκλεγῇ τόπος τῆς 
συνόδου: 89’ ἀποστείλῃ δὲ «ἄνδρας σοφωτάτους, οἵτινες ϑὰ διαλεχϑῶσι 
- καὶ συζητήσωσι περὶ τῶν διαφορῶν Λατίνων καὶ ᾿Ελλήνων, εἰ καὶ τὰ 
- ζητήματα ταῦτα φαίνονται πληρέστατα διασαφηνισϑέντα»”. 

, 25. Ἡ Σύνοδος ἀκούσασα τοὺς δύο παπικοὺς ἀπεσταλμένους, δι- 
καιολογήσαντας ἐπιτηδείως καὶ τὴν ὅλην μέχρι τοῦδε διαγωγὴν τοῦ 
Εὐγενίου ἀπέναντι τῆ: Συνόδου καὶ τὰς ἐνεργείας αὐτοῦ ἐν τῷ περὶ 
“Ελλήνων ζητήματι, ἐπέμεινεν εἷς τὰς μέχρι τοῦδε ἀποφάσεις αὑτῆς ή, 
περὶ δὲ τῆς ἑνώσεως τῶν “Ελλήνων ἐξέλεξε τρεῖς πρέσβεις, μέλλοντας 
νὰ συνοδεύσωσι τοὺς εἷς [πολιν ἐπανερχομένους περὶ τὸν Γεώργιον 
Παλαιολόγον "Ελληνας κομιστὰς τῶν ἐν Βασιλείᾳ συμφωνιῶν τῆς τ 
Σθπτ. 1434, Ὁ πάπας μαϑὼν τὴν ἀποτυχίαν τοῦ Ἱτανθτβατὶ αὐτὸν 
μὲν διέταξε νὰ παραμείνῃ ἐκεῖ, αὐτὸς δὲ ὥς τελευταίαν σωτηρίας ἄγ- 
κυραν διεῖδεν εἷς τὸ ζήτημα τοῦ τόπου τῆς συγχλήσεως τῆς ἑνωτικῆς 
«συνόδου, περὶ ὃ ἐγίνωσκε κιιὶ τοὺς ἕλληνας πολὺ διαφερομένους πρὸς 
τὴν Σύνοδον καὶ ταύτην οὖσαν ἀνένδοτον εἷς τὴν ἄρνησιν ὅπως δεχϑῇ 
νὰ συνέλϑῃ ἡ σύνοδος εἴς τινα πόλιν τῆς ᾿Ιταλίας. ᾿Εν ἐπιφυλακῇ δ᾽ 
εἶχε καὶ τὸ ζήτημα τῆς δαπάνης διὰ τὴν συμμετοχὴν τῶν “Ελλήνων 
καὶ διὰ τὴν ἄμυναν τῆς Κπόλεως. Εἰς τοῦτο δ᾽ ἐβοήϑησαν αὐτὴν ἐν 
Βασιλείᾳ μὲν ὃ Ττανοτβατί ἐν Κπόλει δὲ ὃ (Παταϊοπῖ. Καὶ ὃ μὲν ᾿Αμ- 
βρόσιος μετὰ τὴν ἀποτυχίαν αὑτοῦ παραμείνας ἐπὶ μακρὸν ἓν Βασι- 
λείᾳ διὰ τῆς προσωπικῆς αὐτοῦ ἐνεργείας συνετέλεσεν εἷς τὸν σχημα- 
τισμὸν μετριοπαϑεστέρας τινός, ἔστω χαὶ μειοψηφούσης, μερίδος, πα- 
-ραστήσας τὰ χυριώτατα ζητήματα, περὶ τὰ ὁποῖα συνεκρούσϑη ἢ Σύ- 


1. σθοοοπὶ ἆος, Π. Ρ. 1309--140. 

3. Οθοοοπὶ ἆος. ΠΥ. ρ. 140. 

δ. Αὐτόϑι. 

4. Ηοζο]ο ΧΙ ρ. 216--317. Ζπίβηπιαη : Ῥὶς Ταίομενετηααά]ηπσεα Ῥ. 
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νοδος πρὸς τὸν πάπαν ἀπὸ γενικωτέρας ἀπόψεως. Τὴν ὑπὸ τῆς ἓν- 
Κωνσταντίᾳ συνόδου ἀνακηρυχϑεῖσαν ἀρχὴν τῆς ὑπεροχῆς τῆς Οἴκοιμ.. 
Συνόδου ὑπὲρ τὸν πάπαν ἤρχισαν ἐγκαταλείποντες καί τινες τῶν ϑερ- 
μοτέρων αὐτῆς συνηγόρων, οἷοι ὃ Καισαρίνη καὶ ὁ διαπρεπὴς τῶν 
χρόνων ἐκείνων νομομαϑὴς Νικόλας ἆθ (Ώ6α, ὃ πρὸ μινροῦ ἔτι ἐν 
αὐτῇ τῇ Συνόδῳ, ἧς ἐπὶ πολὺν χρόνον ἦτο ὅ ἐπίσημος οὕτως εἰπεῖν: 
νομικὸς σύμβουλος, γράψας τὸ πολυϑρύλητον ἔργον αὗτοῦ ἀξ οοπηςος- 
ἁαηΏα οαἰπο]ίοα Π1οτὶ Π] 1, Ἔκ τῶν ὑπερεξακοσίων μελῶν τῆς Συνό. 
δου οἵ πλεῖστοι ἦσαν μοναχοὶ ἢ λαϊκοὶ ϑεολόγοι διαφόρων σχολῶν, οὗ 
δὲ σχετικῶς εὐάριϑμοι. ἐπίσχοποι δὲν ἀπετέλουν οὔτε δμοειδὲς οὔτε: 
συμπαγὲς στοιχεῖον, καὶ ἔϑνικαί τινες ἀντιϑέσεις δὲν ἦσαν ξέναι πρὸς 
πολλὰ τῶν μελῶν τῆς Συνόδου 2, Αν δ᾽ εἷς ταῦτα προσϑέσωμεν 
τὴν φιλοδοξίαν τῶν δύο δραστηριωτάτων μελῶν αὐτῆς, τῶν γάλλων 
ἀρχιεπισκόπων ᾿Αρελάτης καὶ Λουγδούνου, ἀποβλεπόντων πρὸς τὴν 
παπικὴν τιάραν, ϑὰ ἐννοήσωμεν πόσον εὔκολον ἦτο τὸ ἔδαφος διὰ 
τὴν ὑπὲρ τοῦ πάπα ἐργασίαν τοῦ Τγανετβατί, ὥς μαρτυροῦσιν αἲ ἐκ 
Βασιλείας ἐπιστολαὶ αὐτοῦ κατὰ τοῦτο τοῦ χρόνου 5. ᾿Επιτυχὼν δ᾽ 
οὕτω ν᾽ ἀποσπάσῃ μὲν ἐπισκόπους τινὰς ἐκ τῆς ἀντιπαπικῆς μερίδος 
νὰ ἐπαναγάγῃ δὲ καὶ αὐτὸν τὸν χαρδινάλιον Οοἰοππ8 εἷς εὐμενῆ πρὸς. 
τὸν Κὐγένιον αἰσθήματα, κατώρϑωσεν ὁ ᾿Αμβρόσιος καὶ τὸν Σιγι- 
σμοῦνδον αὐτὸν νὰ διεγείρῃ κατὰ τὴς Συνόδου, ὥς δῆϑεν ἐργαζομέ- 
νης ὑπὲρ τῆς γαλλικῆς ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπιρροῆς ', καὶ παρασυρομέ- 
γης ὑπὸ πλειοψηφίας ἐκ μοναχῶν καὶ λαϊκῶν, οἵτινες παρὰ τοὺς κα- 
νόνας τῆς "Εκκλησίας ἀποφαίνονται γγώμην περὶ σπουδαιοτάτων τῆς 
πίστεως ζητημάτων 5. ᾿Επανερχόμενος δ᾽ εἷς Φ)ωρεντίαν ἠδύνατο δ. 
Ἱτανετβατί νὰ καυχηϑῇ ὅτι πολὺ ἐβελτίωσε τὴν ϑέσιν τοῦ Εὐγενίου- 
ἐν Βασιλείᾳ, ἔνϑα ἐκλεκτὴ μειοψηφία, εἷς ἣν τέλος προσετέϑη καὶ δ' 


1. Εἰς 9 τόμους ἐκδοϑὲν ἐν Βασιλείᾳ τῷ 1565. Εἷς τῶν πρώτων ὁ ἆε (π5α. 
προσέβαλ- τὸ χῦρος τῆς Κωνσταγντινείου δωρεᾶς καὶ τῶν Κλημεντίων. Βλ. 
ΒτοςκἬαιο: Νίῖς. Οπβαπὶ ἃς Οοσποϊ]οτατη. ππϊγεγβα]ήιπι ροίεοία{ε 6επ{θηί]ας.. 
Τεἰραῖσ τϑθ7. 

2. Ἑ, Οπόποη : 17 Ερ]16ε εἰ 14 Ραρϑπίέ ἐν Γανίββε-ΒΕαπιραιι ἩἨῑοίοῖτε 
(έπέταϊε 6 ΠῚ Ῥηι 33..-137, 

8. Πρβλ. ἐπιστολ, 25 Σεπ. 1485, Μέππο {, 1 οοἰ. 33.79.159.163,179, ἔτι δὲ- 
Οθοοσοπὶῖ ρ. τ48.175-177, 

4. σθοοσοηπί ος, ΓΧΧΥΙ ρ, 106. 

5. σθϑοοοηὶ ἔνϑ’ ἀνωτέρα, 
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Καισαρίνη ', ἀπέχλινεν δριστικῶς πρὸς αὐτόν. Ἐν μέσῳ τοιούτων 
διαϑέοεων δευτερεῦον ζήτημα, οἷον τὸ τῆς ἐκλογῆς καταλλήλου διὰ 
τὴν ἑνωτικὴν μετὰ τῶν “Ελλήνων σύνοδον τόπου, ἐπιτηδείως διαχειρι- 
ζόμενον ἠδύνατο νὰ ἐξασφολίσῃ τὴν νίκην εἷς τὸν πάπαν. 

Ἣ ἱστορία τῆς ἐκλογῆς τοῦ τόπου τῆς ξνωτικῆς συνόδου ἔχει ὡς 
ἑ-ῆς. ᾿Αποτυχόντος τοῦ Εὐγενίου ὅπως συγκαλέσῃ αὐτὴν ἐν Κων)πό- 
λει, οἷ μὲν ἐν Βασιλείᾳ ἠξίουν ὅπως αὕτη συιέλϑῃ που πέραν τῶν 
"Άλπεων, μακρὰν οἵας δήποτε ἐπιρροῆς τοῦ πᾶπα καὶ τῶν στενῶν 
ἱταλικῶν συμφερόντων, εἶ δυνατὸν δ᾽ ἐν αὐτῇ τῇ Βασιλείᾳ, εἰ δὲ 
μὴ ἐν Ῥιέννῃ, Βούδᾳ ἢ τέλος ἐν ᾿Αβυνιῶνι ἢ Σαβαυδίᾳ᾽ ὁ δ᾽ Εὐγέ- 
γιος, οὗ ἡ ἓν τῇ συνόδῳ παρουσία ἐιέϑη ὑπὸ τῶν “Ελλήνων ὣς ὅρος 
ἀνυπέρϑετος, ὑπεδείκνυεν ὣς ἕδραν αὐτῆς μίαν τῶν ἱταλικῶν πόλεων. 
“Ὅτε δὸ οἵ συνοδικοὶ ἀπέτυχον νὰ καταπείσωσι τὸν πάπαν νὰ συντε- 
λέσῃ, διὰ τῆς ἐκδόσεως ἀφετηρίων γραμμάτων, εἰς τὴν ἐξεύρεσιν τῶν 
δαπανῶν τῆς ἑνωτιχῆς συνόδου, ἀπετάϑησαν πρὸς διαφόρους πόλεις, 
ἀναλαβόντες νὰ ἐκλέξωσυν ἐκείνην, ἥτις ϑὰ παρεῖχε τὴν ἀναγκαίαν 
δαπάνην τῆς ἀφίξεως καὶ ἐπιστροφῆς τῶν “Ελλήνων καὶ τὴν κατὰ 
τὴν ἀπουσίαν αὐτῶν φύλαξιν τῆς Ιζων)πόλεως κατὰ πάσης ἐπιδρομῆς 
τῶν Τούρκων 3. Εἰς τὴν πρόσκλησιν ταύτην ἀπεχρίναντο προϑύμως 
ἣ Φλωρεντία, τὸ Μεδιόλανον, ἢ Παυΐα, ἢ Βενετία καὶ ἡ ᾿Αβυνιών, 
ἑκάστη ἁμιλλωμένη νὰ ὑπερϑεματίσῃ τὴν ἄλλην 3. Τοῦτο ὅμως ἔδημι- 
ούργησε δυσαεεσκείας μεταξὺ τῶν μελῶν τῆς Συνόδου, ἄλλων ἄλλην 
ὑποστηριζόντων πόλιν “. “Ὅτε δὲ τέλος οἳ συνοδικοὶ ἀπέρριψαν καὶ 
τὰς τελευταίας διὰ τῶν καρδ. ᾿ΑἰῬοτραῖ! καὶ Οετνϑηϊὸβ προτάσεις τοῦ 
πάπα καὶ ὥρισαν μὲν τὴν ᾿Αβυνιῶνα ἢ πόλιν τινὰ τῆς Σαβαυδίας 
ὧς ἕδραν τῆς συνόδου, ἐξέδοσαν δὲ καὶ ἄ:ευ τοῦ πάπα ἀφετήρια 
γράμματα 5, ἣ πρὸς τὸν Εὐγένιον ρῆξις ἀπέβη ὁριστική, ἡ δὲ μετοχὴ 
--- Ἡ ἀποσκίρτησις τοῦ Καισαρίνη πάντως ὀγείλεται χαὶ εἰς τό ἀχαλίνω- 
τον τῶν περὶ τὸν ἀχιεπ. ᾿Αρελάτης, ἀλλὰ καὶ εἷς τὴν ἐνέργειαν τοῦ Ίτάνετβατ, 
(ἔπιστ. 11 νοεμβρ. 1485 Οοοοοπὶ ρ. 176). 

9, Πρβλ. τὴν ἐπιστολὴν τῆς Φλωρενιίνης κυβεενήσεως πρὸς τὴν Σύνοδον 
παρὰ Οϑοσοηὶ ος, ΓΙΧΧΧΥΙ φ. 239 241. 

8. Βλ. παρὰ σθοοσοπηί ΝατταΖζίοιε Ρ. 7}:179 παρατιϑέμενον γον τοῦ 
Αἰνεία Σιλβ. Ρἰοεο]οπιἰηί, ὑπὲρ τῆς ἐκλογῆς τῆς [Ιαυΐας, ἐν ᾧ μνημονεύονται 
καὶ οἱ ἄλλοι προταϑέντες τόποι’ πρβλ. κοὶ Ηα]]ες ; Οοπεί]1ππι Ραβί]εεπβε ἱ, Ιν 
ρ. 231 καὶ ἨΠείεἰε ΧΙ». 354 (προτάσεις τῆ: Βενειικῆς Δημοχρατίας). 

- 4, ᾿Ιδιαζόντως ἐπίμονοι ἦσαν αἱ προσπώϑειαι τῶν Μιδίχων πρὸς προτί- 


μησιν τῆς Φλωρεντίας (σθοοοηί ἆος. ΙΧΧΧΝΙΧΕΟΙ ρ. 242 252), 
5. σΟθοοοπὶ ἆος. ΧΟΥΙ ρ. 261-262, 
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τῶν “Ἑλλήνων εἷς τὴν ἑνωτικὴν σύνοδον καϑίστατο προβληματίκή- 
ἀλλὰ καὶ αὐτὴ ἢ τύχη τῆς Συνόδου τῆς Βασιλείας ἐτίϑετο ἐν ἄμβι- 
βόλῳ᾽ διότι τὰ μετριοπαϑῇ ἐν αὐτῇ στοιχεῖα οὐδεμίαν εἶχον προϑυ- 
μίαν πρὸς ἐπανάληψιν τῶν ἀσχημιῶν τοῦ μόλις διὰ τῆς ἐν Κωνσταν- 
τίᾳ συνόδου ἀρϑέντος σχίσματος τῆς Λυτικῆς ᾿Εκκλησίας Ί. 

9Ί. Οἵ περὶ τὸν στρατοπεδάρχην Παλαιολόγον “Έλληνες πρέσβεις 
κατέλιπον τὴν Ῥασιλείαν τὴν 24 Ἰουνίου 1435 2 συνοδευόμενοι καὶ 
ὑπὸ τῶν συνοδικῶν πρέσβεων, καὶ διὰ Βενετίας ἀπέπλευσαν εἷς Κπολιν, 
ἔνϑα εὑρίσκοντο ἤδη τὴν 24 Σεπτεμβρίου. ᾿Εκ Πόλας συνέπλευσε μετ᾿ 
αὐτῶν καὶ ὁ Οαταίοπί, ὂν ἀπέστειλεν ὃ πάπας ὅπως ἀντιπράξη κατὰ 
τῶν συνοδικῶν ἀπεσταλμένων 3. Τοῦτο δὲ καὶ ἔπραξεν ὃ Χριστοφόρος 
ἅια τῇ ἀφίξει εἰς τὴν Κπολιν δυσφημίσας τὴν Σύνοδον ὥς διασπα- 
σϑεῖσαν, ὥ: ἀπολέσασαν τὸ χῦρος αὑτῆς διὰ τῆς ἀποχωρήσεως τῶν 
π’είστων ἐπισκόπων καὶ ὦ: ἀδυνατοῦσαν νὰ πληρώσῃ τὰς διὰ τῶν συμ- 
φωνιῶν τῆς 1 Σεπτεμβρίου 1434 ἀνειλημμένας πρὸς τοὺς Ἕλληνας 
ὑποσχέσεις ΄. Αἱ δὲ δυσχέρειαι, ἃς συνήντησαν κατ᾽ ἀρχὰς οἳ συνοδικοὶ 
πρέσβεις ὅπως ἐξαργυρώσωσι τὰς ἐξ 9,000 φλορινίων ἐπιταγὰς τῶν 
Μεδίκων παρὰ τοῖς ἐν Κ(πόλει φλωρεντίνοις τραπεζίταις, ἐνίσχυον ἔν 
τ.νι μέτρῳ τὰς διαδόσεις τοῦ Παταίοπί”. ᾿]λὴν τούτου ὃ Χριστοφόρος 
ἀπολαύων τῆς εὐνοίας τοῦ πατρ. ᾿Ιωσὴφ προσεπάϑησε νὰ πείσῃ αὖ- 
τὸν νὰ ἐμμείνῃ εἷς τὴν γνώμην ὅπως ἢ σύνοδος συνέλϑῃ ἔν Κπόλει- 
ἣ ῥητὴ ὅμως τοῦ Βασιλέως ἀντίστοσις ἔϑηκε τέρμα εἷς τὴν ῥᾳδιουρ- 
γίαν ταύτην τοῦ παπικοῦ ἀπεσταλμένου 5. Οἵ δὲ συνοδικοὶ πρέσβεις 
παρουσιασϑέντες τῇ 2 ᾿Οχτωβρίου εἷς τὸν αὐτοκράτορα καὶ τὴν ἕπο- 


1. Εἰς τοῦτο δὲ μάλιστα συνετέλεσε τὸ ἀδιάλλαχτον τῶν δύο γάλλων ἄρ- 
χ:επισκόπων ᾿Αρελάτης καὶ Λυών. πρβλ. Βεῖεῖε ΧΙ ρ. 345-3το. 

2. Ἔκθεσις τοῦ ᾿Ιωάννου Ραγουζαίου πρὸς τὴν Συνοδον τῇ 99 ἰαν. 1438 
παρὰ Οϑθοοοπὶ ρ. 488. Σημειωτέον δὲ ὅτι ὃ ἀββᾶς Ἰσίδωρος ἤδη καὶ προ- 
τερον παραπεισϑεὶς ὑπὸ τοῦ Οαταίοπῖ χαὶ διαᾳωνήσας πρὸς τοὺς συμπρέσβεις 
ἀνεχώρησε πρὸ αὐτῶν εἰς Βονετίαν. Ηα{ίετ { 1ΙΥ̓ ρ. 364. 


8. '"Επιστολὴ τῶν συνοδ. πρέσβεων ἐκ Πόλας ἀπὸ ϐ Αὐγ. παρὰ Οϑοσοπὶ 


ἦος. ΙΙ ρ. 141-2, πρβλ. καὶ Συρόπου}. Π, 95. 81-92, 

4. Ίω, Ῥαγουξαῖος ἔνϑ' ἄνωτ. ρ. 489. καὶ ἔχϑεοις τοῦ Μεπσες παρὰ Ηαὶ- 
]ετ ἰ, 1Υ ρι' 5ὐὶ 

5. Ἴω. Ῥαγουζαῖος αὐτόϑι, Ὁ [ἐκτεέθθξ ἐγίνωσχεν ἤδη ἔν Φλωρεντίᾳ δὄιι 


τοιοῦτό τι ϑὰ συμβῇ. Εν τούτοις ἡ ἐπιταγὴ τῶν Μεδίκων ταχέως πρ μιάρο.. 
ὑπὸ τῶν γβι.ουατῶν τραποςιτῶν (αὐτόϑι). 
θ. Συρόπουλος 11, 95, 39, 


ΝΕΡΟ ω . Ἢ 
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μένην εἷς τὸν πατριάρχην ἐξέϑηκαν λεπτομερῶς τὰς ἐν τῷ ζητήμοτι 
τῆς ἑνώσεως ἐνεργείας τῆς Συνόδου, ᾿ τοὺς λόγους τῆς ἐν τούτῳ δια- 
φορᾶς πρὸς τὸν πάπαν καὶ ἠξίωσαν ὅπως αἷ συμφωνίαι τῆς τ Σε- 
πτεμβρίου 1434 ἐπικυρεϑῶσι παρὰ τοῦ βασιλέως καὶ τοῦ πατριάρχου, 
ὁρισϑῇ δὲ καὶ ὃ χρόνος τῆς εἷς τὴν ἑνωτικὴν σύνοδον ἀφίξεως τῶν 
᾿Ανατολικῶν καὶ ὃ τόπος ταύτης, αὐτοὶ προτείναντες ὥς τοιοῦτον τὴν 
Βασιλείαν ! χαὶ παρακαλέσαντες ὅπως ἐπισπευσϑῇ ἡ λύσις τῶν εἶρη- 
μένων ζητημάτων. Ὁ Ἰωσήφ, ὑπὸ τὴν ἐπιρροὴν τῶν εἰσηγήσεων τοῦ 
(πατα{οπἰ ἔτι δὲ τοῦ ἐκ τῶν “Ἑλλήνων πρέσβεων ᾿ἸΙσιδώρου,᾽ "ήδη ἐν 
Βασιλεέᾳ ἀποκλίναντος ὑπὲρ τῆς παπικῆς μειοψηφίας καὶ συνδεϑέντος 
μετὰ τοῦ Χριστοφόρου, δυσφημίζοντος δὲ νῦν τὴν Σύνοδον τῆς Βασ.- 
λείας, ἐπήνεσε μὲν τὸ ἔργον τῆς ἑνώσεως καὶ ἔδειξε προϑυμίαν περὶ 
αὗτό, ἐδήλωσεν ὅμως ὅτι τὸ γῆρας καὶ ἢ ἀσθένεια κωλύουσιν αὐτὸν 
ν᾽ ἀπέλϑῃ εἶ; τὴν Δύσιν. Ὅσον ἀφορᾷ ὅμως τὰς περὶ βοηϑείας ἔπαγ- 
Ὑγελίας ὃ πατριάρχης ἐξέφρασε δυσπιστίαν 2, ἣν ἔτι μᾶλλον ἄπροχα- 
λύπτως ἐξεδήλου εἰς τοὺς περὶ αὗτόν 3. Ταῦτα πάντα ἠνάγκασαν τὸν 
βασιλέα νὰ προκαλέσῃ δημοσίᾳ ἀναίρεσιν τῶν περὶ διαφωνίας τῶν Ἕλ- 
λήνων πρέσβεων ἐν Βασιλείᾳ σπερμολογιῶν τοῦ Παταϊοηί, ᾿Ισιδώρου 
καὶ Μανουὴλ Λισυπάτου, ἀποδειχϑέντος ὅτι πᾶσαι αἱ ἀποφάσεις 
ἐλαμβάνοντο κοινῇ συναινέσει τῶν τριῶν πρέσβεων ΄. 
28. Μετά τινας ἡμέρας, ἐπίσημος ἐξ ἀρχιερέων, ἀνωτέρων ἐκ- 
κλησιαστικῶν ἀρχόντων καὶ πολιτικῶν τοῦ κράτους λειτουργῶν ἔπι- 
τροπεία ὡρίσθη ὅπως συνερχομένη μετὰ τῶν συνοδικῶν πρέσβεων 
ἀκούσῃ τὰς προτάσεις αὐτῶν καὶ συμπεράνῃ τὰ τῆς συμμετοχῆς τῶν 
- Ἑλλήνων εἷς τὴν σύνοδον: τῆς ἐπιτροπείας μετέσχον ὃ ᾿Εφέσου ']ωά- 
σαφ, ὁ "Ἡρακλείας ᾿Αντώνιος, ὃ Μ. χαρτοφύλαξ Μιχαὴλ Βαλσαμών, 
ὃ Συρόπουλος, οἷ πνευματικοὶ Ματϑαῖος καὶ Γρηγόριος, οἳ τρεῖς ἕλ- 
ληνες πρέσβεις ἐν Βασιλείᾳ, οἵ ὑπουργοὶ Καντακουζηνὸς καὶ Νικό- 
λαος Νοταρᾶς, ὃ Μ. Δομέστικος, Δημ. ὃ Φιλομμάτης καὶ Γεώργιος 
ὃ Σχολάριος. Πρὸ τῆς ἐνάρξεως τῶν συνδιασκέψεων συνῆλϑον οὗτοι 
πάντες ἐν τῇ Νέᾳ Μονῇ μετὰ τῶν συνοδικῶν εἰς ἰδιωτικὴν σύσκεψιν 


1. Ἴω, Ραγουζαίου "Εχϑεσις ἔνϑ᾽ άνωτ. ρ. 490. Αὐτὸ ξὲ τὸ κείμενον τῶν 
προσγωγνήσεων παρὰ σθοσοηί ἆος, ΙΥ͂ ρ. 150-168 πρβλ. καὶ ἑυρόσουλ. 1Ι 238,20. 
2, Συρόπουλ. 11, 24, 31. 

8. Συρόσπουλ, 11, 31, 95 πρβλ. ἐπιστ. ΊἼω. τοῦ Ῥαγουζαίου πρὸς Καισαρίνη 
9 Φοβρ. 1436 παρὰ σθοοοπὶ ΓΧΧΥΗΠΙ ρ. 206. 

4. Συρόπουλ. Π, 26, 21. 
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παρόντος καὶ τοῦ Παλαιολόγου καὶ τοῦ Ἰωσὴφ πρὸς ἀνάγνωσιν τοῦ 
συνοδικοῦ «δεκρέτου» τῆς Τ Σεπτ. 1434. Ἡ ἀνάγνωσις αὐτοῦ ἀμέσως. 
προὐκάλεσε δυσάρεστον ἐντύπωσιν διὰ τὰς ἀτυχεῖς ἐκφράσεις περὶ τῆς 
ἑλληνικῆς Εκκλησίας ἐν τῷ προοιμίῳ, ἔνϑα ἢ Δυτικὴ ᾿Εκκλησία ὤνο- 
μάζετο «μήτηρ εὐσεβής, ὑπὲρ τῆς τῶν τέχνων σωτηρίας ἐπιμελουμένη» 
σκοπὸς δὲ τῆς συνόδου ὡρίζετο «ἡ ἐχκρίζωσις τῆς νεωτέρας διαστά- 
σεως (ἀῑβοϊάίαπι) τῶν Βοημῶν καὶ τῆς παλαιᾶς τῶν ᾿Ελλήνων» ᾿. Καὶ 
ἐπέτυχε μὲν ὁ βασιλεὺς καὶ οἳ ὑπουργοὶ αὐτοῦ ν᾿ ἀνακόψοσι τὴν 
καταλαβοῦσαν τοὺς ἕλληνας δυσφορίαν, βεβαιώσαντες ὅτι αἳ τοιαῦται 
ἐκφράσεις ἀπέβλεπον εἷς τὴν ἐντύπωσιν ἐπὶ τοὺς ἓν τῇ Λύσει χριστια- 
νούς, ὅτι δὲ διὰ μετριοπαϑοῦς συζητήσεως ϑὰ διορϑωϑῶσι ’' οἳ δὲ συ- 
νοδικοὶ πρέσβεις καὶ διεμαρτύροντο περὶ τῆς ἄνευ οὐδεμιᾶς ὕστερο- 
βουλίας χρήσεως τῶν ἐκφράσεων ἐκείνων δ' ἐπέμειναν ὅμως οἳ ἕλληνες 
ὅπως πρὸ πάσης ἄλλης συμφωνίας διορϑοϑῇ τὸ προοίμιον τοῦ «δε- 
κρέτου» καὶ ἀπεστάλη πρὸς τοῦτο εἰς Βασιλείαν ὃ Μ6ησετ ἵνα διορ- 
ϑώσῃ τὸ πρᾶγμα. [Πλὴν τούτου οἳ Ἕλληνες ἀπῄτησαν ὅπως ἡ Σύνο- 
δος ἀναλάβῃ καὶ τὰς. δαπάνας τῆς ἐπαναφορᾶς αὐτῶν εἷς ᾿Ανατολὴν- 
κἄν ἔτι μὴ ἐπακολουϑήσῃ ἢ ἕνωσις “ ἢ δι᾽ οἷον δήποτε λόγον προ- 
σωπικὴ Ὦ δι᾽ ἀντιπροσώπων ἀπουσία ἐκ τῆς Συνόδου ἡγεμόνων τι- 
νῶν ἢ ἀρχόντων, εἴτε ἀνατολικῶν εἴτε δυτικῶν, νὰ μὴ ϑεωρηϑῇ ὧς 
ποσράβασις τῶν συντεϑειμένων, νὰ χορηγηϑῇ ἐλευϑέρα δίοδος εἰς τοὺς 
Ἕλληνας διὰ πάντων τῶν μερῶν, ὁπόϑεν ϑὰ διέλϑωσιν εἰς τὴν σύ- 
νοδον ἀπερχόμενοι, καὶ τέλος οἵα δήποτε ἐγκληματικὴ πρᾶξις αὐτῶν 
νὰ δικάζεται ὑπὸ τῶν οἰκείων καὶ οὐχὶ ὑπὸ τῶν κατὰ τόπους ἀρχῶν”. 
᾿Ανένδοτοι ἀπεδείχϑησαν οἵ Ἕλληνες καὶ ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἐκλο- 
γῆς τῆς ἕδρας τῆς συνόδου, τὴν μὲν Βασιλείαν καὶ ἀσυζητητεὶ ἄπορ- 
ρίψαντες, συστήσαντες δὲ τὴν ἐκλογὴν παραλίας τινὸς ἰταλικῆς πό- 
λέως, προσφόρου διά τε τοὺς Ἕλληνας καὶ τὸν πάπαν, οὗ τὴν ἓν τῇ 
συνόδῳ παρουσίαν ἔϑηκαν ὡς ὅρον ἀπαραίτητον “. Αἱ δύο τελευταῖαι 
ἀπαιτήσεις ἦσαν ἀπηχήσεις τῶν ἐνεργειῶν τοῦ Χριστοφόρου, ὅστις 
βλέπων τὰς μεταξὺ “Ἑλλήνων καὶ συγοδικῶν διαπραγματεύσεις εὖο- 

1. σθοοοπὶ ἦος. ΧΧΧΙΙ ρ, 96-90. 

32, Συρόπουλ. 11], 98, 91 καὶ 898, δ8-54, 

5. Συρόπουλ, αὐτόθι σ. 35-86, 

4. Ξυρόπουλ. 1], 899, 81-82. 

δ. Ἴω. Ραγουζαίου "Εχϑεσ.ς ἔνϑ ἄνωτ. 492. 


. 6. Ἔκδϑεσις Ἰω, ῬΡαγουζαίου παρὰ Οθοοσοηὶ ἔνϑ᾽ ἄνωτ. ρ. 193 πρβλ. καὶ Συ- 
ρόπουλ. ΙΙ, 35, 80. 
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δουμένας κατώρϑωσε νὰ πείσῃ τὸν φιλόδοξον ᾿Ιωσήφ !, περὶ τῆς 
ἀνάγκης τῆς ἓν τῇ συνόδῳ παρουσίας τοῦ πάπα, ἵνα ἄλλως μὴ ἀπο- 
οΖ/' ε. Ὁ - 2 ΄ ΄ Ν 2 ’ . . 3 ᾽ ΄ 
τύχῃ ἡ ἕνωσις, τοῦ Εὐγενίου διά τε τὴν ἀσϑένειαν καὶ τὰς ἐν ᾿[τολίᾳ 
-ν 3 ΄ Ν ΄ ΓΜ ΄ 4 -Ἔ 3, 
πολιτικὰς ἀνωμαλίας μὴ δυναμένου ν᾽ ἀποδημήσῃ πέραν τῶν "Αλπεων. 
Πᾶσαι αὗται αα δυσχέρειαι διέσεισαν ἔν τινι μέτρῳ τὴν πίστιν τοῦ 
παρισινοῦ ϑεολόγου ἐπὶ τὴν χαλὴν ἔκβασιν τῆς ἀποστολῆς αὐτοῦ᾽ ἐν 
τούτοις κατέβαλε πᾶσαν προσπάϑειαν ὅπως διὰ τοῦ φίλου αὑτοῦ Και-. 
σορίνη καταπείσῃ τοὺς ἐν Βασιλείᾳ νὰ ἱκανοποιήσωσι τοὺς Ἕλληνας, 
τὴν ἐκκλησίαν τῶν ὁποίων παρίστη ἐν ταῖς ἐπιοτολαῖς του ὥς συμ- 
παϑῆ καὶ ἀξίαν μείζονος σεβασμοῦ, ἐν Κπόλει δ᾽ ἐπέτυχε τέλος νὰ 
[-] ’ « ξ . . ΄ » . - --Ν . η; 
ἐξουδετερώσῃ τὴν ἐπὶ τὸν πατριάρχην ἐπιρροὴν τοῦ (Οαταίοηὶ 3, 
κοὶ νὰ ὑποκαταστήσῃ αὐτὸν ἔν τῇ εὐνοίᾳ τοῦ γέροντος ᾿Ιωσήφ. 
: 99, Τὰς πρώτας ἡμέρας τοῦ Δεκεμβρίου ὃ Μοησοτ ἀπῆλϑεν εἰς 
᾿Ιταλίαν κομιστὴς τοῦ διωρϑωμένου συνοδικοῦ «δεκρέτου» πρὸς ἐπι- 
κύρωσιν αὐτοῦ ὑπὸ τῆς Συνόδου καὶ ἐπιστολῶν καὶ χρυσοβούλλων. 
τοῦ Παλαιολόγου καὶ τοῦ Πατριάρχου, διαβεβαιούντων ὅτι ϑὰ ἔλϑω- 
- [-; [1 ,” Κε] . - [74 -- 4 
σιν εἷς τὴν ἑνωτικὴν σύνοδον ἐπὶ τοῖς ὅροις τοῦ διωρϑωμένου «δε- 
κρέτου» 5 καὶ ἀξιούντων ἰδίᾳ ὅπως ἢ ἕδρα αὐτῆς δρισϑῇ εἴς τινα τῶν 
παραλίων τῆς ᾿Ιταλίας πόλεων, πρὸς ἀποφυγὴν τῶν ἔπ τοῦ μακροῦ: 
πλοῦ κινδύνων καὶ πρὸς εὐκολίαν τοῦ πάπα, οὗ ἡ παρουσία «ὧς χε- 
φαλῆς τῆς ρωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας» εἶνε ἀναγκαία καὶ ἀπαραίτητος ΄. 
Ὑπὸ τοιοῦτο ὅμω: πνεῦμα οἳ ἐν Κπόλει ἔγραψαν συγχρόνως καὶ 


1. Ὁ Οαταίοπί τοσοῦτο ἐπιμόνως καὶ ἐπιτηδείως ἐδυσφήμιζε τὴν Σύνοδον 
ἀπὸ τῆς πρώτη: ἡμέρας τῆς ἀφίξεως τῶν πρέσβεων αὐτῆς, ὥστε χαὶ αὐτοὺς. 
τοὺς ἐπὶ διετίαν καὶ πλέον ἐν Βασιλείᾳ παραμείναντας “Ἕλληνας πρέσβεις ἐκλό- 
νησε, ἠνάγκασε δὲ τελος τοὺς συνοδικοὺς νὰ ἐλέγξωσιν αὐτὸν εἰς τοιοῦτον βα- 
ϑμὸν ἐνώπιον τῶν Ἑλλήνων, ὥστα νὰ ἱκετεύσῃ λίαν ἐξευτελιστικῶς τὴν συγ- 
γνώμην αὐτῶν (Οεςεοπὶ αὐτόϑι η, 498-494 καὶ Συρόπουλ. 1], 90, δί- 88. 

9, Εἶνε ἀξ.ιοσημείωτος ἢ εἰλιχρίνεια τοῦ ᾿Ιωάννου καὶ ἢ δραστηφιότης, μεϑ" 
ἧς ἐξεπλήρου τὰ τῆς ἀποστολῆς αὑτοῦ, τὴν μὲν Σύνοδον διαφωτίζων περὶ τῶν 
ἓν ᾿Ανατολῇ καὶ καλῶν αὐτὴν εἰς μετριωτέρας σχέψεις καὶ εἷς παρασχευὴν 
πρὸς ἀξιοπρεπῆ συζήτησιν τῶν διαφορῶν τῶν δύο "Εκκλησιῶν διὰ χαταλλήλων: 
θεολόγων, αὐτὸς ἀναζητῶν πρὸς τοῦτο αὐθεντιχὰ ἑλληνικὰ χειρόγραφα. πρὸς 
δὲ τὸν μάγιστρον τῶν ἱπποτῶν τῆς Ῥόδου διαπραγματευόμενος τὴν παροχὴν 
δύο πολεμικῶν πλοίων καὶ 500 τοξοτῶν πρὸς φύλαξιν τῆς πόλεως. Βλ, Οθο- 
Ο0πὶ ἆος, 11 ρρ. 142 καὶ ΙΧΧΥΙΙ ἆ. !08 χαὶ ΙΧΧΥΝΙΗΙ ρ. 206-211 πρβλ. καὶ. 
Συρόπουλ. ΠΙ, 1, 44, 

8. σΟθοοσοπὶ ἆος, ΙΧΧ-ΙΧΧΗΙ Ρ.ρ. τδ5-101 χαὶ Συρόπουλ. 11], δ8,42. 

4. σΟθοοσοπὶ ἄος, ΙΙΧΥΠΙ ρ. 183, 
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πρὸς τὸν Εὐγένιον διὰ τοῦ ἐπίσης ἐπανελϑόντος εἷς τὴν ᾿Ιταλίαν ,ρι- 
στοφόρου !, Οἱ ἐν Βασιλείᾳ τῇ 14 ᾿Απριλίου 1436 ἐπεκύρωσαν τόν τε 
νέον τύπον τοῦ «δεκρέτου» καὶ πάντα, ὅσα ἀξιώσει τῶν ᾿Ελλήνων 
ἐδέχϑησαν ἐν Κπόλει οἵ συ»οδικοὶ πρέσβεις: τὰς δὲ ὑπὸ τῶν κορδι- 
ναλίων Α]ρ6τσα! καὶ Οθτναπίό6 κομισϑείσας νέας µετριοπαϑεστέρας 
προτάσεις τοῦ πάπα 7 ἀπέρριψαν, ἰλίᾳ τὴν περὶ ἕδρας τῆς ἕ: ωτικῆς 
συνόδου καὶ ἐκδόσεως ἀφετηρίων γραμμάτων (13 Μαΐου 1486). Περὶ 
τὰ μέσα τοῦ 14306 ἢ Σύνοδος ἐνόμισεν ὅτι εἶχεν ἐξασφαλίσῃ πλήρη 
ἐπιτυχίαν ὧς πρὸς τὰ ζητήματα τῶν Βοημῶν καὶ τῶν “Ελλήνων καὶ 
τὴν μεταρρύϑμισιν τῆς Δυτικῆς ἜἘ«κλησίας καὶ τὴν τελείαν ὑπὲρ τὸν 
πάπαν ὑπεροχήν. [Παρὰ πάσας τὰς μεμψιμοιρίας, ἃς διήγειρεν ἢ τρα- 
Χύτης τῆς γλώοσης καὶ τῶν μέτρων αὐτῆς ἀπέναντι τοῦ πάπα, οὗ μό- 
νον ἥ πλειοψηφία αὐτῆς ἦτο συμπαγής, ἀλλὰ καὶ αἷ ἐπιφανέσταται 
πόλεις τῆς ᾿Ιταλίας ἡμιλλῶντο πρὸς ἀλλήλας ὅπως προτιμηϑῶσι διὰ 
τὴν μέλλουσαν σύνοδον: διότι οἳ ἐν Βασιλείᾳ μὴ διακόψαντες εἰσέτι 
πᾶσαν πρὸς τὸν Εὐγένιον σχέσιν καὶ ἐννοοῦντες τὸ ἀπαραίτητον τῆς 
ἀπαιτήσεως τῶν “Ελλήνων περὶ ἐκλογῆς ἰταλικῆς πόλεως, ἀμφιβάλλον- 
πες δὲ οὐσιωδῶς περὶ τῆς ἐπιτυχίας τοῦ οἰκονομικοῦ μέτρου τῶν ὗπ᾽ 
αὐτῶν ἐκδοϑέντων ἀφετηρίων, ἀπέστειλαν προτάσεις περὶ προτιμήσεως 
τῆς πόλεως ἥτ.ς ἠδύνατο νὰ προµμηϑεύσῃ διὰ τὰς ἀπαιτήσεις τῆς συ- 
νόδου 80,000 δουκάτων: ἐπειδὴ ὅμως ὡς πρὸς τὸ ζήτημα τοῦ τόπου 
ἣ Σύνοδος πολλαχόϑεν ἰσχυρῶς ἐπιέζετο διὰ τῶν συγκρουομένων 
πρὸς ἀλλήλας ἀξιώσεων τοῦ Σιγισμούνδου, ὑποστηρίζοντος τὴν Βούδ- 
δαν, τοῦ ἐκλέκτορος ᾿Αλβέρτου κηρυχϑέντος ὑπὲρ τῆς Βιέννης. καὶ 
ἄλλων ἄλλα προτεινόντων, ἠναγκάσθη τέλος νὰ ἀποκλίνῃ ὑπὲρ τῆς 
᾿Αβινιῶνος ἢ πόλεώς τινος τῆς Σαβοΐας 5. Τοῦτο ἤγαγεν εἷς δριστικὴν 
διάσπασιν τῆς Συνόδου, τῶν σπουδαιοτέρων μελῶν αὐτῆς, ἡγουμένων 
τῶν παπικῶν λεγάτων μετὰ τοῦ Καισαρίνη, ἀποτελεσάντων τὴν μειο- 
ψηφίαν καὶ αὐτοκληϑέντων «ἢ ἁγία ἓν Βασιλείᾳ Σύνοδος» ἀπέναντι 
τῆς ὑπὸ τοὺς δύο γάλλους ἀρχιεπισχόπους πλειοψηφίας. Ὃ πάπας 
τότε ἀνέλαβε ζωηρότερον τὸν κατὰ τῆς Συνόδου ἀγῶνα, τὸ μὲν δι᾽ ἔγ- 
κυκλίου καταγγείλας αὐτὴν πρὸς ὅλον τὸν καϑολικὸν κόσμον ὧς πα- 
οανομοῦσαν ἀπὸ τῆς πρώτης ἡμέρας τῆς συγκλήσεω: αὐτῆς, τὸ δὲ 

1. σθοοσοπὶ ἆος, ΙΧ ρ. 164 ιός καὶ ΓΧΙ ρ. 166-τ67 

9. Αὐτόϑι ἄος, ΙΧΧΧΥ ρ. 235-218. 

8. σθοοοπὶ ος, Χς ρ. 247. Ηεῖειε ΧΙ ρ. 355. Τὰ τῆς ψηφοφορίας περὶ 


ἐκλογῆς πόλεως φόρονται παρὰ Οεεοοπὶ ΧΟΥ͂Ι φ. 261-262 καὶ ΧΟΥΙΙ ρ. 
265-260. 


Αἱ κατὰ τὸν ΙΕ΄ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εχχλησιῶν 183. 


καὶ ἐπιτηδείως ρᾳδιουργῶν παρὰ τοῖς κατοίχοις τῆς ᾿Αβινιῶνος ὅπως. 
μὴ ἀϑροισϑῇ τὸ ἁπαιτούμενον διὰ τὴν σύνοδον ποσόν 1. 

Ἡ κυριωτάτη ὅμως ἐνίσχυσις εἷς τὸν Εὐγένιον ἦλϑεν ἔκ Ιζπόλεως-. 
᾿Ενταῦϑα προβλέόποντες τὴν ἀποδοχὴν τῶν ἑλληνιχῶν ἀξιώσεων ὑπὸ. 
τῶν ἓν Πασιλείᾳ προέβησαν ἀμέσως εἷς τὴν πρόσχλησιν τῶν ἄρχιε- 
ρέων καὶ τὸν διορισμὸν τῶν ἀντιπροσώπων τῶν πατριαρχῶν τῆς ᾿Ανα- 
τολῆς καὶ τῶν ἀπεσταλμένων τῶν διαφόρων ὀρϑοδόξων ἡγεμόνων 
(Ρωσίας, Σερβίας, Ῥλαχίας, Τραπεζοῦντος) καὶ τῶν 'Εχκϊησυῶν τῶν 
χϑρῶν αὐτῶν 2, ἔνι δὲ εἰς τὴν μελέτην τῶν διαφόρων ἐπιμάχων ζη- 
τημάτων καὶ παρασκευὴν εἷς τὴν περὶ αὐτῶν συζήτησιν. ᾿Επειδὴ. 
ὅμως περὶ τὰ μέσα Σεπτεμβρίου ἀνηγγέλϑη σπουδαία κίνησις τῶν 
Τούρκων ἓν Βαλκανικῇ, ὁ δὲ Μουρὰτ ὁ β΄. παρασκευάζετο κατὰ τῆς 
Βλαχίας, ὁ Παλαιολόγος σπεύδων νὰ προλάβῃ τὸν ἄμεσον κίνδυνον 
ἀπέστειλε ταχέως νόαν πρεσβείαν εἶς τὴν Λύσιν ἐκ τοῦ ᾿Ιωάν- 
νου Λισυπάτου καὶ τοῦ Μανουὴλ αρχανιώτου Βουλλωτοῦ. Καὶ ἐπι- 
σήμως μὲν ἐδηλώϑη ὅτι ἀμφότεροι ἀποστέλλονται πρὸς τὴν Σύνοδον 
καὶ τὸν πάπαν ὅπως διαλλάξωσιν αὐτοὺς καὶ ἐπισπεύσωσι τὴν ἐκτέ- 
λεσιν τῶν γενομένων συμφωνιῶν ’, ἰδίᾳ δὲ ἐνετάλησαν ἵνα, ἂν εὕρωσι. 
τοὺς ἓν Βασιλείᾳ μὴ δυναμένους νὰ πληρώσωσι τὰς ἀναληφϑείσας. 
ὑποχρεώσεις, ἀπέλϑωσιν πρὸ: τὸν πάπαν καὶ «ἂν οὗτος ϑέλῃ ν᾽ ἄνα-. 
λάβῃ τὸ ἔργον τοῦτο καὶ συνεργήσῃ ἵνα συνέλϑῃ οἰκουμενική, κανο- 
νική, ἁπαραβίαστος καὶ ἐλευϑέρα σύνοδος, παρέχων πάσας τὰς δα- 
πάνας καὶ τὰ ἀναγκαῖα κατὰ τὸν τύπον τοῦ δεχρέτου τῆς Συνόδου... 
καὶ ἐκδώσῃ διαβατήρια κατὰ τὸν τύπον τῆς εἰρημένης συνόδου καὶ. 
πάντα ταῦτα ϑελήσῃ ταχέως νὰ ἐκτελέσῃ καὶ πραγματικῶς» νὰ συμφω- 
νήσωσι μετ᾽ αὐτοῦ ἐπισήμως ἐξ ὀνόματος τοῦ Βασιλέως καὶ τοῦ πα- 
τριάρχου, ὑπισχνούμενοι ὅτι ἐπὶ τούτοις «ϑὰ πλεύσωσιν αὗτοὶ μεϑ᾽ 
ὅνης τῆς ᾿Ανατολ. Ἐκκλησίας εἷς ἕνα ἐκ τῶν ἓν τῷ δεκρέτῳ ὤνομα- 
σμένων τόπων τῆς ᾿Ιταλίας»΄, Πλὴν τοῦ ἀνωτέρω πολιτικοῦ λόγου,. 


1. σΟθοδοηἱ ΧΟΠΙΡ. 279 πρβλ. καὶ Ηείειε ΧΙ ρ, 36ο. 

9. Ιω. Ῥαγουζαίου "Έίχϑεσις παρὰ Οεοοοπὶ ἔνϑ᾽ άνωτ. 481. 498’ λεπτομε- 
υείας βλ. Α. Ν., Διαμαντοπούλου : Μάρκος ὁ ΚΕὐγενικὸς κτλ.» σελ. 51-09. 

8. Ἴω. Ῥαγουζαίου "Ἔχδϑεοις ἔνθ’ ἄνοωτ. ». 500. 

4. Αἱ ὅδηγίοι τοῦ Βασιλέως χαὶ τοῦ Πατριάρχου ἐκδοϑεῖσαι εἰς τὰ Πρα- 
κτικὰ τῆς ἐν Βασιλείᾳ συνόδου εὑρίσχονται χαὶ παρὰ Οϑοοοπὶ ἆος, ΧΟΙ͂Υ ρ. 
259-260, Ὁ δὲ Συρόπουλος 1], 5,48 ὥς λόγον τῆ- ἀποοτολῆς τῶν δύο πρὲ- 
σθεῶν φέρει τὴν ἐπίσημον διάδοσιν «ἔστειλε καὶ πρὸς τὸν ποπαν. .. ἵνα δώσῃ. 
αὐτῷ εἴδησιν ὅπως ὅ Βασιλεὺς ἑτοιμάζεται ἐλϑεῖν ἐν τῇ συνόδῳ, ἵνα χοὶ δ. 
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εἷς τὴν ἀπότομον ταύτην μεταστροφὴν τοῦ Παλαιολόγου συνετέλεσε 
πάλιν ὃ Ωαταίοηί, ὃς ἐπανελϑὼν ἐξ ᾿Ιταλίας κατὰ Νοέμβριον τοῦ 
1430 ἐκόμισε νέας εἰδήσεις, τοὺς πάντας πείϑων περὶ τοῦ. ἀδυνάτου 
τῆς ὑπὸ τῆς Συνόδου ἐκτελέσεως τῶν ὑπεσχημένων, δυσφημίζων. τὴν 
Σύνοδον καὶ τὸν Καισαρίνη καὶ διὰ παντὸς τρόπου διαβεβαιούμενος 
τοὺς Ἕλληνας περὶ ἐπιτυχίας ἄν ἀποσταλῇ. πρὸς τὸν πάπαν πρεσβεία 
ἔκ λαϊκῶν καὶ κληρικῶν, ὧν τὰς δαπάνας ἀνελάμβανε προϑύμως. αὖ- 
τός '. Μικρὸν ὅμως μετὰ τὴν ἀναχώρησιν τῶν δύο πρέσβεων ἐκομίσϑη 
ἐκ Βασιλείας τὸ διωρϑωμένον «δεκρέτον» καὶ πᾶσαι αἵ περὶ τῶν ἐκεῖ 
συμβάγτων μέχρι τοῦδε εἰδήσεις καὶ ἐπεταχύνϑησαν αἷ παρασχευαὶ διὰ 
τὴν ἀναχώρησυν οὐχὶ ἄνευ νέων προστριβῶν μεταξὺ τοῦ Ιωάννου 
ῬΡαγουζαίου καὶ τῶν “Ελλήνων, κατ᾽ ἐξοχὴν ἕνεκα τῶν περιορισμῶν, 
οὗ; οἳ πατριάρχαι τῆς ᾿Ανατολῆς ἔθεσαν εἶς τὰ πληρεξούσια τῶν ἄντι- 
προσόπων αὐτῶν γράμματα, μὴ παρέχοντες εἰς αὐτοὺς πλήρη ἔλευϑε- 
ραν ἐνεργείας 5. Τέλος ὅμως καὶ τοῦτο τὸ ζήτημα διηυϑετήϑη: κατὰ 
τὰ- ἀπαιτήσεις τοῦ συνοδιχοῦ πρέσβεως. 

890. Ἐν ᾧ δὲ ταῦτα συνέβαινον ἐν Κπόλει, οἱ δύο “Ελληνες πρέ- 
σθεις ἐλϑόντες εἷς τὴν Δύσιν μετέβησαν ὃ μὲν εἷς τὸν πάπαν, ὁ δὲ Δι- 
σύτατος εἷς Βασιλείαν, ἔνϑα δὲν ἑβράδυνε ν᾿ ἀντιληφϑῇ τῆς ἀληϑοῦς 
αὐτόϑι καταστάσεως, καϑ᾽ ἣν δύο μερίδες καὶ ἀριϑμητικῶς καὶ ποιο- 
τικῶΞς ἄνισοι πρὸς ἀλλήλας διεξεδίκουν τὴν νόμιμον τῆς συνόδου ἔκ- 
προσώπησιν, ῥᾳδιουργοῦσαι ἀλλήλας καὶ ὑβριζόμεναι. Μαϑὼν ὅτι 
ἤδη ἀπὸ τοῦ Λεκεμβρίου ἣ πλειοψηφία τῆς Συνόδον ὥρισεν ὥ: ἕδραν 
τῆς ἔνωτι «ἢ. συνόδου τὴν ᾿Αβινιῶνα διεµαρτυρήϑη τῇ 15 Φεβρουαρίου 
1431 πρὸς τοὺς συνοδικοὺς διὰ τὴν ἐκλογὴν πόλεως μὴ περιλαμβανο- 
μένης ἓν τῇ συμφων΄ᾳ καὶ ὅλως ἀσυμφόρου εἷς τοὺς “Ἕλληνας διὰ τὸ 
μῆκος τῆς δδοῦ 3. Τὴν διαμαρτυρίαν ταύτην ἐπαναληφϑεῖσαν καὶ ὑπὸ 
τοῦ ἔκ Βονωνίας ἐλϑόντος Βουλλωτοῦ ἐνίσχυσε κοινὸν διάβημα τῶν 
παρὰ τῇ Συνόδῳ λεγάτων τοῦ πάπα καὶ τῶν προέδρων αὗτῆς, οἵτινες 
λαβόντες ὕπ᾽ ὄψει ὅτι ἥ ᾿Αβινιὼν δὲν ἐπλήρωσε τὰς διὰ τῆς ἐκλογῆς 
αὑτῆς ἀναληφϑείσας οἰκονομικὰς ὑποχρεώσεις, παρελϑούσης ἤδη τῆς 
προϑεσμίας, προσκαλοῦσι τὴν Σύνοδον νὰ φροντίσῃ περὶ ἐκλογῆς 
πάπας πρὸς τοῦτο ὑπάρχῃ ἕτοιμος. Ἔστειλε δὲ καὶ πρὸς τὴν ἐν Ῥ ισιλείᾳ σύνοδον 
"Ίο, τὸν Δισύπατον,. . ἵνα ἐπιμεληϑῶσι κακεῖνοι στεῖλαι τὰ κάτεργα». 

1], "εκθεσις Ίω, τοῦ Ραγουζξαίου ἔνϑ' ἄνωτ ρ. δ00-δ01, 

α, Αὐτόϑι ρ. 604-504 πρβλ. Συρόπουλ. ΙΙ], 8-4, 46-41. 

ὅ. Οθοοοπὶ ἆος. ΟΥἱ καὶ ΟΥΙΠ καὶ ΟΥ̓ΠὔῚ ρ. 282-288. 


" 
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ἄλλης πόλεως ὥς ἕδρας τῆς ἐγ οίκος συνόδου κατὰ τὰ εἷς τοὺς Ἕλ- 
λήνας ὑπεσχημένα 1. 
Ἔν τούτοις ἣ πλειοψηφία ἐπέμεινεν εἷς. τὴν ἐκλογὴν αὐτῆς: διότι 
ἣ ᾿Αβυνιὼν παρὰ πάσας ' τὰς ρᾳδιουργίας τοῦ Εὐγενίου ἐδέχϑη νὰ 
.. καταβάλῃ τὰς δαπάνας τῆς ἑνωτικῆς συνόδου ἐμπροϑέσμως, καὶ ἐξέ- 
.. λεξ6 τέσσαρας ἐπισκόπους (τῆς Γ1ΌεοΚ, ίβου, Ῥάατπι8 καὶ Ι.4154π4) 
.. ὅπως ὁδηγήσωσι τοὺς “Ἕλληνας εἷς τὴν Λύσιν. Ἐπειδὴ ὅμως καὶ ἢ 
μειοψηφία προέβη. εἰ: ἐκλογὴν τῆς Φλωρεντίας ἢ τῆς Οὐτίνης ὣς 
ἕδρας τῆς συνόδου, ἐπηκολούθησαν ἀντεγκλήσεις καὶ φοβερὰ ἆκο- 
σμία’' ὃ δὲ ἐκ τῶν προέδρων τῆς Συνόδου καὶ παπικὸς ἀπεσταλμένος 
.. «ρχιεπ. Ἑάραντος διὰ δόλου ἐξέκλεψε τὴν σφραγῖδα τῆς Συνόδου καὶ 
.. ἐσφράγισε καὶ τῆς μειοψηφίας τὴν ἀπόφασιν 2. ᾿Αμϕότεραι αἵ μερίδες 
δ ἀνήγγειλαν τὰ ὑπ᾽ αὐτῶν πεπραγμένα ὡς συνοδικὰς ἀποφάσεις εἴς τε 
.. τὸν Σιγισμοῦνδον, τὸν πάπαν καὶ πολλοὺς ἡγεμόνας τῆς Λύσεως. Καὶ 
Γ΄ ὃ μὲν αὐτοκράτωρ καὶ ὃ βασιλεὺς τῆς Γαλλίας ἀπεδοκίμασαν τὰς ἔνερ- 
: γείας τῆς μειοψηφίας : ὃ Σιγισμοῦνδος μάλιστα ρητῶς ἀπέκρουσε τὴν 
ΓΙ. ἐκλογὴν οἵας δήποτε ἰταλικῆς πόλεως ΄: ὁ δὲ ἰσχυρὸς δοὺξ τοῦ Μεδιο- 
λάνου, ἐχϑρὸς ἄσπονδος τῶν Μεδίκων, κατεξανέστη κατὰ τῆς ἐκλογῆς 
- τῆς Φλωρενείας, ἀπειλήσας ὅτι ϑ᾽ ἀπαγορεύσῃ εἰς τοὺς ἐπισκόπους τῆς 
- χώρας αὑτοῦ ν᾿ ἀπέλϑωσιν εἷς τὴν σύνοδον, 9᾽ ἀποχλείσῃ δὲ πάντας 
τοὺς ἄλλους νὰ διέλϑωσι διὰ τῶν κτήσεων αὐτοῦ καὶ παρὰ τῶν φίλων 
καὶ συγγενῶν του ἡγεμόνων ϑ᾽ ἀξιώσῃ νὰ μὴ ὑποστηρίξωσι τὸ ἔργον 
τῆς συνόδου”. 
81. Ἐν μέσῳ τόσων ἀσχημιῶν καὶ αὶ ϑορύβου ἀπῆλϑον οἱ δύο “Ἐλ- 
ληνες πρέσβεις ἐκ ΒΒ ισιλείας εἰς Βονωνίαν πρὸς τὸν πάπαν, συνοδευό- 
μενοι καὶ ὑπὸ τῶν ἀπεσταλμένων τῆς μειοψηφίας ἐπισκόπων ῬίθΏςε5 
καὶ Λισσαβῶνος καὶ τοῦ Νικολάου ἆθ Οη5ά, οἵτινες κατερχόμµενοι εἷς 
Φλωρεντίαν καὶ λαμβάνοντες τὰς ὑπεσχημένας ὑπὸ τῶν Μεδίχων δα- 


1, σΟθοοοπὶ ἆος. ΟΧΥΙΙ ρ. 3οδ-3ο0. “Η διαμαρτυρία ἐγένετο τῇ 19 "Απρι- 
λίοα. 1481 πρὶν ληφϑῇ ἢ ἐξ ᾿Αβινιῶνος πληροφσρία περὶ τῶν ἀποφάσεων τῆς 
πόλεως ταύτης, σταλεῖσα ἤδη τῇ 6 ᾿Απριλίου. 

9. Ἠοέοὶ6 ΧΙ». 362-364, ἔνθα περιγράφονται αἱ ἀσχημίαι τῶν δύο μερί- 
δῶν, ἐξ ὧν ἠπειλήϑη αἱματοχυσία, προληφϑεῖσα διὰ τῆς ἐπεμβάσεως στρατιώ- 
τυκῆς δυνάμεως τῆ: πόλεως. 

3. Βοΐο]ο ΧΙ, ρ. 364-365, σθοσοπὶ ἄος, ΟΧΧΧ Ρ. 350-351 καὶ ΟΧΧΧΙΙΣ 
Ρ97ο-9χ1: 

4. σθοοοπὶ αὖς. ρ. ϑΐ1. 

δ. ἆος. ΟΧΧΧΗ ρ. 352 353, 
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πάνας ἔμελλον νὰ πλεύσωσιν εἰς Κπολιν πρὸς μεταφορὰν τῶν “Ελλή- 
νων εἷς ᾿Ιταλίαν '. Ἔν Βονωνίᾳ ἤδη περιεστοίχισαν τὸν ὑπὸ τῶν Με- 
δίκων ὑποστηριζόμενον Εὐγένιον πολλοὶ ἐκ τῶν διαπληκτιζομένων 
Ἰταλικῶν πόλεων, ἐλϑ ὢν δὲ χαὶ ὃ Λαυρέντιος Μέδιχος ἀπέσπασε τὴν 
συγκατάϑεσιν τοῦ πάπα περὶ μεταφορᾶς τῆς ἑνωτικῆς συνόδου εἷς 
Φλωρεντίαν. ᾿Εκεῖ εὑρίσκετο καὶ Γεώργιος ὁ Τραπεζούντιος ὣς ἰδιαί- 
τερος τοῦ πάπα γραμματεὺς μετακληϑεὶς ἔκ Βενετίας 7, τέλος δὲ ὁ σᾱ- 
ταίοπὶ, πρὸ μικροῦ ἐπανελθὼν ἕκ Κπόλεως καὶ διὰ τὰς πολυτίμους 
ὑπηρεσίας αὐτοῦ προαχϑεὶς εἷς ἐπ. Κορώνης . ]]ᾶσα αὕτη ἢ περὶ τὸν 
πάπαν ἀτμόσφαιρα εὐκόλως ἠδύνατο νὰ ἐπηρεάσῃ τοὺ: δύο “Ἕλληνας 
πρέσβεις, ὧν ὃ εἷ-, ὃ Βουλλωτής, ἤδη πρότερον κατέστη οἰκεῖος εἷς 
τὸν Εὐγένιον. Οὗτος δαψιλέστατος περὶ τοὺς ἐπαίνους καὶ τὰς ἆμοι- 
βὰς δὲν ἐφείσϑη αὐτῶν πρὸς τὸν μεγαλομανῆ καὶ οὐχὶ ξένον πρὸς τὸν 
λατινικὸν κέσμον ᾿Ιϑάννην τὸν Δισύπατον ΄, ᾿Ακούσας τῇ 14 Μαΐ υ 
εὐμενῶ: τὴν κολακευτικωτάτην προσφώνησιν. τούτου καὶ τὴν αἴ- 
τησιν ὅπως ἐπικυρώσῃ τὰς ἀποφάσεις τῆς ἐν Βασιλείᾳ Συνόδου 
(δήλ. τῆς μειοψηφίας), ἃ: καὶ αὐτὸς δέχεται, ὁ Εὐγένιος ἐπεκύ- 
ρΏσε διὰ τῆς ἀπὸ 30 Μαΐου 14831 βούλλης αὑτοῦ τὰς ἀποφάσεις ἐκεί- 
νας δ, τοὺς δὲ πρέσβεις, ἐξα: ρετικῶς δὲ τὸν Δισύπατον, διὰ πολλῆς πε- 
ριέβολε τιμῆς, «οἰχέῖον καὶ ἐπίτιμον ὑπασπιστὴν» ἑαυτοῦ δι᾽ ἰδιαιτέ- 
ρου γράμματος ὀνομάσας 5. ᾿Αμέσως δ᾽ ἔπειτα ἐπελήφϑη τῆς ἐκτελέ- 
σεως τῶν συμφωνιῶν. Καὶ ἕδρα μὲν τῆς Συνόδου ὡρίσθη ἢ Φλω- 
ρεντία ἀγγελίαι δὲ ἐπίσημοι περὶ τούτου ἐστάλησαν πρὸς τὸν Σ:- 
γισμοῦνδον, Κάρολον. τὸν ΥΤΙ τῆς Γαλλίας, τοὺς βασιλεῖς τῆς ᾿Αγ- 
γλίας καὶ Πορτογαλλίος, τὸν δοῦχα τῆς. Γενούης καὶ ἄλλους ᾿, εὓς 
ὁ Εὐγένιος ἠξίου καὶ ϑερμῶς παρεκ ίλει νὰ συντελέσωσι τὸ ἐπ᾽ αὐτοῖς 


1. σϑοοοη1 ἦος, ΟΧΧΧΎΙ φ. 364. 

2, Κ. Σάϑα Νεοελλην, Φιλολογίιι σελ, 41-59. 

8. σϑθοοοηὶ ἆος ΟΧΧΧΝΙΙ φ. 368 

4. Ὃ οἶχος τῶν Δισυπατιῶν, συγγενὴς τῶν Παλαιολόγων (Πα (Όαηβε Εάᾶπ]- 
Παε Βνλαπίίπαςε Ρ. 256} πολλήκις ἀπαντᾷ εἰς διπλωματικὰς πρὸς τοὺ: ἐν τῇ 
Δύσε. ἀποοστολας (Ώετρετ ἃς Χίντεν ἐν Μέπιοϊτε5 ἦε 1’ [παιϊίαἱ ἂε Έταπςε {, 19 
ἔτ, ιδ52 ρ. 14ο χαὶ 151). Ὁ Ιωάννης συνώδεισε. τὸν ᾿Ισίδωρον εἰς Βασιλείαν: 
ἧτο ξὲ εἰδήμων τῇ: λατινικῆς. 

5. σθοοοηὶ ἠος. ΟΧΧΧΗΥΙ φ. 341.345. 

6. σΟοοοπἰ ἆος. ΟΧΓΥ ρ, 382. Ὁ πάπας ὦ, ισεν αὐτῷ καὶ ἐτήσιον χορήγημα 
1000 φλωρινίων. 

τ. Οθοοοπὶ εος. ΟΧΧΥΙ φ. 346 κεὶ ΟΧΧΧΙ φ. 950-351. 


Αἱ κατὰ τὸν ΙΕ’ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνασιν τῶν Ἐκκλησιῶν ΠΤ 


εἷς ἐπιτυχίαν τοῦ ἔργον τῆς ἑνώσεως καὶ ἀπήτει τὴν ἔκδοσιν δια- 
βατηρίων διὰ τοὺς ἀναμενομένους Ἕλληνας. ᾿Εξέδωχε δὲ καὶ αὖ- 
τὸς γενικὸν διαβατήριον ἔπ᾽ ὀνόματι τοῦ βασιλέως καὶ τοῦ πατριάρ- 
χου, ἓν ᾧ ἐλαμβάνοντο εὔρύτατα ὕπ᾽ ὄψει αἵ γνωσταὶ ἀξιώσεις τῶν ἓν 
Κπόλει περὶ δικαιώματο: ξιεροδιχκίας τῶν “Ελλήνων ἓν ᾿Ιταλίᾳ καὶ 
περὶ ἐπιστροφῆς αὑτῶν οἴχαδε διὰ δαπάνης τοῦ πάπα κἄν τε ἔπαλο΄ 
λουϑήσῃ ἢ ἔνωσις κἄν τε μή!. Ἔν ᾧ ὅμως οὕτως εἶχον τὰ πράγμάτα 
καὶ ἢ εἴδησις περὶ ἐκλογῆς τῆς Φλωρεντίας καὶ περὶ ἑτοιμασίας πλοίων 
πρὸς ἀπόπλουν ἔφϑανεν εἷς ἵπολιν καὶ ἐπλήρου χαρᾶ: τοὺς “Ἕλλη- 
να: 7, αἴφνης οἵ ἐν Βονωνίᾳ μανϑάνουσι τὰς ἐχϑρικὰς διαϑέσεις τοῦ 
δουχὸς τοῦ Μεδιολάνου καὶ τὴν ἀπαίτησιν τῶν Μεδίκων περὶ παρο- 
χῆς νέων ἐγγυήσεων διὰ τὸ αὐξηϑὲν ποσὸν τῶν δαπανῶν καὶ περ' ἔγ- 
καταστάσεως τοῦ πάπα μετὰ τῆς αὐλῆ: αὑτοῦ, πρὸ τοῦ ἀπόπλου τῶν 
πλοίων εἷς Κπολυν, ἐν Φλωρεντίᾳ δ, ἔτι δὲ καὶ τὴν ἄπροκάλυπτον ἆπο 
δοκιμασίαν. τοῦ Σιγισμούνδου τῆς ἐν Βασιλείᾳ διαγωγῆς τῆς μειοψη- 
φίας, ἀπειλήσαντος καὶ αὐστηρὰν τῶν ἐνόχων τιμωρίαν ΄. Τὸν πάπαν 
τότε ἔσωσεν ἢ προφανὴς παρασπονδία τοῦ Δισυπάτου, ὅστις, παρὰ τὰς 
σαφεῖς ὁδηγίας τῶν πληρεξουσίων ἐγγράφων αὑτοῦ, οὗ μόνον ἀφῆκεν 
ἁδιαμαρτυρήτως νὰ παρέλϑῃ ἡ προϑεσμία τῆς ἀποστολῆς πλοίων, ἀλλὰ 
τοὺς μὲν συνοδικοὺς τῆς Βασιλείας, ἤδη πρὸ πολλοῦ ἑτοίμους ν᾿ ἄπο- 
πλεύσωσιν, ἐξηπάτησεν εἰπὼν ὅτι ὃ βασιλεὺς ἀξιοῖ νὰ ἔλϑωσιν εἷς Κπο- 
λιν μετὰ τὴν συγκομιδὴν τοῦ Σεπτεμβρίου, ἵνα μὴ προχαλούμενοι. οἳ 
Τοῦρκοι ἐπέλϑωσι κατὰ τῆς πρωτευούσης πρὸ τῆς λήξεως τῆς συγχο-- 
μιδῆς 5, ἐδέχϑη δὲ ἐν συνεννοήσει μετὰ τοῦ Εὐγενίου νὰ παραμείνῃ. 
ἐκκρεμὲς τὸ ζήτημα τῆς δριστικῆς ἕδρας τῆς συνόδου μέχρι. τοῦ κατά- 
πλου τῶν Ἕλλήνων εἷς Βενετίαν 5 καὶ δὲν ἀπέστειλε, κατὰ τὰς ὁδηγίας. 
αὑτοῦ, τὸν Ἡρυλλωτὴν πρότερον εἷς Κπολιν ὅπως πληροφορήση, τὸν: 
Παλαιολόγον περὶ τῆς πορείας τῶν διαπραγματεύσεων. 

39, Οὕτως ξξασφαλισθεὶς ὃ Εὐγένιος ἔσπευσε νὰ ναυλώσῃ πλοῖα 
ἰδίαις δαπάναις ἔν Βενετίᾳ, ἔφ᾽ ὧν ἀπέπλευσαν εἷς Κπολιν οἳ δυο Ἕλ- 
ληνες πρέσβεις, ὃ λεγᾶτος ἀρχιεπ. ΜΊρχκος Ταραντασίου, ὁ (παταἰοπἰ ὡς. 

1. σθοοοπὶ ἶος, ΟΧΧΧΙ ρ. 356-351, ; 

9, "Ἔκϑεσις Ἰω. Ραγουζαίου τ. 5ο6, 

8: σθοσοπῖ ἆός. ΟΧΧΧΙΗΙ ρ. 355-358. 

4. σθοσοπὶ ἆος. ΟΧΧΧΥΠΙ φ. 376-971, ἓ 

5. Συρόπουλ. Ι1Ι, 19, 55 56, καὶ ἔκθεσις Ἴω. Ῥαγουξαίου παρὰ σθοοοπὶ 


ἦος. ΟΙΧΧΙΧ ρ. 5Ώ3-5Ώ,. Γ 
6. σθοσοπὶ ἆος, ΟΧΧΧΙ ρ. 350-251, πρβλ. καὶ ρ. 810-916. 
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ὦπ᾽ αὐτοῦ:τοῦ πάπα μετὰ πληρεξουσίων, ὑποτασσόντων εἷς αὐτὸν πάν- 
τας τοὺς ἄλλους λατίνους πρέσβεις, οἱ ἐπ. Λισσαβῶνος χαὶ Λίγνης καὶ 
ὁ Νικόλαος ἆο Ο1βα ὥς: πρέσβεις τῆς Συνόδου Ί. Κυβερνήτης τοῦ πα- 
πικοῦ στολίσκου ὥρίσϑη ὁ ἀνεψιὸς τοῦ Εὐγενίου ᾿Αντώνιος Οοπάοῖ- 
ΠΊ6ΤΟ, λαβὼν διαταγὴν ἵνα ὅπου ἂν συναντήσῃ πλοῖα ἢ ἀνϑρώπους 
τῆ: Συνόδου, οἵου δήποτε βαϑμοῦ καὶ ἀξιώματος, καταδιώξῃ αὐτοὺς 
καὶ κατὰ πάντα τρόπον ἐξοντώσῃ; Τὰς δαπάνας τῆς ἀποστολῆς ἄνέ- 
ϑηκεν εἷς δύο συγγενεῖς αὑτοῦ βενετοὺς τραπεζίτας Μιοπε[οίο Ζ6ηο καὶ 
Βα[ίαββατε Γ.1ρατ], ὧν ὃ δεύτερος συνώδευσε τοὺς ἀπερχομένους εἷς 
᾿Ανατολήν. Ἦν δὲ ὁ λεγᾶτος τοῦ Εὐγενίου κομιστὴς τῆς ἑξῆς πρὸς 
τὸν Παλαιολόγον καὶ τὸν Ἰωσὴφ ἐπιστολῆς. «Εὐγένιος, δοῦλος τῶν 
δούλων τοῦ Θεοῦ, εἷς ἀΐδιον τοῦ πράγματος μνήμην: τῷ προσφιλε- 
στάτῳ ἓν Χριστῷ υἱῷ Ἰωάννῃ Παλαιολόγῳ περιφανεῖ αὐτοχράτορι 
Ῥωμαίων, καὶ τῷ σεβασμίῳ ἀδελφῷ Ἰωσήφ, πατριάρχη Κπόλεως, 
ὑγίειαν κτλ. ἐπειδὴ πρό τινος χρόνου ἡ ἱερὰ ἓν Βασιλείᾳ σύνοδος, »ρὸς 
σύγκλησιν ἐν ᾿Ιταλίᾳ τῆς μελλούσης οἰκονμεγικῆς συνόδου πρὸς 
συμπέρανσιν, Θεοῦ εὐδοκοῦντος, τῆς ἁγιωτάτης ἑνώσεως τῆς Λυτικῆς 
καὶ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκχλησίας, ἐξελέξατο τόπον πρὸς τοῦτο, καὶ τοῖς 
ἀγαπητοῖς υἱοῖς, ᾿Ιωάννῃ τιτλούχῳ τοῦ ἆγ. Πέτρου δεσμώτου, καὶ 
᾿Ιουλιανῷ τιτλούχῳ τῆς ἄγ. Σαβίνης, πρεσβυτέροις χαρδιναλίοις τῆς 
ἁγίας Ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας, καὶ τῷ σεβασμίῳ ἀδελφῷ ᾿Ἰσάννῃ ἄρχιεπ- 
Τάραντος, λεγάτοις τῆς ἀποστολικῆς ἕδρας καὶ προέδροις ἓν τῇ συ- 
.όδῳ ἐκείνῃ, ἔδωκε πληρεξουσιότητα ΤΩΣ ἐκλογὴν πρεσβευτῶν πρὸς 
ὑμᾶς πλευσομένων καὶ πρὸς χορηγίαν αὐτοῖς παντὸς ἀναγκαίου πρὸς 
Ἐκτέλεσιν τῶν σχετικῶν διαπραγματεύσεων, ὣς ἓν τῷ ἐπὶ τούτῳ συν. 
ταχϑέντι δεκρέτῳ πληρέστερον περιέχεται, οἳ εἰρημένοι λεγᾶτοι καὶ 
πρόεδροι διὰ τῆς τοιαύτῃς ἐκχωρηϑείσης αὐτοῖς ἐξουσίας, . τοὺς σε- 
βασμίους ἀδελφοὺς 1έτουν τ ἔπ. Δίγνης, ᾿Αντώνιον ἐμ. Πορτουγάλου, 
πρέσβεις ἓν τῇ εἰρημένῃ. συνόδῳ τῶν προσφιλεστάτων ἓν Χριστῷ υἱῶν 
περιφανῶν βασιλέων Γαλλίας καὶ Πορτογαλίας, καὶ τὸν ἀγαπητὸν υζὸν 
Νικόλαον ἆὁ ΟἼδα, διδάκτορα τοῦ δικαίου, παρὰ τῆς εἰρημένης συνό- 
δου πρὸς τὴν ὑμετέραν εὐλάβειαν ἀπεσταλμένους ἐξελέξαντο, πρὸς 
οὓς συνῆψαν καὶ τὸν ἀγαπητὸν υἱὸν ᾿Ιωάννην Εαγουζαῖον, τοῦ 
τάγματος τῶν Κηρύκων καϑηγητὴν τῆς ἱερᾶς ϑεολογίας, παρ᾽ ὑμῖν 
ὑπάρχοντα πρόσβυν, μετ᾽ ἐξουσίας ὅπως πάντα τὰ ὑπεσχημένα ἕκτε- 
λέσωσι, ὡς τὰ ἐπὶ τούτοις. δοϑέντα αὐτοῖς γράμματα καὶ ὁδηγίαι 
1. σθοοοπἰ ἆος, ρ. 399- 400. 
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σπουδαιότερον διαλαμβάνουσι, ἱκετεύσαντες ἡμᾶς ἐπιμόνως ἵνα τὴν 
ἐκλογὴν ταύτην καὶ ἀποστολὴν κυρώσωμεν καὶ τοὺς πρέσβεις τούτους 
μετ᾽ ἰδίων ἐπιστολῶν ἐπὶ τῶν εἰρημένων πλοίων πρὸς ὑμᾶς ἄπο- 
στεῖλαι ἀξιώσωμεν. Ἡμεῖς δὲ πάντα τ᾽ ἀνωτέρω λυρονίτον καὶ ἄσπα- 
ζόμενοι, εἷς τὴν ἀποστολὴν τῶν εἰρημένων πρέσβεων, κατὰ τὰ αἶτη- 
ϑέντα, ἡδέω: συναινοῦμεν. Διὰ ταῦτα προτρεπόμεϑα τὴν ὑμετέραν 
ἀγάπην, ἵνα τοὺς εἰρημένους πρέσβεις, κομιστὸς τῶν γραμμάτων 
τούτων, ἐρχομένους παρ᾽ ὑμᾶς πρὸς τοσοῦτο εὐσεβὲς ἔργον, εὖαρ - 
στηϑῇ εὐμενῶς δέξασθαι καὶ τούτους ἅια τοῖς σεβισμίοις ἀδελφοῖς 
Μάρχῳ ἄρχιεπ. Ταραντασίου καὶ Χριστοφόρῳ ἔπ. Κορώνης ἰδιαιτέ- 
ροις ἡμῶν πρεσβευταῖς ὑπὲρ τῆς εἰρημένης ἐν ᾿Ιταλίᾳ, καϑὰ εἴρηται, 
συγκληϑησομένης συνόδου, εὔαρέστως ἀκοῦσαι, χορηγοῦσα πλήρη 
αὐτοῖς ὥ- καὶ τοῖς εἰρημένοις νο γοοη περὶ πάντα τὰ εἷς τὸ 
ἔργον τοῦτο ἀποβλέποντα πίστιν». 

898. Περὶ τὰ τέλη ἰουλίου ἢ τὰς ἀρχὰς Αὐγούστου 1491 οἳ παπιχοὶ 
καὶ οἳ τῆς συνοδικῆς μειοψηφίας πρέσβεις μετὰ τῆς ἀκολουθίας αὐτῶν 
ἀπῆλϑον ἐκ Βενετίας καὶ μετὰ τῶν δύο “Ἑλλήνων ἀπεσταλμένων" 
τὴν 15 Αὐγούστου προσορμισϑέντες εἷς Κρήτην οἳ μὲν Μάρχος ὃ 
Ταραντασίου καὶ Ν. ἂς Οὐ54 παρέμειναν ὅπως: φροντίσωσι περὶ τῶν 
ὑπεσχημένων πολεμικῶν πλοίων καὶ τῶν 8300 τοξοτῶν, οἱ δὲ λοιποὶ 
μετὰ ὅ ἡμέρας ἀνεχώρησαν εἷς Κπολιν, ὅπου ἔφθασαν τὴν 8 Σεπτεμ- 
βρίου 2. Οἵ Ἕλληνες ἐδέχϑησαν αὐτοὺς μετὰ χαρᾶ:, ἔσπευσε δὲ νὰ 
προσαγορεύσῃ αὐτοὺς καὶ ὁ Ἰω. Ῥαγουζαῖος, πεισϑεὶς ἐκ τῆς παρού- 
σίας τῶν δύο γνωστῶν αὑτοῦ ἐπισκόπων τῆς Συνόδου ὅτι ἀληϑὴς ἦν 
ἣ διάδοσις περὶ συμβιβασμοῦ τοῦ Εὐγενίου πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ' 
τοῦτο δὲ μετὰ μικρὸν διεβεβαίωσαν καὶ αὐτοὶ οἳ ἐπίσκοποι ἐπιδόντες 
αὐτῷ γράμματα τῶν προέδρων τῆ; Συνόδ:υ, δι᾽ ὧν διετάσσετο νὰ 
συμπράξῃ μετ᾽ αὑτῶν ὥ- συμπρεσβευτής. Ταχέως ὅμως ἐκ τοῦ τύπου 
τῶν γραμμάτων τούτων καὶ τῆ; σφραγίσεως αὐτῶν ὃ ᾿Ἰωάννης:ξνό- 
ησε τὸν δόλον καὶ διὰ σχετικῶν ἐρωτήσεων ἠνάγκασε τοὺς δύο ἐπι- 
σχόπους νὰ ὁμολογήσουν ὅτι ἡ Σύνοδος διεσπάοϑη καὶ αὐτοὶ ἦσαν 
ἀντιπρόσωποι τῆς μειοψηφούσης ἀλλ᾽ «ὑγιεστέρας» μερίδος ὃ, διεβε- 


1. ᾿ΒΕδημοσιεύϑη παρὰ Οθοοοπὶ ἆος. ΟΧΓΙΧ ρ. 390-301. 

9. "Ἔκϑεσις ἔπ, Ῥῖσπεο παρὰ Οϑθοσοπὶ ἆος. ΟΓΧΧΧΧΥΙΙΙ φ. 571 καὶ Ἴω, 
Ῥαγουζαίου, αὖτ. ῃ. 601. “Ο Συρόπουλος ἀναφέρει τὴν ἄφιξιν καὶ τῶν μὲν 
καὶ τῶν δὲ ὡς γενομένην «περὶ τὰ τέλη Σεπτεμβρίου» ασ 8, σῃ. 

8. Ιω. Ῥαγονζαίου αὐτόϑ. ». 508 «ρατ6 5απῖοτ», ' 
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βαίουν ὅμως ὅτι ὅλως ἀνακριβῆ ἦσαν πάντα τὰ διαδιδόµενα περὶ ἐπι- 
κϑιμένης ἀποστολῆς πλοίων καὶ πρέσβεων καὶ παρὰ τῆς πλειοψηφού- 
σης μερίδος τῆς Συνόδου, ἀσυστόλως συνεπιμαρτυρούντων εἷς ταῦτα 
καὶ τοῦ Λισυπάτου καὶ τοῦ Βουλλωτοῦ !. Οὗτοι καὶ πρὸς τὸν βασιλέα 
καὶ τὸν πατριάρχην διεκήρυξαν ὅτι «ὃ πάπας συνεβιβάσϑη μετὰ τῆς ἐν 
Βασιλείᾳ Συνόδου καὶ ἡνώϑησαν καὶ οἵ πλεῖστοι τῶν ἐπισκόπων συ- 
γῆλϑον καὶ εἰσὶ μετὰ τοῦ πάπα, ἄλλοι δ᾽ ἀπῆλϑον εἰς τὰ ἴδια καὶ ἢ 
σύνοδος ἔπαυσε, ἔχει δὲ τὸ κράτος καὶ τὴν ἰσχὺν πᾶσαν ὃ πάπας, διὸ 
καὶ τὰ κάτεργα καὶ τὰς ἐξόδους ἔστειλεν, ἵνα μετ᾽ ἐκείνου συγκρο- 
τηϑῇ ἡ οἰκουμενικὴ σύνοδος»1, ΙΤερὶ τὰ τέλη Σεπτεμβρίου ἦλϑεν εἷς 
Κπολιν καὶ ὃ λεγᾶτος ἔκ Κρήτης μετὰ τοῦ ἄς Ο15ὰ καὶ τριῶν µεγά- 
λων πλοίων καὶ 5300 τοξοτῶν ἔτι δὲ καὶ ὁ ἔκ Πελοποννήσου µετα- 
κληϑεὶς Κωνσταντῖνος ὃ Παλαιολόγος, ὅπως ἀντικαταστήσῃ τὸν ἄδελ- 
φὸν βασιλέα χατὰ τὴν ἀπουσίαν αὐτοῦ 5. “Ο λεγᾶτος ἀφ᾽ οὗ διὰ δρι- 
μείας γλώσσης ἐπεχείρησε νὰ περιορίσῃ τὰς ὑπόπτους τοῦ πολὺ ζητη- 
τικοῦ Ἰωάννου Ραγουζαίου διαϑέσεις ΄, παρέστη ἔπειτα πρὸ τοῦ Βα- 
σιλέως καὶ τοῦ πατριάρχου καὶ ἐπιδοὺς τὴν ἀνωτέρω ἐπιστολὴν τοῦ 
Εὐγενίου ἐξέϑηκε τὰ γνωστὰ ἤδη ἐν Βονωνίᾳ πεπραγμένα καὶ ἀπή- 
τησε τὴν ἐπικύρωσιν τῶν συμφωνιῶν ἐκείνων. Ὁ Παλαιολόγος, ὅστις 
ἤδη ἀπὸ ἑνὸς μηνὸς παρεσκευάζετο πρὸς ἀπόπλουν, δὲν χατώρϑωσε 
νὰ ξξασφαλίσῃ τὴν συμμετοχὴν πλειόνων τῶν 20 ἐπισκόπων, διότι οἵ 
λοιποὶ ἠρνήϑησαν ν᾿ ὀπέλϑωσιν ἢ διὰ γῆρας καὶ ἄλλους προσωπικοὺς 
λόγους ἢ διότι αἲ ἐπαρχίαι αὑτῶν εὑρίσκοντο ὑπὸ τὴν. ἀρχὴν τῶν 
Τούρκων καὶ ϑὰ ἐκινδύνευον καὶ αὐτοὶ καὶ τὸ ποίμνιον αὐτῶν δ. 

84. Μεταξὺ ὅλως τῶν παρασκευῶν τούτων αἴφνης διεδόϑη, ὅτι 
«ἔρχονται κάτεργα ἐκ τῆς Συνόδου καὶ ἔφϑασαν εἷς τὴν Χίον». Παρὰ 
πᾶσαν δὲ τὴν διάψευσιν τῆς εἰδήσεως ὑπὸ τῶν παπικῶν πρέσβεων 
καὶ τοῦ Λισυπάτου, μετὰ 4 ἡμέρας τῇ ὃ Οκτωβρίου ἐφάνησαν ἐρχό- 
μενα τέσσαρα πλοῖα, ἐφ᾽ ὧν ἤρχοντο οἳ ἐπ. Λουδοβῖκος τῆς Βίζης 


1. Συρόπουλ. ΙΙΙ, 11, 54. 

2. Συρόπουλ. ΙΙΙ, 9, 59-58, 

ὅ. Ὁ Κωνσταντῖτος ἐπέβη τῆς παπικῆς τριήρους ἐξ Εὐβοίας, ὅπου μετέβη 
ἀναχωρήσας ἐκ Πατρῶν τῇ 5 Σεπτεμβρίου 1491 «καὶ τῇ 34 τοῦ αὐτοῦ μηνὸς 
ἀπεσώϑη.εν εἰς τὴν Πόλιν» λέγει ὁ συνοδὸς. τοῦ Κωγσταντίνου Φρανεσῆς 
Ἴστορ. Π, 13, 103, 

4. "Ἔχθεσις "Ιω. Ῥαγουζαίου ἔνϑ. ἄνωτ. ρ. δ09. 

δ. Συρόπουλ. ΙΠΙ', 10, 65, 
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καὶ Λουδοβῖκος τῆς Λωζάνης, οἵτινες κατορϑώσαντες νὰ ἐξεύρωσι χρή- 
ματα καὶ πλοῖα ἐν ᾿Αβινιῶνι καὶ Σαβοΐᾳ ἤρχοντο᾽ πρὸς ἐκπλήρωσιν 
- τῶν συμφωνιῶν τοῦ συνοδικοῦ «δεκρέτου» !. Εὐνόητος εἶνε ἢ ἔκπλη- 
ἕις τῶν Ελλήνων. ἐπὶ τῇ ἀποκαλύψει τῆς ἀληϑείας τῶν ἓν τῇ Λύσει 
πραγμάτων. Οἱ παπικοὶ πρέσβεις καὶ ὃ ναύαρχος Οοπάοίπηετο φῶ- 
-ραϑέντες οὕτω ψευδόμενοι προέβησαν εἰς τὰ ἔσχατα τῆς ϑρασύτητος, 
παρασχευασϑέντες εἷς ἐπίϑεσιν κατὰ τῶν συνοδικῶν πλοίων: φλώρον- 
τῖνον πλοῖον, εὑρισκόμενον ἐν τῷ λιμένι Κπόλεως, προσκληϑὲν νὰ βο- 
"θήσῃ αὐτοὺς ἠρνήϑη νὰ πράξῃ τοῦτο: ὁ δὲ ΓΠΙαλαιολόγος ἔσπευσε ν᾿ 
ἀπαγορεύσῃ εἷς τὸν παπικὸν ναύαρχον πᾶσαν ἐχϑρικὴν κίνησιν εἰς τὰ 
ὕδατα τοῦ κράτους αὐτοῦ ἀλλ᾽ ὁ Ἰταλὸς ἀντὶ παντὸς ἄλλου «διεμηνύ- 
σατο τῇ Βασιλεῖ ὅτι δρισμὸν ἔχει παρὰ τοῦ πάπα ἵνα πολεμήσῃ ὅπου ἂν 
εὕρῃ τὰ κάτεργα τῆς Συνόδου καὶ εἰ δυνηϑῇ καταδύσῃ καὶ ἀφανίσῃ 
αὗτά» :, Μαϑὼν τὰς ἐχϑρικὰς διαϑέσεις τῶν Βενετῶν ὃ Νικόδημος 
ἔκ Μεντόνης, ναύαρχος τοῦ συνοδικοῦ στολίσχου, καὶ αὐτὸς ἄντιπαρε- 
-σκευάζετο, ἕω: οὗ νέα ἔντονος διαταγὴ τοῦ Βασιλέως κατέπαυσε τὸ 
.. πολεμικὸν μένος τοῦ Οοπαοίπιοτο καὶ οὕτω τὴν ἐπιοῦσαν προσωρµέ- 
σϑησαν τὰ συνοδικὰ πλοῖα εἰς τὸν πολεμικὸν λιμένα τοῦ Κυνηγοῦ . 
Ὁ Ἰωάννης ὃ Ραγουζαῖος εἶδε μὲν μετ᾽ ἀνακουφίσεως τοὺς συνοδι- 
-κοὺς ἐκπληρώσαντας τὰ ὑπεσχημένα, ἀλλ᾽ ἔβλεπε μετ᾽ ὀδύνης προφα- 
νὲς τὸ ναυάγιον τοῦ ἔργου τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὣς ἐκ τῆς 
- ἀναμφισβητήτου καὶ οὕεως ἐντελῶς ἀποκαλυφϑείσης πρὸ τῶν.“Ελ- 
-λήνων δ.αστάσεως τῆς Δυτικῆς ᾿Εκκλησίας: διὰ τοῦτο ἔσπευσε διὰ. 
προσωπικῆς ἐπεμβάσεως νὰ μετριάσῃ τὴν ὀξύτητα τοῦ ἀνωτέρω ἔκτε- 
-ϑέντος ἐπεισοδίου “. 

85. Οἵ συνοδικοὶ ἀπεσταλμένοι, τυχόντες τ ψϊκιοίσυς: ὕποδο- 
χῆς παρὰ τῶν “Ελλήνων, τῇ 5 Ὀκτωβρίου 1431 παρέστησαν πρὸ τοῦ 
Παλαιολόγου παρόντος καὶ τοῦ ἀδελφοῦ αὐτοῦ Κωνσταντίνου καὶ πλεί- 
στῶν αὐλικῶν καὶ ἐπιδόντες τὰ ἐπίσημα τῆς Συνόδου γράμματα, ὅποῖα 
- εἶχον πρὸς τὸν Βασιλέα καὶ τοὺς τρεῖς ἀδελφοὺς αὐτοῦ καὶ τὰς αὗτο- 
κρατείρας Ὑπομονὴν (μητέρα) καὶ Μαρίαν (σύζυγον τοῦ ᾿Ιωάννου) ἔτι 


ἳ 


1. Ηα]16τ : Οοπείήππι Βαβίίεεπβε {. Υ. Ρ. 277-310. 
2. Συρύπουλ. 111, 11, 54. 

3. Αὐτόϑι πρβλ. και ἔκϑεσιν. Ίω, τοῦ Ραγουξαίου ὄνϑ. ἀνωτ. 5.513. 
4. "Εκϑ. Ἴω. τοῦ ῬΡαγουζαίου αὖτ. καὶ ΠΒα]]ες. Ν. », 812-313. 
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δὲ διαβατήρια καὶ προσωπιχᾶς ἐπιστολὰς τοῦ βασιλέως τῆς Γαλλίας ’,. 


τοῦ δουκὸς τῆς Σαβοΐας ᾿Αμεδαίου 2, τῶν βασιλέων τῆς Σικελίας, τῆς 
᾿Αραγωνίας, τοῦ ἡγεμόνος τοῦ Πεδεμοντίου, τοῦ δουχὸξ τοῦ Μεδιόλά- 


νου Βισκόντη, τῆς πόλεως Βασιλείας, τῶν πολιτειῶν Φλωρεντίας, Βενε-. 


τίας, Γενούης καὶ Σιένης καὶ τοῦ ἓν ᾿Αβι.νιῶνι παπιχοῦ λεγάτου χαρ- 
δ.ναλίου ἆε Εοἰχ, ἐδήλωσαν ὅτι ἤρχοντο πρὸς ἐχπλήρωσιν τῶν συμ: 
φωνιῶν τῆς Βασιλείας, ἀναμφισβητήτως δ' ἀπέδειξαν ὅτι αὐτοὶ χαὶ 
οὐχὶ οἳ μετὰ τοῦ Οαταῖοηὶ ἐπίσκοποι ἦσαν οἳ ἀληθεῖς τῆς Συνόδου 
ἀντιπρόσωποι. Τὴν βραδύτητα τῆς ἐμφανίσεως αὐτῶν ἐξήγησαν ἔκ 
τῆς ἀνακοινώσεως τοῦ Δισυπάτου ἓν Βασιλείᾳ ὅτι τοιαύτη ἦτο ἢ τοῦ 
βασιλέως ἀξίωσις, ὅπως δηλ. ἔξασφαλισϑῇ ἢ ϑερινὴ ἐσοδεία 2’ ἐπεῖπον 
ὅμως ὅτι παρὰ πᾶσαν ταύτην τὴν δήλωσιν ἐκεῖνοι ἐφρόντισαν ν᾽ ἄπο- 
στείλωσιν ἐγκαίρως ἴδιον τοῦ δουκὸς τῆς Σαβοΐας ἀγγελιαφόρον, κο- 
μ.στὴν γραμμάτων αὐτοῦ τοῦ δουκός, τῶν βασιλέων τῆς Γαλλίας καὶ 
τῆς ᾿Αραγωνίας καὶ τοῦ δουχὸς τοῦ Μεδιολάνου, ὅστις ὅμως περιπε- 
σὼν εἷς τὰς χεῖρας τῶν παπικῶν πρέσβεων ἐστρεβλώϑη καὶ ἐπνίγη ἓν 


αὐτῷ τῷ λιμένι τῆς Κπόλεως “. Ἥ ὑπὸ τῆς Συνόδου ἐκλογὴ τῆς συνο- 


δικῆς ἕδρας ἐγένετο κατὰ τὴν ἐπιϑυμίαν αὐτοῦ τοῦ βασιλέως, ἵνα διευ- 
κολυνϑῇ ἢ διὰ ϑαλάσσης ἄφιξις αὐτοῦ᾽ ἂν ὅμως ἐκλέξῃ τοιαύτην ἕδραν 


τὴν Βασιλείαν ἢ ᾿Αβινιῶνα,ῆ Σύνοδος ἀνελάμβανε νὰ χορηγήσῃ 15,000: 
δουκάτων διὰ τὰς δαπάνας τῆς μεταβάσεως καὶ ἐπιστροφῆς τῶν Ἕλ- 


λήνων, 10,000 δὲ διὰ τὴν ἄμυναν τῆς Κπόλεως μετὰ δύο πλοίων καὶ 
8300 τοξοτῶν: εἲς ταῦτα δ᾽ ἡ Σύνοδος, εἶπον, ἔχει τὴν πλήρη συγκατά- 
φεσιν καὶ τυῦ πάπα, οὗ καὶ τὴν γνωστὴν τελευταίαν βοῦλλαν ἐπέδει- 


ξαν ΄. Τὰ αὐτὰ ἐπανέλαβον οἳ συνοδικοὶ πρέσβεις καὶ εἷς τὸν πατρ. 


᾿ΙΙωσὴφ. κατὰ τὴν παρ᾽ αὐτῷ ἀκρόασιν: ἓν τῇ ἄγ. Ξοφίᾳ ἓν μέσῳ πολυ- 


πληϑοῦς χαὶ μεγαλοπρεποῦς συναϑροίσεως 5. Ἐν τούτοις ὁ Παλαιολό- 


σέ 


1. Ἠμίον αὐτόϑι, Κάρολος ὁ ΥἹᾺ ἄνεμίμνησχε τὸν Παλαιολόγον τὴν ἄρε- 


τὴν τοῦ πατρὸς αὑτοῦ καὶ προυτρέπετο αὐτὸν νὰ δεχϑῇ ὡς . τῆς συνόδου: 


τὴν ᾿Αβυνιῶν«. 

2. Ἠϑ]19τ αὐτόϑι. Τὰ γράμματα ταῦτα ἐπέδωκεν ὁ ναύαρχος Νικόδημος ὅ 
ἔχ Μεντόνης. 

8. Συρόπουλ, 111 19, 55.56. 


4. Ἡα]Ίοτ αὐτόϑι ρ. 813 πρβλ. καὶ ἔχϑε:ιν Ἴω. Ραγουδαίου ἔνϑ. ἄνωτ. Ῥ.509 


5. Ἡα]]οτ αὐτόϑι ῃ. Βι4 815. 


6, Αὐτόϑι ρ. 816-811. Ὃ πατριάρχης περιεστοιχίζετο ὑπὸ 80-100 ἐπισχό- 


πῶν χαὶ ἄλλων κληρικῶν. 


Αἱ κατὰ τὸν 1Ε΄ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εχχλησιῶν 148 


. γος παρὰ πάντα ταῦτα τόσην ἔδειξεν ἐπιμονὴν εἷς τὸ τυπικὸν ζήτημα 


τῆς ἐκλογῆς τῆς ἕδρας τῆς Συνόδου. καὶ τῆς μετὰ τῆς Συνόδου συνερ- 


- γασίας τοῦ πάπα, ὥοτε εἰς οὐδὲν ἴσχυσαν οὔτε τὰ ἐπίσημα ἔγγραφα 


οὔτε αἷ πειστικαὶ τῶν συνοδικῶν πρέσβεων ἐξηγήσεις ', οὔτε τέλος ἢ 


φρόνιμος συμβουλὴ τοῦ ᾿Ιωάννου Ῥαγουζαίου, ὅπως μὴ σπεύσῃ. ὁ βα- 


οιλεὺς ν᾿ ἀπέλϑῃ, ἀλλὰ ν᾿ ἀναμείνῃ πρότερον ἀσφαλεστέρας: πληροφο- 

-ρίας περὶ τῆς ἀληϑείας τῶν πραγμάτων ἐν τῇ Λύσει 2. “Ότε δὲ οἳ συνο- 
ρσγμ [ 

δικοὶ ἀνέμνησαν αὐτὸν τὰς ἐπισήμους ὑποχρεώσεις, ἃς ἀνέλαβε πρὸς 


. τὴν Σύνοδον διὰ τῶν ἰδίων πρέσβεων, χαὶ τὰς δαπάνας τὰς, ὑπὸ τῆς 
Συνόδου ; μέχρι τοῦδε γενομένας ὑπὲρ. τοῦ ἔργου τῆς ἑνώσεως ἐν αὐτῇ 


τῇ ᾿Ανατολῇ, ὃ Παλαιολόγος ἀπεκρίνατο ὅτι ἀνέλαβεν ὑποχρεώσεις. 
πρὸς ὅλην τὴν. ᾿Εκκλησίαν ἠνωμένην, ἥτις. καὶ ἐδαπάνησε διὰ; τὸν 


- σχοπὸν τῆς ἑνώσεως, ὑπὸ ὅρους, οὓς, ὅμως δὲν ἐτήρησαν οἵ ἓν .τῇ 


Συνόδῳ. 
..96. Οὕτως ὁ βασιλεὺς. » καὶ ὃ πατσιάδχης -οὐρέθησαν ἓν μέσῳ τοῦ 


: ἀνταγωνισμοῦ τῶν δύο ἀντιπάλων πρεσβειῶν, ὧν ἣ, ἑτέρα εἶχεν ὑπὲρ 
- ἑαυτῆς τοὐλάχιστον, τὸ, ἐπιχείρημα τῆς εἰλικρίνειας, ἓν ᾧ ἡ ἄλλη, ἤ, πα- 
- φική, εἶχε καϑ᾽, ξαυτῆς τὸν δόλον καὶ τὴν ἀπάτην, τὰ ὁποῖα μέχρι 
- τῆς τελευταῖας στιγμῆς μετεχειρίσϑησαν κατὰ τῶν ἀντιπάλων πρὸς. 


ὑπ6ρίσχυσιν καὶ μεταξὺ ἄλλων κατηγόρησαν τοὺς συνοδικοὺς ὡς μὴ 
ἑπαρκῶς ἐξασφαλίζοντας τὸ οἰκονομικὸν μέρος, τοῦ ἐγχειρήματος 5. 
Ὅτε ὅμως ἐπὶ τῷ ἀχκ-ύσματι τούτῳ οἳ συνοδικοὶ πρέσβεις ἐπέδειξαν 
εἷς, τοὺς “Έλληνας 30,000 φλωρινίων καὶ χρυσὸν ἀξίας ἑτέρων 10,000 
καὶ χρηματικὰς ἐπιταγὰς ὅπως λάβωσιν ἐκ τοῦ Γαλατᾶ ὅσα ϑελή- 
-σουσυ χρήματα, οἳ περὶ τὸν Θαταϊοηὶ ἐξύφαναν συνομωσίαν. κατ᾿ αὖ- 
τῶν καὶ μάλιστα κατὰ τοῦ ᾿Ιωάννου, δπῶς φονεύσωσιν αὐτούς, σω- 
θέντας μόνον ἐξ ἀπροσδοκήτου ἀποκαλύψεως τοῦ πράγματος ΄. Οἳ ου- 
νοδικοὶ βλέποντες τὸν Παλαιολόγον καὶ τὸν Ἰωσὴφ φανερῶς προσχει- 
μένους πρὸς τὸν πάπαν προέτειναν νὰ παραμείνωσι τὰ πλοῖα δαπάνῃ 


1. Οὗτοι πλὴν ἄλλων διὰ τῶν πολυπληϑῶν διαβατηρίων, τὰ ὁποῖα εἶχον 
παρὰ πλείστων ἡγεμόνων κπὶ πολιτειῶν τῆς Εὐρώπης ἀπεδείχνυον πόσον 


ν ἰσχυρὰ ἦτο ἣ Σύνσδος καὶ πόσον συμφερώτερον ἧτο εἰς τὸν {Ιαλαιολόγον νὰ 


προτιμήσῃ ταύτην μᾶλλον ἢ τὸν πάπαν, ὣς δυναμόνην νὰ ἐξασφαλίσῃ αὐτῷ 
«πραγματικὴν κατὰ τῶν τούρχων ὑποστήριξιν, ἩΘ11Θ1 αὐτόϑι ». 814. 

9, Συρόπουλ. ΙΙ, 14, 5Ί. ; 

8. Συρότπου], ΙΙΙ, 12, δ5. ' 

4, "Έχϑεσις Ἴω. Ραγουξαίου παρὰ (Οεεεοπὶ ἔνϑ᾽ ἄνωτ. ». 531-539, 


141 "Αδαμανιίου Ν, Διαμαντοπούλου 


τῆς Συνόδου, μέχρι οὗ διὰ πρέσβεως αὑτοῦ ὁ βασιλεὺς μάϑῃ ἐπὶ τό- 
ποῦ παρά τε τῷ πάπᾳ χαὶ τῇ Συνόδῳ ἂν ἐπῆλϑε συνεννόησις αὐτῶν 
ἢ μὴ καὶ ἔκ τούτου νὰ ξξαρτήσῃ τὴν ἀναχώρησιν αὐτοῦ εἷς τὴν Λύ- 
σιν 1, Εἷς ἐπίμετρον ἐπανῆλθε καὶ ὃ πρὸς τὸν Σιγισμοῦνδον ἄποστα- 
λεὶς Μανουὴλ ὃ Δισύπατος, δι᾽ οὗ ὃ γερμανὸς αὔτοχράτωρ συνεβού- 
λευσε τὸν Παλαιολόγον ὅπως «μὴ πρὸ τοὺς λατίνους ἀπέλϑῃ κατὰ 
τὸν παρόντα καιρόν» 7. Ῥοιαύτη ἦτο καὶ ἢ γενικὴ ἓν Κ]πόλει γνώμη. 
«σχεδὸν πάντων λεγόντων ὅτι οὗ συμφέρει τῷ Βασιλεῖ ἀπελϑεῖν εἷς 
τὴν ᾿Ιταλίαν κατὰ τὸν παρόντα καιρὸν καὶ οὐδὲ ἔχει αἰτιάσασϑαι αὖ- 
τοῦ ἕν ὁποιονοῦν μέρος’ ἔχει γὰρ αἰτίαν νόμιμον καὶ εὐλογωτάτην 
εἰπεῖν ὅτι, ἐπειδὴ ἔχομεν συμφωνίαν ἵνα ὑπάρχωσιν ὅ τε πάπας καὶ 
ἣ Σύνοδος ἡνωμένοι καὶ οὕτως ἵνα ἔλϑωμεν καὶ ἡμεῖς εἰς τὴν οἴκουμ. 
σύνοδον, ἐκεῖνοι δέ εἶσιν ἐσχισμένοι καὶ πρὸς ἀλλήλους μάχονται. 
ἄπιτε καὶ ὑμεῖς καὶ εἰρηνευσάτωσαν πρῶτον ἐχεῖνοι καὶ ἑνωϑήτωσαν 
καὶ τότε ἐλευσόμεθα καὶ ἡμεῖς» 5. Πάντα ταῦτα εἷς οὐδὲν ἴσχυσαν. 
Ὁ Παλαιολόγος ἀπεκρίνατο εἷς τοὺ: συνοδικοὺς πρέσβεις ὅτι 8’ ἀπέλϑῃ 
ἐπὶ τῶν πρώτων ἐλθόντων πλοίων, τοῦ Εὐγενίου, καὶ ϑ᾽ ἄποβιβα- 
σϑῇ εἰς ᾿Ιταλίαν, ὅπου ϑὰ ἐργασϑῇ πρὸς ἐπιτυχίαν συνεννοήσεως με- 
ταξὺ Συνόδου χαὶ πάπα πρὸς ἀποτέλεσιν ἀπὸ κοινοῦ οἰκουμενινῆς 
συνόδου" ἐν ἐναντίᾳ δὲ περιπτώσϑ. ϑὰ ἐπανέλϑῃ οἴκαδε “. Κατόπιν 
τῆς ἀποφάσεως ταύτης οἳ συνοδικοὶ ἐγκατέλιπον τὴν Κ)]πολιν, τὴν 2 
Νοεμβρίου 1491 , 

ϑ1. "Ἔκπληξιν πάντως προξενεῖ ἡ ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἐκλογῆς με- 
ταξὺ τοῦ πάπα καὶ τῶν ἐν Βασιλείᾳ πολιτεία τοῦ Παλαιολόγου. Ἔκ 
τῆς ἀνωτέρω λεπτομεροῦς τῶν πραγμάτων ξ «ϑέσεως οὐδεμία λείπεται 
ἀμφιβολία ὅτι τὰ πάντα συνηγόρουν ὑπὲρ τῆς ἀναβολῆς τοῦ ἀπόπλου 
εἷς τὴν Λύοιν. Προφανὲς εἶνε ὅτι ἢ ἑνωτικὴ σύνοδος ἀπέβαινεν ἢ σα- 
νις σωτηρίας διὰ ιὸν τὰ ἔσχατα κινδυνεύοντα πάπαν" ἄνευ τοῦ ἕνω- 
τικοῦ ζητήματος οὗτος ϑὰ ξξηχολούϑει ματαίως ἀγωνιζόμενος κατὰ 
τῶν συνησπισμένων τῆς Βασιλείας μεταρρυϑμιστῶν καὶ ἢ ϑὰ ὑπέκυπτεν 


1, Συρόπουλ. ΠΠ, 19. 50. 

4. Αὐτόϑι: φ. ΡΤ. 

8, Αὐτόϑι. ! 

4. Ἔκϑεσις Ἴω. Ραγουζαίου αὐτόϑι ρ. 521’ χοὶ Ἔκϑεσις ἔπ, Ῥίρπες ἔνϑ” 
ἄνωτ. ρ, 580. 

5. Συρόπουλ, 11], 14, δὲ, 


Αἱ κατὰ τὸν ΙΕ’ αἰῶνα ἀπόπενραν πρὸς ἕνωσιν: τῶν ᾿Εκκλησιῶν 145 


ἢ ϑὰ ἐπαύετο,. ἐπαναλαμβανομένης τῆς ἀπὸ τοῦ 1409. ἱστορίας τοῦ δυ- 
τικοῦ σχίσματος" τοὐναντίον ἢ προσχώρησις τῶν “Ελλήνων πρὸς τὸν 


 Εὐγένιον ϑὰ ἔσῳζε. τὸν πάπαν, ἔκπτωτον ἔκ Ρώμης, ὑπὸ πάντων σχε- 


δὸν τῶν ἐν ᾿Ιταλία ἰσχυρῶν ἡγεμόνων ἐγκαταλελειμμένον ἢ καὶ ἂν- 
τικρυς᾽ πολεμούμενον, ἐπὶ δὲ τοὺς ἡγεμόνας τῆς Λύσεως οὐδεμίαν 
ἀσκοῦντα ἐπιρροὴν καὶ διὰ τοῦτο οὐδεμίαν δυνάμενον σοβαρὰν βοή- 
ϑείαν νὰ δώσῃ εἷς τὸ παρὰ τὸν Βόσπορον “Ἑλληνικὸν κράτος, ὅπερ 
ἦτο ὃ μόνος καὶ ἀληϑὴς σκοπὸς. τῆς ἑνώσεως, 9᾽ ἀνέστελλε δὲ καὶ τὸ 
σωτήριον διὰ τὴν δυτικὴν ᾿Εκκλησίαν ἔργον τῆς μεμετρημένης καὶ 
σχεδὸν μόνον περὶ κανονικὰ καὶ πρακτικὰ ζητήματα ἀσχοληϑείσης ἐν. 
Βασιλείᾳ μεταρρυϑμίσεως. " προσχώρησις δὲ τοὐναντίον τῶν “Ελ- 


-λήνων. πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ πιϑανὸν ϑὰ ἐξησφάλιζεν εἰς τὴν ϑεολο- 


γικὴν συζήτησιν πλείονα ἐλευϑερίαν, ϑὰ ἐνίσχυε τὴν μεταρρύϑμισιν, 
ϑὰ ἀφήῄρει. πολλὰς παρανοήσεις μεταξὺ τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν διὰ: τῆς 
εὑρυτέρας γνωριμίας τοῦ καϑολικοῦ κόσμου, πλουσίως ἓν Βασιλείᾳ 
ἀντιπροσωπευομένου καὶ διὰ στοιχείων λαϊκῶν καὶ ἀνεξαρτήτων, μετὰ 
τοῦ ἀνατολικοῦ ἐν τῷ προσώπῳ ἐπιφανῶν αὐτοῦ ἀντιπροσώπων. Ἐν 
Βασιλείᾳ; δὲ οὐδεὶς πάντως ὑπῆρχε φόβος ἐκβιασμοῦ καὶ πιέσεως, ἢ δὲ 
ἐπιδιωκομένη βοήϑεια τοῦ κινδυνεύοντος κράτους ϑὰ ἦτο καὶ πραγ- 
ματικὴ καὶ ἀποτελεσματικωτέρα. Τίνες.. ὅμως λόγοι ἔπεισαν τὸν ΙΙα- 
λαιολόγον ν᾿ ἀκολουθήσῃ τὴν ὁδὸν τῆς ἀβεβαιότητος ἢ μᾶλλον τὴν τοῦ. 
Εὐγενίου συνεργασίαν ; 'Η: παραπρεσβεία τοῦ ᾿]ω. Δισυπάτου δὲν εἶνε 
βεβαίως ὃ τελευταῖος λόγος εἷς τὰς δριστικὰς τοῦ βασιλέως ἀποφάσεις. 
Τελείως. παραδεδομένος εἷς τὸν πάπαν εἶχε συμφέρον. νὰ παραστήσῃ 
τὰ κατὰ τὸν ρωμαῖον ποντίφηκα ὑπὸ τὰ λαμπρότατα χρώματα, ὗπο- 
στηριχϑεὶς ἐν τούτῳ ὑπὸ τῶν ἐν τῇ παπιχῇ αὐλῇ Ἑλλήνων κ αοκοάρος, 
οἵτινες ἔγραψαν πρὸς τὸν Βασιλέα, ϑερμῶς. προτρεπόμενοι αὐτὸν νὰ 

προϊἱμήσῃ τὸν πάπαν 1. Οὐχὶ ὀλιγώτερον παρεπείσϑη ὃ Παλαιολόγος 
ἔκ τῆς πειστικῶς γενομένης πρὸς αὐτὸν διαβεβαιώσεως ὅτι ἤ ἐν Βα- 
οιλείᾳ σύνοδος διασπασϑεῖσα εὑρίσχεται εἰς τὰς παραμονὰς τῆς δια- 
λύσεως. αὑτῆς᾽ διότι οὗ μόνον πολλοὶ. τῶν ἐπισκόπων δῆϑεν ἔγκατέ- 
λιπον αὐτὴν κατελϑόντες εἷς τὴν ᾿Ιταλίαν ἀπελϑόντες. εἰς τὰ ἴδια, 
ἀλλὰ καὶ αὐτὸς ὅ πρόεδρος αὐτῆς Καρδ. Καισαρίνη, ὃν πολὺ ἐτίμα ὃ 


: Ὑπὸ τοιοῦτο πνοῦμα ἔγραψε Ῥεώργιος ὃ Τραπεζούντίος, γραμματεὺς ἤδη 
τοῦ παπα. Βλ. τὴν ἐπιστολὴν παρὰ Μῖρπε τ. ρὲ Ἅλιχξ 805 καὶ Σάϑα : Νεοβλ- 
Φιλολογία σ. 41-40, 


“ΘΕΟΛΟΓΙΑ », ΤΟΝ. Β΄, β, 1924, 3β 


146 ᾽Αδαμαντίου Ν. Διαμαντοπούλου 


Βασιλεύς !, ἐγκατέλιπε δῆϑεν τὴν Βασιλβίαν 7, ὁ δὲ πάπας: ἡτοίμαζε τὸ. 
διάταγμα τῆς διαλύσεως αὐτῆς πρὸ τῆς ἀφίξεως. τῶν. Ελλήνων 1. 
Πρὸς τούτοις ὃ Παλαιολόγος καταλλήλως διεβεβαιώϑη ὅτι δῆϑεν ὅ τε 
Συγισμοῦνδος καὶ οἱ ἆλλοι βάσιλεῖς καὶ ἡγεμόνες τῆς Εὐρώπης ἄνε- 
κάλεσαν ἐκ Βασιλείας τοὺς ἀντιπροσώπους αὑτῶν ΄. Ἴσως οὐκ ὀλίγον 
ἐβάρυνεν εἰ; τὴν πλάστιγγα καὶ ἦ γνώμη. τοῦ Κωνσταντίνου, ὅστις 
ἐλϑὼν ἐκ Πελοποννήσου ἐγίνωσκε καὶ τοὺς ἐπικειμένους εἰς τὰς ἐκεῖ 
κτήσεις τῶν Παλαιολόγων κινδύνους ἀπὸ τῶν γειτότων :τούρκων τῆς 
Στερεᾶς καὶ ὥς μόνην πιϑανὴν:ἀποτροπὴν τοῦ κινδύνου ἐνόμιζε τὸν 
συνασπισμὸν τῶν ἐν τῇ χώρᾳ ἐκείνῃ χριστιανικῶν στοιχείων, εἷς ὂν 
ϑὰ συνετέλει τὰ μέγιστα ἢ ἕνωσις. τῶν ἐκκλησιῶν 5. Τέλος οὐδεμία. 
ἀμφιβολία ὑπάρχει, ὅτι πολὺ ἐβάρυνεν ἡ γνώμη: τοῦ Ι]ατρ. ᾿Ιωσήφ, 
ἀποκλίνοντος ὑπὲρ τοῦ πάπα, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἐνδομύχως προσεδόκα 
τὴν ἀπαλλαγὴν τῆς ᾿Εκκλησίας ἀπὸ τῆς πολιτικῆς κηδεμονίας, ἐν ᾧ. 
ἀπὸ τῆς μεταρρυϑμιστικῆς ἓν Βασιλείᾳ Συνόδου μόνον ἀπογοητεύσεις 
περὶ τὸ ζήτημα τοῦτο ν᾽ ἀναμένῃ ἠδύνατο. ΓΠ]ροτιμήσας ὅμως τὸν πά- 
παν ὃ Παλαιολόγος δὲν προεδίκασε τὸ πρᾶγμα δριστικῶς, ἀλλ᾽ ἀφῆκε 
καί τινα διέξοδον διὰ τὴν ὑστάτην στιγμήν, ἑλπίσας ὅτι ἐπὶ τόπου 
ϑὰ ἠδύνατο νὰ μεταβάλῃ τὰ πράγματα κατὰ τοὺς μυχίους αὐτοῦ σκο- 
ποὺς πείϑων τῇ ἀρωγῇ τοῦ Σιγισμούνδου τόντε πάπαν καὶ τοὺς συνο- 
δικοὺς εἷς συμβιβασμόν. Διὰ τοῦτο τοὺς μὲν συνοδικοὺς πρέσβεις πρὶν 
ἢ ὁριστικῶς ἀπολύσῃ προσεπάϑησε νὰ πείσῃ ὅπως συναπέλϑωσι μετ᾿ 
αὐτοῦ μέχρι Βενετίας, ἔνϑα προὐτίϑετο νὰ προβῇ εἰς συμβιβασμὸν 
τῶν διισταμένων καὶ ἐν ἀποτυχίᾳ νὰ ἐπανέλϑῃ ’ μαϑὼν δὲ οὗ μακρὰν 


1. Μαϑών τὰ κατ' οὐτὸν παρὰ τοῦ Ισιδώρου, ]. τοῦ Ραγουζαίου καὶ κυ- 
ρίως τοῦ Ιω, Δισνπάτου (Ἔκϑεσις ]ω. Ραγουζαίου ρ. 516 καὶ Ηα|]οτ {. Ν ρ.144). 

2. ᾿ΕἙν τούτοις ἐχ Βαοιλείας ὁ Καισαρίνη ἀνεχώρησε τῇ 9 ἢ 10 Ἴαν. 1438. 
{((εοσοπὶ ρ. 221-222). 

8, "Ἔκθεσις Ἴω. Ραγονζαίου ἕνϑ' ἄνωτ. ρ. 516, 

4. Αὐτόϑ.. Ὁ περὶ τούτου διάλογος τοῦ Παλαιολόγου πρὸς τὸν Ιωάννην 
(ἔνϑ' ἄνωτ.) ἐγένετο πρὸ τῆς ἐπανόδου τοῦ Μαν, Δισυπάτου ἕκ τῆς πρὸς τὸν 
Σιγισμοῦνδον πρεσβείας (Συρόπουλ.. ΙΙΙ, 13, 51). 

ὅ. Μίλλερ : Ἱστορία τῆς Φραγκοκρατίας ἐν 'Ελλάδι, μετάφρ. Σ. Λάμπρου. 
Β΄ ο. 80-90, 

6, Μὴ λησμονῶμεν ὅτι ἐκ τῶν τριῶν γυναικῶν τοῦ Κωνσταντίνου αἲ δύο 
ἦσαν καϑολικαί, αὐτὸς δέ, στρατιώτης μᾶλλον ἢ πολιτικός, πρὸς ἓν μόνον ἀπό- 
βλεπε, τὴν σερατιωτικὴν ἄμυναν τοῦ κράτους. 

1. "Ἔκϑεσις Ίω, Ραγουζαίου ἔνϑ᾽ ἄάνωτ, ρ. 5321. 


:. Αἱ κατὰ τὸν 1Ε΄ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνασιν τῶν Ἐκκλησιῶν 141 


τῆς Βενετίας τὸν ϑάνατον τοῦ Σιγισμούγδου εἶπεν ὅτι «οἵπερ ἤκουε 
-. τὸν τοῦ Σιγισμούνδου ϑάνατον ἐν τῇ Πελοποννήσῳ οὔκ ἂν ἀπήρχετο 
.. εἷς τὴν σύνοδον» !. Ὅτε δὲ τῇ 9 Φεβρουαρίου. 1498 κατέπλευσαν εἷς 
.. Ῥενετίαν οἱ Ἕλληνες εὑρέϑησαν ἔν μέσῳ ἆ ἀτμοσφαίρας, ἥτις ἠνάγκασεν 
αὐτοὺς σοβαρῶς νὰ ϑέσωσι τὸ ζήτημα πότερον συμφέρει ν᾿ ἀπέλϑωσι 
πρὸς τὸν πάπαν εἴς Φερράραν μᾶλλον ἢ πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ 3, 
τοὺς δὲ περὶ τὸν Εὐγένιον νὰ καταβάλωσι τὰς ὑστάτας ἀπελπισμοῦ 
προσπαϑείας ὅπως παρασύρωσι τοὺς ᾿Ανατολικοὺς εἷς Φερράραν , 
ὅπου εἶχεν ἤδη ὃ Εὐγένιος μεταϑέσῇ τὴν σύνοδον ἀπὸ τῆς 18 Σε- 
πτεμβρίου 1431 διὰ τῆς βούλλης Ῥοοτοτίς Εοπείυπι καὶ ἔνϑα ἔγινεν 
-. ἔναρξις τῶν συνοδικῶν ἐργασιῶν ἀπὸ τῆς 8 ᾿Ιανουαρίου ὑπὸ τὴν προς- 
-. δρείαν τοῦ καρδιναλίου Νικολάου ΑἰὈοτσαή. 


1, Συρόπουλ. Ιν, 10. 19. 
3, Συῤόπουλ. ΙΥ, 11. 88. 
3. "Α. Ν. Διαμαντοπούλου : «Μάρκος ὁ Εὐγενικὸς κτλ. σ. 69-18... 


Ἡ ΤΕΛΕΣΙΟΥΡΓΙΑ’ ΤΗΣ ΘΕΙ͂ΑΣ ΕΥ̓ΧΑΡΙΣΤΙΑΣ 
ΚΑΤΑ. ΤΟΥΣ ΔΥΟ ΠΡΩΤΟΥΣ. ΑΙΩΝΑΣ 


᾿Αναμφιδόλως ἡ μορφή, ὑπὸ τὴν ὁποίαν προσφέρομεν σήμε- 
ρον ἐν τοῖς θυσιαστηρίοις ἡμῶν τὴν θείαν ἀναφοράν, δὲν εἶνε 
καθ᾽ ὅλα: ἡ αὐτὴ πρὸς ἐκείνην, τὴν ὁποίαν ἡ τελεσιουργία αὕτη 
εἶχε κἀτὰ τοὺς πρώτους τοῦ Χριστιανισμοῦ αἰῶνας, ᾿Αγφελεστέρα 
καὶ ἁπλουστέρα τότε ὑπέμεινε διὰ υέσου τῶν αἰώνων τῆν ἐξέλι- 
ἕξιν αὑτῆς χαὶ διὰ πλείστων ἐν ταῖς λεπτομερείαις μεταθολῶν 
καὶ προσθηκῶν, κυρίως κατὰ τοὺς πέντε πρώτους αἰῶνας σηυ.ειω- 
θεισῶν, προσέλαθεν ἐπὶ τῶν χρόνων τῶν ἐνδόξων τῆς ᾿Εκκλησίας 
ἱεραρχῶν μόνιμόν τινα καὶ παρ᾽ ἁπάσαις ταῖς ᾿Εκκλησίαις παῤό- 
μοιον τύπον, καίτοι καὶ ἐν τοῖς μετέπειτα χρόνοις καὶ νέαι εἰς 
τὰς ἤδη τοιοῦτον προσλαθούσας τύπον λειτουργίας συνετελέσθη- 
σαν προσθῆχαι χαὶ μεταδολαί] . 

Παρὰ ταῦτα αἱ χεντριχαὶ καὶ οὐσιώδεις γραμμαὶ τῆς λει- 
τουργίας τοῦ ὑψίστου μυστηρίου παρέμ.ειναν ἐξ ἀοχῆς ἀμετάθλη- 
τοι καὶ ὁ πυρὴν δὲν ἠλλοιώθη ποσῶς. Ὑπὸ τὴν συντελεσθεῖσαν 
ἐξέλιξιν διεμορφώθησαν μὲν αἱ λεπτομέρειαι, ἀλλὰ δὲν ἐθίγησαν 
ποσῶς ἡ οὐσία καὶ αἱ βάσεις. Ο}ὕτω ἡ τελεσιουργία τοῦ µυστη- 
ρίου μας κατὰ τὴν βάσιν καὶ τὰς χεντρικὰς γραμμὰς εἶνε κατὰ 
πάντα ὁμοία πρὸς τὰς πρώτας τελεσιουργίας αὐτοῦ, τὰς ἐν τῇ 
ἀρτισυστάτῳ ᾿Εχκλησίᾳ γενομένας, τελοῦμεν δὲ σήμερον καὶ 
ἡμεῖς τὴν θείαν [ζὐχαριστίαν, καθὼς παρεδόθη εἰς ἡμᾶς αὕτη 
ὑπὸ τῶν ἀπ᾽ ἀρχῆς αὐτοπτῶν καὶ ὑπηρετῶν τοῦ λόγου. 

Ἐν τῇ παρούση πραγματείᾳ, ἥτις ἀποτελεῖ πενιχρὰν εἰς τὴν. 


1. 808. ΒίηρΏϑπι, Θμείμεε, ϑῖνε απΏηα1(αίς5 φεεἱεφίοεῖσαβ βιθλίον 13ον 
κεφ, πέμπτον 8 ο. η ΕΕ 


- ἌΚΡΟΝ 


Ἥ τελεσιουργία τῆς 8. Εὐχαριστίας κατὰ τοὺς δύο πρώτους ἁϊῶνας 149 


«Λειτοὐργικὴν συμβο).ῆν, ἀκριβῶς τοῦτο ἐρχόμεθα νὰ δείξωμεν. 
{1ραγματευομένη τὴν κατὰ τοὺς δύο πρώτους αἰῶνας τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ τελεσιουργίαν τοῦ μυστηρίου καὶ ἐξετάζοντες, πάντοτε 
ἐξ ἐπόψεως τε).ετουργιχῆς, πῶς μὲν παρέδωκεν αὐτὸ ἐξ ἀρχῆς ὁ 
Κύριος, πῶς δ᾽ ἐξηκολούθησαν ἔπειτα οἱ ἀπόστολοι καὶ οἱ τούτους 
διαδεξάμενοι νὰ τελῶσιν αὐτό, θὰ προσπαθήσωμεν νὰ καταστῇ 
ἐμφανές, ὅτι ὁ πυρὴν τῆς τελεσιουργίας τοῦ μυστηρίου τῆς θείας 
Πὐχαριστίας ἔμεινεν ἀπ᾽ ἀρχῆς ἀμετάβλητος. 


Δ΄ 


Η ΠΡΩΤΗ ΤΕΛΕΣΙΟΥΡΓΙΆ ΤΟΥ ΜΥΣΤΗΡΙΟΥ 


Πρῶτος τελεσιουργὸς τ τοῦ ῦ αυστηρίου τῆς θείας Κὐχαριστίας 
ὑπῆρξεν ὁ Κύριος ἡμῶν. ᾿Ὀλίγῳ, πρὶν ἢ συλληφθῇ ὑπὸ τῶν Ἴου- 
δαίων, ἐν δείπνῳ μυστικῷ παρέδωκεν τὸ μυστήριον εἰς τοὺς μα- 
θητὰς Αὐὑτοῦ. Εἶνε δὲ τοσούτῳ γνωστὰ τὰ περιστατικὰ τῆς 
πρώτης ἐκείνης τελεσιουργίας, ὥστε θὰ ἐνόμιζέ τις, ὅτι δὲν πα- 
ρίσταται . ἀνάγκη, οὔτε περὶ τοῦ χρόνου αὐτῆς, οὔτε περὶ 
τοῦ τελεσιουργοῦ της νὰ ποιήσηται λόγον τινά. Καὶ ὅμως ἐν 
τοῖς ἐσχάτοις τούτοις χρόνοις ἠγέρθη ἀμφίσβητησις. Καὶ δή: 


α΄.) Ὁ χρόνος τῆς πρώτης τελεσιουργίας. 


Καίτοι τὰ ἱστοροῦντα τὴν παράδοσιν τοῦ μυστηρίου κείμενα 
τῆς Ι(. Διαθήκης εἶνε σαφῆ, ἐν τούτοις. ὑπεστηρίχθη ὑπό τινων. 8, 
ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς οὐχὶ διὰ πρώτην καὶ μόνην. φορὰν 
προσέφερε.τὸ μυοτήριον τῆς θ. Εὐχαρϊατίας κατὰ τὴν νύκτα τῆς 
συλλήψέως. του. Εἶχε τελέσει τοῦτο. καὶ ἄλλοτε, πολὺ πρὶν ἢ 
ἐπιστῇ ἢ τελευταια τῆς ζωῆς τον ἡμέρα. Καὶ προσάγουσιν ὑπὲρ 
τοῦ ἰσχυρισμοῦ των αὐτοῦ, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ὅτι ὁ Χριοτὸς ὁμιλεῖ διὰ 
μαχρῶν ἐν τῷ τας κεφαλαίῳ τοῦ ᾿Ιωάννου περὶ τῆς θ. Εὐχαρι- 


9, Α. Ῥίαπιταθτ ἄρθρον αὐτοῦ ἐν Ρἰοήοπασν οἱ ἵπε ΒίΡ]ο τοῦ 1. Ἠαδ- 
Ώπρβ Τόμ. ΙΙ] σελ. 145. 


ς, ΠΠ 


-.αι 13 
Κνφὶο. 


150΄ ΓΟ Π; ὯΝ; Τρεμπέλα 


ριστίας, θὰ ἦσαν δὲ οἱ λόγοι του οὗτοι καθ᾽ ὁλοχληρίαν ἀχα- 
τάληπτοι καὶ ἄνευ σημασίας τινός, ἐὰν δὲν ὑπῆρχεν ἤδη ἐν χρή- 
σει ἡ θεία Εὐχαριστία᾽ ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ τὸ γἐγονός, ὅτι οἱ δύο 
μαθηταί, οἱ εἰς ᾿Εμμιααοὺς κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς ᾿Αναστάσεως 
ὁδοιπορήσαντες, ἀνεγνώρισαν Αὐτὸν ἐν τῇ κλάσει τοῦ ἄρ- 
του ἀλλὰ μὴν οὗτοι δὲν συμμετέσχον τοῦ μυστικοῦ Δείπνου 
καὶ συνεπῶς ἐὰν διὰ πρώτην φορὰν ἐν τῷ Δείπνῳ τούτῳ ἐτελέ- 
σθη τὸ μυστήριον, δι᾽ αὐτοὺς δὲν θὰ εἶχεν οὐδεμίαν σημασίαν 
καὶ δὲν θὰ ἠδύναντο ἐκ τῆς κλάσεως τοῦ ἄρτου νὰ ἀναγνωρίσωσι 
τὸν ἀναστάντα Διδάσκαλον ὅ, 

᾿Αλλ᾽ ὅτι τὰ δύο ταῦτα ἐπιχειρήματα στεροῦνται σοδαρότη-- 
τός τινος, δὲν εἶνε δύσκολον νὰ τὲ ἐννοήσῃ τις. Διότι ὡς πρὸς 
μὲν τὸ πρῶτον ἀρκεῖ νὰ ἐγθυμηθῇ τις τοὺς λόγους τοῦ Ἰη- 
σοῦ: «ὁ δὲ παράκλητος.... διδάξει ὑμᾶς πάντα καὶ ὑποιανῆσει 


ὑμᾶς πάντα, ἃ εἶπον ὑμῖν» 3, διὰ νὰ πληῤοφορηθῇ, ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς 


καὶ περὶ πλείστων ἄλλων εἶχε λαλήσει. πρὸς τοὺς μαθητὰς 


Αὐτοῦ, τὰ ὁποῖα ἐχεῖνοι δὲν ἐνόουν μὲν τότε, ὅτε περὶ αὐτῶν 
ἐλάλει ὁ Διδάσχαλος, ἐδιδάχθησαν δὲ ταῦτα ὑπὸ τοῦ Παρακλί- 
του. Ἔπειτα δὲ ὁ ᾿Ιησοῦς τοὺς περὶ Γὐχαριστίας ἐκείνους 


λόγους Του δὲν εἶπε μόνον πρὸς τοὺς ἀποστόλους, ἀλλὰ καὶ 
πρὸς εὐρύτατον χύκλον μαθητῶν καὶ λοιπῶν ἀκροατῶν. Καὶ ὑπο- 
τιθεμένου λοιπόν, ὅτι τὸ μυστήριον ἧτο ἤδη γνωστὸν εἰς τὸν 


: κύκλον τῶν δώδεκα, πάντως θὰ Ὧτο ἄγνωστον ὅλως εἰς τὸν 
: εὐρὺν ἐκεῖνον κύκλον τῶν ἀχροατῶν, ἐνώπιον τοῦ ὁποίου ἐλέ- 
'χθησαν. Ἡ δυσχολία λοιπόν, τὴν ὁποίαν προθάλλουσιν-ἐκ τῶν 
- λόγων τοῦ ἔχτου κεφαλαίου τοῦ Ἰωάννου δὲν ὑπερνικᾶται οὐδὲ 
διὰ τῆς ὑποθέσεως, ὅτι τὸ μυστήριον ἧτο ἤδη ἐν χρήσει. Ἢ 
--"Ὦς πρὸς δὲ τὸ δεύτερον δὲν λαμδάνεται ὑπ᾽ ὄψει, ὅτι 
- ἢ εἰς Ἐμμαοὺς κλάσις τοῦ ἄρτου δὲν ἔχει καμμίαν σχέσιν πρὸς 


8. Ὑτίρῃς, ϑνπορββ φ. ΧΙΙ. 
4. "Ιωάν. 19.96, 


Ἥ τελεοιουργία τῆς 9, Εὐ;αριστίας κατὰ τοὺς δύο πρώτους αἰῶνας 101 


τὸ μυστήριον τῆς 0. Εὐχαριστίας. Εἶνε ἁπλοῦν δεῖπνον, εἰς τὸ 
ὁποῖον παρακάθηται ὁ Διδάσκαλος, καὶ ὅπως συνήθιζε χαθ᾽ 
ὅλην. τὴν τριετῆ. μετὰ τῶν μαθητῶν Αὑτοῦ ἀναστροφὴν νὰ 
ἀναπέμπη εὐχαριστίας πρὸς τὸν Πατέρα: πρὸ ἑκάστου φαγη- 
τοῦ καὶ κόπτων τὸν ἄρτον νὰ διαμοιράζῃ αὐτὸν εἰς τοὺς μαθη- 
τάς, ὣς πατὴρ πρὸς τὰ ἴδια τέκνα, οὕτω πράττει καὶ εἰς ᾿Ιἱμμια- 
οὐύς. Οἱ δύο δὲ ἐκεῖνοι μαθηταί, οἵτινες θὰ εἶχον συυ.φάγει μετὰ 
τοῦ ᾿Ιησοῦ, εὐθὺς ὡς 6λέπουσι τὸν ἄγνωστον νὰ. ἐπιτελῆ ὅ,τι ὁ 
Διδάδκαλος αὐτῶν συνήθιζε, τὸν ἀναγνωρίζουσιν. 

Οὕτω λοιπὸν ἢ σαφὴς καὶ εὐκρινὴς μαρτυρία τῶν ἱερῶν νει- 
μένων περὶ τοῦ ὅτι τὸ μυστήριον παρεδόθη ἐν τῷ τελευταίῳ... 

,. δείπνῳ τοῦ ᾿Γησοῦ, μένει ἀπρόσθλητος. 


β΄) Ὁ πρῶτος τελεσιουργός. 


᾿Αλλὰ διεμφισθητήθη καὶ τὸ ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ὑπῆρξεν 
ὁ πρῶτος τελεσιουργὸς τοῦ μυστηρίου. Διότι ὁπεστηρίχθη ὑπό 
τίνων, ὅτι κατὰ τήν τελευταίαν ἐκείνην τῆς ζωῆς Του ἑσπέραν ὁ 
᾿Γησοῦς Χριστὸς δὲν εἶχε τὴν πρόθεσιν νὰ παραδώση εἰς τοὺς μαθη- 
τὰς Αὑτοῦ μυστήριον ἢ τελετήν τίνα, τὴν ὁποίαν οὗτοι θὰ ὤφειλον 
νὰ τελῶσι μετέπειτα ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ Αὐτοῦ, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἔδιδεν 
ἀποχαιρετιστήριόν τι δεῖπνον πρὸς ἐχείνους, μετὰ. τῶν ὁποίων 
τοσοῦτον εἶχε συνδεθῇ καὶ ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ ἐπικείμενος θάνα- 
τος τὸν ἀπεχώριζεν (Απάοτθόη)' ἢ ἐτέλει πρᾶξίν τινα, ἐν τῇ 
ὁποίᾳ ὡς ὡς ἐν παραθολῇ ἤθελε νὰ διδάξῃ τοὺς μαθητὰς (}ὔ!1- 
Οπετ) ἢ ἐνήργει κατ᾽ ἔμπνευσιν τῆς στιγμῆς μᾶλλον παρὰ προμε- 
μελετημένως (5ρἱτΐα, Πο]ίΖπιαπη), καὶ οὐδὲ χἄν Έλθεν εἰς αὐτὸν 
ἣ σκέψις, ὅπως ἐπαναλάδωσι τὴν πρᾶξιν ταύτην εἰς τὸ μέλλον 
καὶ οἱ μαθηταί ὅ . Δὲν εἶνε λοιπὸν τελεσιουργὸς κατὰ τὰς στιγμὰς 

:. παύτας ὁ Χριστός. 


5. Ηδβιίπρβ, Επεγεἰορβεᾶ!α οἳ τε[ϊρίοη απὰ εἰπίςβ, Τόμος ὅ, σελ. 644. 
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᾿Αρχεῖ ἐν τούτοις νὰ ῥίψωμεν ἓν ὀλέμμα -εἰς τὴν περὶ τῆς 
παραδόσεως τοῦ μυστηρίου ἀφήγησιν τοῦ θείου []αύλου, τὴν ἐν 
Α΄. Κορινθ. 11], 93 20 περιλαμθανομένην,. καὶ θὰ ἴζωμεν ἐκεῖ 
-εἰς ποίαν ὑπερδασίαν καταντᾷ ἡ ἀχαλίνωτος Χριτικὴ τοιαῦτα 
-εἰσηγουμένη. Ἐν τῇ ἀφηγήσει ταύτη ὁ Ἰησοῦς Χριστὸς δὲν παρου- 
σιάζεται μόνον ἐγχειρίζων τὸ ποτήριον εἰς τοὺς ἀποστόλους μετὰ 
τοῦ τῶν λέξεων: «τοῦτο τὸ ποτήριον ἡ χαινὴ διαθήκη ἐστὶν ἐν τῷ 
ἐμῷ αἵματι», ἀλλὰ. καὶ δίδων ῥητὴν τὴν παραγγελίαν καὶ 
ἐντολὴν «τοῦτο ποιεῖτε εἰς τὴν ἐμὴν ἀνάμνησιν». Καθορίζει 
λοιπὸν ὁ Χριστὸς προφανῶς τελετὴν ἰδιαιτέραν, τὴν ὁποίαν παρα- 
«δίδει εἰς τὴν ἐχχλησίαν Του μετὰ τῆς ἐντολῆς, ὅπως αὕτη τελῇ 
αὐτήν. 

Τί δυνάμεθα ἐπὶ τῶν λόγων τούτων νὰ παρατηρήσωμεν ; 
Μήπως, ὅτι ἐκαινοτόμ.ει ὁ []αῦλος ὡς πρὸς τὴν παράδοσιν τῆς 
“Εκκλησίας καὶ εἰσηγεῖτο τελετὴν τέως ἄγνωστον εἰς τὴν ᾿Εχκλη- 
σίαν; Βεδαίως.ὄχι. ᾿Η. μήπως ὁ Παῦλος δεδαιῶν. ὅτι «᾿Εγὼ 
γὰρ παρέλαθον ἀπὸ τοῦ Κυρίου, ὅ. καὶ παρέδωκα 
ὑμῖν,,..... ». θὰ ἠδύνατο νὰ δεβαιώση τοῦτο ἀνακριθῶς; Βεδαίως 
οὐδέποτε. «Οἱ λόγοι τῆς Α΄. Κορινθ. 11,93 εἶνε πολὺ ἰσχυροὶ 
δι᾽ ἐμέ», λέγει ὁ Ἡατπαςίκ δ, ἀναφερόμενος εἰς τοὺς ἀπασχολοῦν- 
τας ἡμᾶς λόγους. | 

Οὕτω λοιπὸν τὸ χωρίον τῆς ΔΑ’ πρὸς Κορινθίους ἐπιστολῆς, 
Φεκαετηρίδα οχεδὸν ὅλην πρὸ τῶν συνοπτικῶν Εὐαγγελίων, δὲν 
καταλείπει οὐδεμίαν ἀμφιθολίαν, περὶ τοῦ. ὅτι ὁ ᾿[ησοῦς Χριστὸς 
ὡς τελετὴν μυστηριώδη παρέδωκε τὴν Εὐχαριστίαν καὶ ὡς τοι- 
αὐτήν ἐξ ἀρχῆ- παρέλαδεν αὐτὴν ἡ ᾿Εκκλησία. 


γ΄.) Ὁ τρόπος τῆς τελεσιουργίας. 


Δειχθέντος ὅτι ἡ πρώτη τελεσιουργία τοῦ μυστηρίου τῆς 8. 
Εὐχαριστίας ἐγένετο ἐν τῷ τελευταίῳ τοῦ ᾿Ιησο) Χριστοῦ μετὰ 


-. Ηἰδίοτν οἳ ἀομπια µαταφρ. ᾿Αγγλ. Τόμ. 1 σελ. 6. 
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τῶν μαθητῶν Αὐτοῦ δείπνῳ, ἀπομένει νὰ ἐξετάπωμεν τὸν τρό- 
πον τῆς τελεσιουργίας ταύτης. Πρὸς τοῦτο δὲν ἔχομεν: παρὰ νὰ 
θέσωμεν ὑπ᾽ ὄψει ἡμῶν τὰ τὴν παράδοσιν τοῦ μυσηρίου ἐξιστο- 
ροῦντα χείμενα, ἅτινα ἔχουσιν ὡς ἑξῆς: 


᾿ Ματθ. 96, 26-99 


«᾿Εσϑιόντων δὲ αὐ- 
τῶν λαθὼν ὃ ᾿Ιησοῦς 
ἄρτον καὶ εὐλογήσας 
ἔχλασε καὶ δοὺς ποῖς 
μαθηταῖς εἶπε, Λά- 
βειε, φάγετε, τοῦτό 
ἐστι τὸ σῶμά μου. 
Καὶ λαθὼν ποτήοιον 

κα: εὐχαριστήσας ἔ- 
δωκεν αντοῖς λέγων, 
Ὠἱίετε ἐξ αὐτοῦ πᾶν- 
τες, -τοῦτο γάρ ἐστι 
τὸ αἷμά μου τῆς δια- 
θήκης τὸ πεοὶ πολ- 
λῶν ἐκχυνόμενον εἷς 
ἄφεσιν ἁμαρτιῶν, Λέ- 
γω. δὲ ὑμῖν, οὐ μὴ 
πίω ἀπ᾽ ἄρτι ἐκ τού- 
του τοῦ γενήματος τῆς 
ἀμπέλον ἔ ἕως. της ἡμέ- 
-οᾶς ἐχείνης, ὅ ὅταν αὐτὸ 
πίνω μεθ᾽ ὑμῶν και- 
νὸν ἐν τῇ βασιλείᾳ 
τοῦ πατοὐς μου.» 


Μάρχου 14.24-25 


«Καὶ ἐσθιόντων αὐ- 


τῶν λαθὼν ἄοτον ευ- 


λογήσας ἔκλασε καὶ, 


ἔδιωχεν αὐτοῖς καὶ εἶπε 


Λάθδετε, τοῦτὸ ἐστι τὸ 


σῶμά μου. Καὶ λα- 
βὼν π ποτήριον εὐχαρι- 
στήσας ἔδωχεν αὐτοῖς, 
καὶ ἔπιον ἐξ αὐτοῦ 
πάντες. Καὶ εἶπεν αν- 
τοῖς, τοῦτό ἐστι τὸ 
αἷμά μου τῆς διαθή- 
κης. τὸ ἐκγυνόμενον 
ὑπὲρ πολλῶν, ᾿Αμὴν 
λέγω ὑμῖν, οὐκέτι οὗ 
αἣ πίω ἐκ τοῦ γενή- 
ματος τῆς ἀμπέλον 
ἕως της ἡμέρας ἐχεί- 
νης, ὅταν αὐτὸ πίνω 
καινὸν ἐν τῇ βασιλείᾳ 
τοῦ Θεοῦ,» 


Ϊ 


| 


) καὶ 


Λουκᾶ 32, 1ῖ- 20! Α΄ Κορ. 11, 33-35. 


«Καὶ δεξάμενος πο- 
τήριον εὐχαριστήσας 
εἶπε' Λάβετε τοῦτο 
διαυεοίσατε εἰς 
ἑαυτούς᾽ λέγω γὰβ ὑ- 
μῖν, οὐ μὴ. πίῳ ἀπὸ 
τοῦ νῦν ἀπὸ τοῦ γε- 
νήματος τῆς ἀμπέλου 
ἕως οὗ ἢ βασιλεί α τοῦ 
Θε:οῦ ἔλθῃ, Καὶ λα- 
βὼν ἄρτον εὐχαριστή- 
σας ἔκλασεν. καὶ ἔδω- 
Χεν αὐτοῖς λέγων Ἰοῦ- 
τὸ ἐστι. τὸ σῶμα μοῦ 
[τὸ. ὑπὲρ ὑμῶν διδό- 
μενον’ τοῦτο ποιεῖτε 
εἰς τὴν ἐαὴν ἀνᾷανη- 
σιν. Κζαὶ τὸ ποτήριον 
ὡσαύτως μετὰ τὸ δει- 
πνῆσα: λέγων. Τοῦτο 
τὸ ποτήριον -ἡ καινῇ 
διαθήκη ἔ ἐν τῶ αἱματί 
μου τὸ ὑπέο ὃ εῶν ἐκ- 
χυνόμενονυ, ]» 


« Ἐγὼ γὰο παρέλα- 
ον ἀπὸ τοῦ κυρίου, ὃ 
καὶ παοέδωκα ὑμῖν, 
ὅτι ὁ Κύριος "Γησοῦς 
ἐν τῇ νυκτὶ ἡ παρε- 
δίδετο ἔλαθεν ἄρτον 
καὶ εὐχαριστήσας ἔ- 
κλάσε χαὶ εἶπε, Τοῦτό 
μού ἐστι τὸ τομ τὸ 
ὑπὲο ὑμῶν"; τοῦτο 
ποιεῖτε εἰς τῆν ἐμὴν 
ἀνάμνησιν. ᾿Ωσαύτως 
καὶ τὸ ποτήοιον μετὰ 
τὸ- δειπνῆσαι λέγων" 
Τοῦτο 1ὸ ποτήριον ἃ 
καινῇ διαθήκη ἐστὶν 
ἐν τῷ ἐμῷ αὔματι" 
τοῦτο ποιεῖτε, ὁσάκις 
ἐὰν πίητε, εἷς τὴν 
ἐμὴν ἀνάμνησιν. » 


Συμφώνως πρὸς τὴν μαρτυρίαν τῶν χειμένων τούτων : 


1 Τὸ μυστηρίον παραδίδεται κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ δείπνου. 


καὶ μετ᾽ αὐτό, 


᾿Εσθιόντων αὐτῶν κατὰ τὴν βεδαίωσιν 


τοῦ Ματθαίου καὶ τοῦ Μάρκου ὁ ᾿Ιησοῦς λαδὼν ἄρτον εὖὐ.λ οὐ ἤ- 
σας ἔκλασεν' ἡ κατὰ τὴν βεδαίωοιν τοῦ Λουκᾶ καὶ τοῦ []αὐλου 
εὐχαριστήσας ἔκλασε. Μαὶ ἀκολούθως ετὰ τὸ δει- 
πνῆσαι κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ Ἐν θμωρνοον ποτήριον εὐ- 


χάρι στήσας ἔδωκεν αὐτοῖς. 

Ὡ) Πρῶτον ηὐλογήθη καὶ διενεμήθη ὁ ἄρτος κ καὶ. ἔπειτα τὸ 
ποτήριον. Εἰς τοῦτο εὑρίσκονται πᾶσαι αἱ ἀφηγῆσεις σύμφωνοι, 
μόνον δὲ τὸ κείμενον τοῦ Λουκᾶ παρουσιάζει δυσκολίας τινάς, ἐπεε- 


154 Π. Ν, Τρεμπέλα 


δὴ ἀναφέρονται ἐν αὐτῷ δύο ποτήρια χαὶ ἐπειδὴ περ ἰτῆν ἀκεραιό- 
τητα τοῦ χωρίου ἠγέρθη ἀμφισόήτησις 7. Οἱ ἀποδεχόμενοι τὴν 
γνησιότητα τοῦ χωρίου, ὡς ἔχει σήμερον, ἐκδέχονται τὸ πρῶ- 
τον ποτήριον, τὸ ἐν τῷ στίχῳ 17 ἀναφερόμενον ὡς ἐντελ ὣς ἀνε- 
ξάρτητον .χαὶ. διακεκριμένον τοῦ μυστηρίου τῆς [ὐχαριστίας, 
ὡς ποτήριον πασχάλιον, τὸ ὁποῖον ἐδέξατο ὁ ᾿Ιησοῦς προσενε- 
χθὲν αὐτῷ ὑπὸ τῶν μαθητῶν Του καθὼς τοῦτο συντθίζετο νὰ γί- 
νεται ἐν τῷ αὐτῷ ἑορτασμῷ τοῦ ᾿Ιουδαϊκοῦ Ι]άσγα ἕ, καθ᾽ ὃ 
ἐν. τῇ πρώτη φάσει τοῦ δείπνου μετὰ προσευχὴν ὁ πατῆρ τῆς 
οἰκογενείας ἔθετεν εἰς κυκλοφορίαν μεταξὺ τῶν μελῶν αὐτῆς πο- 
τῆριον πλῆρες οἴνου λέγων: «Εὐλογητὸς ϊἐύριος ὁ Θεὸς ἡμῶν. 
ὁ βασιλεὺς τοῦ χόσμου ὁ δημιουργήσας τὸ γέννημα τῆς ἀμ- 
πέλου» δ, Ὑπὲρ τούτου συνηγορεῖ καὶ τὲ γεγονός, ὅτι ἐγεύσατο 
τοῦ ποτηρίου τούτου καὶ αὐτὸς ὁ Ἰησοῦς Χριστός, ἐνῷ ἐὰν ἐπρό- 
χειτο περὶ ποτηρίου ἐμπερικλείοντος Αἷμα Χριστοῦ, τὸ φυσικώ- 
τερον Ὦτο ὁ Κύριος νὰ μὴ κοινωνήσῃ αὐτοῦ. (}} μὴ ἀποδεχόμ- 
γοι τὴν ἀχεραιότητα τοῦ χωρίου ἐξοβελίζουσιν ἀπὸ τοῦ β΄ μέρους 
τοῦ 19 στίχου μέχρι καὶ τοῦ «0, ὡς συμειοῦμεν ἀνωτέρω ἐν τῷ 
κειμένῳ διὰ τῶν ἀγκυλῶν. Καὶ διὰ τοὺς πλείστους τούτων τὸ 
ποτήριον τοῦτο εἶνε Πασχάλιον καὶ συνεπῶς ὁ Λουκᾶς ἐξιστορεῖ 


-1. Ἴδε ῬΙαπιτη6σ ἔνθα ἀνωτέρω, Τὴν ἀχκεραιότοτα τοῦ χωρίου ὑποστηρἰ- 
ξουσιν οἱ ϑοτίνθπεσ, ϑοπιι]ύζοτ.. Ἡοΐ΄τηβτιτι κ. ἆ, πολεμοῦσι δὲ οἱ Ὅοβε 
οοἱἱ επὰ Ηοτε χαὶ οἵ Ἡτβπάί, σταῖθ, Οταββ, Ἠβπρί,8βοπΏτοτ, Ὁγοίβα, 
Ὑοηᾶαϊῖ, { ᾿ 
8.. Ἴδε σοᾶθι, Οοπιπιεπἰαἰτε βιις 1 εναπσἰ]ε ἃς βαῖπι Τάπς, Τόμος 9, σελ. 
456. 

9. Ἡ ἐκδοχὴ τοῦ ποτηρίου τούτου ὡς Πασχαλίου δὲν ἀναγκάζει ἡμᾶς γ᾽ 
ἀποδεχϑῶμεν, ὅτι ὃ ᾿Ιησοῦς ἐώρτασε καὶ τὸ Ἰουδαϊκὸν Πάσχα. ᾿Ηδύνατο χάλ.- 
-"«λεστα ὁ ᾿Ιησοῦς προχειµένου νὰ διδάξῃ τοὺς ἀποστόλους, ὅτι τὸ ᾿Ιουδαικὸν 
Πάσχα ἦτο ὃ τύπος τῆς Καινῆς Διαϑήκης καὶ ὅτι τὸ Πάσχα ἐχεῖνο μετθβάλ- 
λετο ἤδη εἰς Πάσχα χαινόν,ἐν τῷ ὁποίῳ ἀμνὸς θυόμενος ἦτο αὐτὸς ὁ ἴδιος, ἠδύ- 
νατο, λέγομεν, χάλλιστα ν" ἀρχίσῃ μὲν διὰ τοῦ ποτηρίου, ὅπως ἤρχιξεν ἢ ἑορ- 
τὴ ἔν τῷ παλαιῷ Πάσχα, νὰ συνεχίσῃ δὲ ἑορτάζων τὸ καινὸν Πῴσχα διὰ τῆς 
παραδόσεως τοῦ μυστηρίου. Πρβλ. καὶ σοᾶος ἔνϑα ἀνωτέρω σελ. 451. 
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-ὡς πρὸς τὸ μυστήριον τῆς θ. Εὐχαριοτίας ιιόνον τὸν καθαγια- 
σμὸν καὶ τὴν διάδοσιν τοῦ ἄρτου 10, Μένει ὅμως ἀπρόσόλητος ἡ 
μαρτυρία τοῦ []αύλου, τὰς παραδόσεις τοῦ ὁποίου ἠκολούθησεν 
ἐν τῇ συντάξει τοῦ Εὐαγγελίου αὐτοῦ ὁ Λουκᾶς, χαὶ καθ᾽ ἣν μαρ- 
τυρίαν τὸ ποτήριον ἐδόθη ὕστερον, 3 
3) Κατὰ τὰ κείμενα ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς Λαθὼν τὸν ἄρτον 
ηὐλόγησε (κατὰ τοὺς Ματθαῖον χαὶ Μάρκον) ηὐχαρίστησε 
(Παῦλος) καὶ λαθὼν τὸ ποτήριον ηὐχαρίστησε (κατὰ 
τοὺς Ματθαῖον χαὶ Μάρκον. Ὁ [Παἀῦλος σιωπᾷ). Θὰ δώσωμεν 
τὴν αὐτὴν ἔννοιαν εἰς ἀμφότερα ταῦτα .τὰ ῥήματα: Ἑημαίνει τὸ 
ηὐλόγησεν, ὅ,τι χαὶ τὸ ηὐχαρίστησεν:; 1! Οἱ Ἰζὐαγγελισταί, οἵτι- 
νες χρτσιμοποιοῦσι περὶ τοῦ ἄρτου τὸ ῥῆμα «ηὐλόγησε», περὶ 
τοῦ ποτηρίου ποιοῦνται χρῆσιν τοῦ «εὐχαριστήσας». ὨΠροφανῶς 
λοιπὸν τὸ «ηὐλόγησεν» εὕρηται εἰς διάφορον ἔννοιαν τοῦ «ηὐχα- 
ρἰστησε» χαὶ ἐμπερικλείει οὐ μόνον τὴν ἔννοιαν τῆξ πρὸς τὸν 
Θεὸν δοξολογίας, ἀλλὰ καὶ τὴν ἔννοιαν τοῦ χαθαγιασμ.οῦ 
τοῦ ἄρτου διὰ προσευχῆς ἐπικλήσεως. ᾿Γὰν δὲ ὁ []αῦλος μετα- 
χειρίζεται τὸ ῥῆμα «εὐχαριστήσας» τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὸ ὅτι δι᾿ 
αὐτοῦ ἠθέλησε γενικῶς καὶ διὰ μιᾶς λέξεως νὰ σημάνῃ ὅντι 
τόσον ὡς πρὸς τὸν ἄρτον, ὅσον καὶ ὡς πρὸς τὸ ποτήριον ἐποίη- 
σεν ᾿[ησοῦς. Ὁ Ἰησοῦς Χριστὸς λοιπὸν συνιστῶν καὶ παραδίδων 
τὸ μυστήριον ἀπηύθυνεν ὕμνον δοξολογίας καὶ εὐχαριστίας καὶ 
ἐπίκλησιν καθαγιαστικήν. 
Αα) Ἔκλασεν, ἤτοι ἔκοψε μόνος τὸν καθαγιασθέντα ἄρτον 


10. ῬΊπαιπιοτ, ἔνθα ἀνωτέρω. 

11. Οἱ ΒοΡροσῖδβοη καὶ ῬΙΏΠΊΤΩΘΣ ἐν τῷ. συγγράμματι αὐτῶν «Α επεςα] 
απὰ εχερεί!ςα] Οοπιπιεπίβτγ ου {16 ΕἾτοί ερἰβήε οἱ 81 Ραπὶ ἴο {Πε Οοτἰπίπί- 
4π5», ἔκδοσις δευτέρα σελ. 349 ἐκδέχονται ἀμφοτέρας τὰς λέξεις εὐλογήσας 
καὶ εὐχαριστήσας, ὡς δηλούσας ἓν καὶ τὸ αὐτό, ἤτοι τὸν ὕμνον χαὶ τὴν ΚΕύχα- 
ριστίαν͵ ἅτιναδ Ἰησοῦς ἐν ταῖς στιγμαῖς ταύταις ἀναφέρει πρὸς τὸν Πατέρα᾽ Του, 
ὡς ἐμφαίνεται τοῦτο ἐκ τοῦ ἐπιρρήματος εὖ, ὅπερ ἀμφότερα τὰ ῥήματα ἔχου- 
σιν. ᾿Βμεῖς ἠκολουθήσαμεν τὴν ἑρμηνείαν τοῦ ἐειμνήστου Δαμαλᾶ ἐχδεχο- 
μόνου τὸ «εὐλογήσας» ὣς ἀναφερόμενον εἷς τὸν ἄρτον καὶ ὑποσημαῖνον τὴν 
εὐλογίαν τὴν κοϑαγιάσασαν αὐτόν, Ἴδε Ν,. Δαμαλᾶ, Ἑρμηνεία εἰς τὴν Κ. 
διαϑήχην, Τόμον Γον σελ. δδ4, 
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καὶ διένειμε τοῦτον εἰς τοὺς περιστοιχίζοντα- αὐτὸν μαθητὰς 
-ἐκφωνῶν καὶ τοὺς ἑξῆς λόγου-:; Λά6θετε, φάγετε, τοῦ- 
τό ἐστιτὸσῶμά μου, τὸ ὑπὲρ ὑμῶνδιδόμε- 
νον, Ἐνεχείρισε δ᾽ ἔπειτα τὸ ἓν ποτήριον, ἵνα ἐξ αὐτοῦ ἀλληλο- 
διαδόχως μεταλάβωσι πάντες, ἐκφωνήσας καὶ τοὺς ἑξῆς. λόγους: 
ἐξαὐτοῦ πάντες, τοῦτο γάρ ἐστι τὸ αἷμά μου τῆς 
Πίετε χαινῆςδιαθήκης, τὸ περὶ πολλῶν ἐκχυ- 
νόμενον εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν. ! 

Τόσον ἁπλῶς, τόσον ἀφελῶ- τελεσιουργεῖται τὸ πρῶτον 
τὸ θεῖον τοῦτο μυστήριον, Παραδίδεται ἐν μέσῳ δείπνου, ἀλλὰ τί- 
ποτε δὲν διαχόπτει οὐδὲ διαταράσσει τὴν ἱερὰν ἡσυχίαν καὶ σεμνο- 
πρέπειαν τῆς ὅλης τελετῆς, ἀλλὰ καὶ τῆς ὅλης ἀξιομνημονεύτου 
ἐκείνης ἑσπέρας. Π]αραδίδεται ἐν μέσῳ δείπνου, διότι ὁ ᾿Ιησοῦς 
ἔρχεται διὰ τῆς μυστηριώδους ταύτης τελετῆς νὰ ἀντικαταστήσῃ 
τὸν δεῖπνον τοῦ ᾿Ιουδαϊκοῦ Πόσχα καὶ νὰ δείξῃ εἰς τοὺς μαθητάς 
Του ὅλων τῶν ἐποχῶν καὶ ὅλων τῶν γενεῶν, ὅτι τὴν ἐν τῷ μυσ- 
τηρίῳ τῆς θείας Εὐχαριστίας ἀναπαριστωμένην θυσίαν Του προει- 
κόνιζεν ὁ κατὰ τὸ Ἰουδαϊκὸν Πάσχα θυόμενος ἀμνὸς καὶ ἐν τῷ 
Πασχαλίῳ δείπνῳ ἐσθιόμενος.᾿᾽Αλλ᾽ εἰς τὸν μυστικὸν αὐτὸν. δεῖ- 
πνον τὰ πάντα εἶνε ἄξια τοῦ ὕψους τοῦ μυστηρίου τούτου: καὶ οἳ 
ἀκουόμενοι λόγοι καὶ τὰ κατακυριεύοντα τὰς καρδίας τῶν συμ.- 
μετεχόντων αἰσθήματα: διότι ἐγκαίρως ἐλήφθη ἣ φροντὲς 
ν’ ἀπομακρυνθῇ ὁ προδότης. [αὶ προσλαμθάνει ὁλόχληρος οὗτος 
ὁ δεῖπνος, εὐθὺς ἀφ᾽ ἧς στιγμῆς εἰσῆλθεν ἐν τῷ ἐστρωμένῳ ἀνω- 
γείω ὁ ᾿]ησοῦς, μορφὴν τελετῆς μυστηριώδους καὶ ἱεροπρεποῦς, 
ἐπιθλητικῆς, σοδαρᾶς, ἀπὸ τὴν ὁποίαν οὔτε τὸ κἤρυγμα 13, οὔτε 
“ἣ προσευχή, οὔτε ὁ ὕμνος ἔλειφε;θ. 


132. ᾿Ιωάννου Κεφ. ΙΠ΄--12'.. - «εὐῦν Ὁ ' «ογθαι 
13. Ματϑ. Κστ. 30. τ ΗΝ ΄ἱ γομΊ' ερκᾷθοι 


-- 
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Ὦ΄. 
Η:ΤΕΛΕΣΙΟΥΡΓΙΑ. ΤΟΥ ΜΥΣΤΗΡΙΟΥ 
ΚΑΤΑ ΤΟΥΣ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΌΥΣ. ΧΡΟΝΟΥΣ 


Οἱ ἀπόστολο. παραλαβόντες τὸ μυστήριον παρὰ τοῦ ᾿υρίου 
μετὰ τῆς ἐντολῆς, ὅπως, τελῶσι τοῦτο εἰς τὴν ἀνάμνησιν αὐτοῦ, 
ἐνωρίτατα καὶ εὐθὺς ἀπὸ τῶν πρώτων ἡμερῶν τῆς ἐν ᾿Ίεροσο- 
λύμοις ἐκκλησίας ἐτέλουν τοῦτο κατὰ τὸ ὑπόδειγμα τὸ δοθὲν 
ὑπο τοῦ Ϊζυρίου. Εἰς αὐτὰ τὰ πρῶτα κεφάλαια τῶν Πράξεων τῶν 
᾿Αποστόλων παρέχονται ἀρχούντως σαφεῖς ἐνδείξεις, ἐξ ὧν πει- 
θόμεθα, ὅτι οἱ Απόστολοι καὶ ἡ "Εκιλησία συνεμορφώθη ἐγκαί- 
ρως πρὸς τὴν ἣν ἕλαδε παρὰ τοῦ Ἰζυρίου ἐντολήν. 

Ἔν κεφαλαίῳ Βῳ στίχῳ 49 τῶν Πράξεων ἀναφέρεται, ὅτι 
οἱ πρῶτοι Χριστιανοὶ «ἔσαν προσχαρτεροῦντες τῇ διδαχ τῶν 
ἀποστόλων καὶ τῇ κοινωνίᾳ καὶτῇ κλάοει τοῦ ἄρτου καὶ 
ταῖς προσευχαῖς». Καὶ εὐθὺς μετ᾽ ὀλίγους στίχους, ἐν στίχῳ 40 
προστίθεται, ὅτι «καθ᾽ Ἡμερῶν τε προσκαρτεροῦντες ὁμοθυμαδὸν 
ἐν τῷ ἱερῷ, κλιῶντές τε κατ᾿ οἶκον ἄρτον μετελάμθανον τροφῆς 
ἐν ἀγαλλιάσει χαὶ ἀφελότητι καρδίας» 14: 

᾿Αναμφιοθητήτως ἣ ἐν τῷ πρώτῳ χωρίῳ κατονομ.αζομένη 
κλάσις τοῦ ἄρτου δὲν ἀναφέρεται εἰς ἁπλοῦν τι δεῖπνον. Καὶ 
ἁπλῆ τοῦ χωρίου ἐξέτασις δύναται νὰ πείσῃ περὶ τούτου. Ἡ χλά- 
σις τοῦ ἄρτου ἀναφέρεται παραλλήλως πρὸς τὰς προσευχάς, πρὸς 
τὴν διδαχὴν τῶν ᾿Αποστόλιων χαὶ τὴν πρὸς ἀλλήλους ἐπικοινω- 
νίαν καὶ ἀγάπην. "Ἔπειτα καθορίζεται καὶ διὰ τοῦ ἄρθρου, οἱονεὶ 
διὰ νὰ δηλωθῇ πρᾶξίς τις γνωστὴ καὶ οὐχὶ δεῖπνόν τι ἡ τράπεζα 
ἀπὸ τὰς κοινὰς χαὶ συνήθεις, τὰς καθ᾽ ἑκάστην καὶ ὁπωσδήποτε 
παρατιθεμένας. Αἱ ἐνδείξεις αὗται πείθουσιν, ὅτι ἡ κλάσις αὔτη 


14, Ὁ ΒΙ8856 ἐν τῷ συγγοάμματι αὑτοῦ Λεία: αροβίοίοταπι σελ. 01 οὐ μόνον 
ἓν τοῖς προκειμένοις χωρίοις καὶ τῷ κατωτέρω. μνήμονευομόνῳ Πραξ. 20, Τ-11, 
ἀλλὰ καὶ ἔν τῷ Πραξ. 91,35 ἑρμηνεύει τὴν κλάσιν τοῦ ἄρτου καὶ: τὸ χλᾶν 
ὣς δηλοῦντα τὸ μυστήριὀν..τῆς:ϑείας Εὐχαριστίας. 


158 -Π. ν. Τοεμπέλα. 


τοῦ ἄρτου Ἶτο πρᾶξις θρησκευτική, ἱερά, συνεχομένη πρὸς τὴν 
διδαχὴν τῶν ἀποστόλων καὶ συνοδευομένη ἀπὸ προσευχάς. Καὶ 
τοιαύτη εἶνε ἢ θεία Εὐχαριστία. Λαμδανοιένου δὲ ὑπ᾽ ὄψει, ὅτι 
ὴ λέξις «κοινωνία» σημαίνει τὴν ἐπικοινωνίαν, τὸν πρὸς ἀλλή- 
λους σύνδεσμον, τὴν ἀγάπην 15, ἔχομεν ἤδη ἀπὸ τῶν πρώτων 
ἡμερῶν τῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳτ ελέσεως τοῦ μυστηρίου, ἐκτὸς τῆς 
διδαχῆς χαὶ τῶν προσευχῶν, ἴσως καὶ τὸν ἀσπασμὸν τῆς ἐν΄ 
Χριστῷ εἰρήνης καὶ ἀγάπης συνδεδεμένα πρὸς τὸ μυστήριον, τὸ 
φίλημα τὸ ἅγιον, ὅπως ὀνομάζει αὐτὸ ὁ θεῖος Π]αῦλος 16, 

Τὸ δεύτερον χωρίον δύναταινὰ ἐκληφθῇ χαὶ ὣς ἀναφερόμενον 
εἰς κοινόν τι δεῖπνον. Ἐν τούτοις τὸ ὅτι ἀντιτίθεται τὸ «κλῶντές 
τε κατ᾽ οἶκον ἄρτον» πρὸς τὴν ὁμοθυμ.αδὸν προσκαρτέρησιν ἐν τῷ 
ἱερῷ. παρέχει τὴν ἔνδειξιν, ὅτι καὶ ἡ κατ᾽ οἶχον κλάσις αὕτη ἀπο- 
τελεῖ πρᾶξιν θρησκευτικήν 11 ]ζαὶ ἀναμ.ρισθητήτως, ὡς ἐμφαίνε- 
ται ἐχ τοῦ «μετελάμθανον τροφῆς ἐν ἀγαλλιάσει.» πρόχειται 
περὶ δείπνου, ἀλλὰ περὶ δείπνου ἔχοντος θρησχευτικὸν χαρακτῆρα 
καὶ τὸ ὁποῖον ἐτελεῖτο καθ᾽ ἑκάστην πρὸς τῇ ἐν τῷ ἱερῷ τῶν 
Ἰουδα ων προσκαρτερήσει καὶ συμμετοχῇ τῆς χοινῆς Ἰουδαϊκῆς 
λατρείας. Οὕτως ἔχομεν ἐνδείξειςτινάς, ἀσθενεῖς ἀληθῶς, ἐκ τοῦ 
παρόντος χωρίου, ὅτι ἡ κλάσις τοῦ ἄρτου, ἤτοι ἡ θεία Γὐχαριστία 
το συνδεδεμένη μετὰ δείπνου, τοῦ ὁποίου μετεῖχον οἱ χριστιανοὶ 
ἐν πνευματικῇ ἀγαλλιάσει καὶ εἰρήνῃ καὶ πάσῃ πρὸς ἀλλήλους 
οἰκειότητι. ᾿Επὶ πλέον δὲ ὅτι ἡ ἐν τῷ ἱερῷ τῶν Ιουδαίων λατρεία 
ἐχρησίμ.ευσεν ὡς βάσις καὶ τῆς χριστιανικῆς λατρείας, προστεθεί- 
σης εἰς ἐκείνην τῆς χλάσεως τοῦ ἄρτου χαὶ τῶν τελετῶν, αἴτινες 
προσιδιάζουσι τῷ Χριστιανισμῷ 18, 

15. Πρβα. Η. Οστθπιοτ, ΒἰΡιϊσο-{πεοἰορίςαί ]εχίςου οἳ Νεπ Τεβίαπιεπί 
6στεεΚ μετ. ἀγγλ. οελ. 366, ἔνϑα «ἡ κοινωνία» ἑρμηνεύεται ὣς «δεσμὸς μεταξῦ 
"ροσώπων, ὅστις στηρίζεται ἑ ἐπὶ τῆς χθιστιανικῆς ἑνότητος». 


. 16, Ρωμ. 16,16. Δ΄. Κορινϑ. 16, 20. Δ΄. Θεσ". 5 "36, 
11. στεπιετ ἔνϑα ἄνωςτ. σελ.. 356. 


18. Πρβλ. 1. Βίπρπαπι μµν. ἔργ. βιβλίον 13ον κθφάλ. ἡμεών δ Ιν, ἔνϑα 
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Νέαι σαφέστεραι ἐνδείξεις περὶ τῆς τελέσεω- τοῦ μυστηρίου 
᾽ παρέχονται. ἡμῖν ἐν τῷ εἰκοστῷ κεφαλαίῳ τῶν Πράξεων ἐν στί- 
χοις Ἶ----}].. Παρουσιάζονται ἐν αὐτοῖς . οἱ μαθηταὶ ἐν τῇ μιᾷ 
τῶν Σαέθ6ἀτων, ἤτοι ἐν ἡμίρα Κυριακῃτοῦ κλάσαι ἄρτον. 
Ἥ σύναξις αὕτη λαμθάνει χώραν ἐν ὥραις ἑσπεριναῖς, κατὰ τὸ 
ὑπόδειγμα τῆς παραδόσεως τοῦ μυσ-ηρίου, καὶ ὁ Παῦλος πρὸ τῆς . 
κλάσεως διαλέγεται χαὶ χηρύττει παρατείνων τὸν λόγον μέχρι 
τοῦ μεσονυκτίου. Ἡ κλάσις τοῦ ἄρτου πρόκειται νὰ γίνῃ ἐν τῷ 
ὑπερῴῳ, ὀπουλαυμπάδες ἱκαναὶ ἔχουσιν ἀναφθῇ. 

]Τλῆρες ἐν τούτοις φῶς διαχύνει ἐπὶ τοῦ ἀπασχολοῦντος ἡμᾶς 
ξητήματος ἢ Α΄ πρὸς Κορνθίους ἐπιστολή, ᾿Εν αὐτῇ ὁ θεῖος 
]]αῦλος ἑλέγχων ἀταξίας τινάς, αἵτινες ἐσημειώθησαν ἐν |{ο- 
ῥίνθῳ, μᾶς ὁμιλεῖ περὶ τοῦ ᾿ἑυριακοῦ δείπνου καὶ καθορίζει σα- 
φῶς, ὁποῖόν τι ἧτο τὸ δεῖπνον τοῦτο. Ὡς ἐμφαίνεται σαφῶς ἐκ 
τοῦ. ὅλου χωρίου Δ΄ Κορινθ. 11, 90-28, πρόχειται περὶ τοῦ μυ- 
στηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας, τὸ ὁποῖον ἐτελεῖτο ἐν τῇ ᾿Εκκλη- 
σίᾳ ἓν δείπνῳ, ἀκριδῶς ὅπως παρέδωκεν αὐτὸ ὁ Κα. ὑριος]ϑ, 
Πρὸς ἀπαρτισμὸν δὲ πρόχειρον τοῦ δείπνου τούτον, κατὰ τὴν 
δ-άρκειαν τοῦ ὁποίου ἀνεφέρετο καὶ ἡ θεία Εὐχαριστία, ἕκαστος 
τῶν ἐπὶ τὸ αὐτὸ ουνερχομένων χριστιανῶν ἐκόμιζεν ἐκ τοῦ οἴκου 
τὸ ἴδιον δεῖπνον. ᾿ἑαἱ ἀντὶ νὰ προσφέρη ἕκαστος τὸ δεῖπνόν του 
τοῦτο καὶ νὰ ἀναμείνωσι πάντες. ἵνα ἀπὸ κοινοῦ πάντα τὰ προσ- 
κομισθέντα δεῖπνα διανεμηθῶσι χαὶ συμμετάσχωσιν οὕτω οἱ πάν- 
τες τῆς τε δαψιλοῦς τῶν πλουσίων καὶ τῆς πενιχρᾶς τῶν πτωχῶν 
τροφῆς, οἱ πλούσιοι προελάμθανον τὸ ἴδιον δεῖπνον καὶ συνέδαι- 


ἐξθτάζεται τὸ ζήτημα : «Οπαεπαπι ἵοτπιαε αροβίο[οτατη ἵεπροτε ἶπ θα {αετίπε, 
ὍΡϊ “ε απ!οπὶβ !οτπιῖβ ἰπ σι]έα ἀἰγίπο; [αᾶαίςο πβατραΏ6 οἱ ἂς πονίφ {οτπιίβ ἴτε 
σαἱπιπι οΠπτίβΠεηοτιπι 1παπς{16», ' 

19. Οὕτως ἔκδεχονται τὸ ἐν τῷ χωρίῳ τούτῳ μνημονενύμενον Κυριακὸν 
4εἴτινον χαὶ ὃ ΜΗ, Βασίλειος 81 ὅρος κατ᾿ ἐπιτομήν,. ὁ Θεοδώρητος εἰς τὴν 
ἑρμηνείον του ἐπὶ τοῦ χωρίου τούτου, ὁ Κριτόπουλος ἐν τῷ 9΄ κεφαλ. τῆς 
“Ομολογίας του. Τοὐναντίον ὃ Χρυσόστομος καὶ. κατ᾽ αὐτὸν Θεοφύλακτος, οἵ- 
τνγες ϑεωροῦσιν αὐτὸ ὡς ἁπλοῦν τι δεῖπνον ἀγάπης: ἄσχετον πρὸς τὸ μυστήριον. ' 


160 Ἵπ ᾽ Π. Ν..Γρεμπέλα 


νεν,.ὥστε ὅς μὲν νὰ πεινᾷ, ὅς δὲ νὰ μεθύγθυ, Καὶ περὶ τοῦ ὅτι μὲν 
ἡ θεία Εὐχαριστία ἐτελεῖτο ἐν ἑσπέρᾳ καὶ μιετὰ δείπνου συνδεδε-: 
μένη, οὐδεμίαν τὸ χωρίον καταλείπει ἀμριδολίαν. Ὅτι δὲ ἐτελεῖ-. 
το ἐν μέσῳ τοῦ δείπνου καὶ μετ᾽ αὐτό, κατὰ τὴν διάρκειαν μὲν᾽ 
αὐτοῦ προσφερομένου τοῦ ἄρτου, μετ᾽ αὐτὸ δὲ τοῦ ποτηρίου, 
ἐνδείκνυται. μὲν: ἐκ τοῦ ὅλου χωρίου. καὶ δὴ ἐκ τῆς φράοεως 
«ὡσαύτως καὶ τὸ ποτήριον μ.ετὰ τὸ δειπνῆσαι», δὲν βε- 
βαιοῦται ὅμως ῥητῶς. 

Ἐν τῇ αὐτῇ ὡσαύτως ἐπιστολῇ τὸ ποτήριον τῆς θείας [1ὐγαρι- 
στίας καλεῖται «ποτήριον τῆς εὐλογίας ὅ εὐλογοῦμεον»ῆξ καὶ 
παρέχεται λοιπὸν σαφὴς μαρτυρία περὶ χαθαγιαστικῆς ἐπικλῆ- 
σεως 32, 

“Δλλὰ καὶ αἱ ἀγ ἁπαι, περὶ ὧν ἐν τῷ | 9 στίχῳ τῆς ἐπιστο- 
λῆς αὑτοῦ ποιεῖται λόγον ὁ ᾿[ούδας, προφανῶς εἶνε αἱ αὐταὶ πρὸς 
τὰ [ζυριαχὰ δεῖπνα, ὡς ἐμφαίνεται ἐκ τοῦ «συνευωχούμε- 
νοὶ ἀφόβως», τὸ ὁποῖον εὕρηται ἐν τῷ αὐτῷ στίχῳ. Κνε δεῖ- 
πνα καὶ δηλεῖ τοῦτο τὸ. «συνευωχούμενοιν: δεῖπνα φέροντα θρη- 
σκευτικὸν χαρακτῆρα, καὶ δηλοῖ τοῦτο τὸ αἀφόβως»-ψέγει τουτέ- 
στιν ὁ. Ἰούδας τοὺς ὑπ᾿ αὐτοῦ ἐλεγχομένους:ὡς μεταθάλλοντας τὸ 
ἱερὸν ἐκεῖνο:δεῖπνον εἰς εὐ χίαν καὶ οὐχὶ ἀξίως πρὸς τὴν θειό- 
τητα χαὶ τὸ. ὕψος αὐτοῦ, ἀλλ᾽ ἀφόθως [ορ νῶν καὶ συυ.- 
μετέχοντας3δ,.: Όονιο; Ϊ 

- Οὕτω: ἐκ. τῶν πίον Ἀδὰρ ἀὐν πρ ἐκ τῆς Μ. Διαθήκης 


ΠΠ 


90, σοᾶοῖ, Οοπιππεπίατε, Ι Οοτίη{]ι. τομ. ΙΙ σελ. 15ϊ. 

91. Α΄. Κορινϑ. 1υ, 16. 

38. «"Εν τῇ ἐκφράσεν ταύτῃ. λόλει ὃ Θοάεί, ἢ λέξις «εὐλογεῖν» ἔπαναλαμ- 
βάνεται, διότι λαμβάνεται εἰς δύο διαχεχριµένας ἐννοίας. Τὴν πρώτην φορὰν 
ἀναφέρεται εἰς τὸν Θεόν, τὸν ὅποῖον ἡ 'Εκκλησία, ὅπως ἄλλοτε ἢ οἰκογένεια ἢ 
Ἰσραηλιτική, εὐλογεῖ καὶ λατρεύεν' τὴν δευτέραν, εἷς τὸ ποτήριον, τὸ ὁποῖον ἢ 
»Επκλησία' εὐλογεῖ καϑαγιάξουσα αὐτό...» "εν 81τ 7 ἐναπρῖ]ε Ψν βαῖπί 
Ἶπις, τομ. Ἡ σελ. 464, ᾿ 

935, Παραβ:; στοταθτμν. '' το 1 - Ἠπκίίηρε, Ἐϊεήοπατσ σἲ Ἐπε Τι- 
Ὁ]δ'τόμος 1, σελ: 498, 
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χωρίων ἐξάγομεν περὶ τῆς κατὰ τοὺ- ἀποστολικοὺς χρόνους τελε- 
σιουργίας τοῦ μυστηρίου τὰ ἑπόμενα: 

Ἧ τέλεσις τοῦ μυστηρίου εἰσήχθη ἐν τῇ ἐκκλησιαστικῇ πρά- 
ξει εὐθὺς ἀπὸ τῶν πρώτων ἡμερῶν τῆς ἐν “Ἱεροσολύμοις ἐχκλη- 
σίας χαὶ ἐγίνετο ἰδιαιτέρως μεταξὺ τῶν πιστῶν ἀπὸ τοῦ ναοῦ 
τῶν Ἱεροσολύμων («ἐν τῷ ἱερῷ» 38, ὅπου ὡς ᾿Ιουδαῖοι συμ- 
μετεῖχον τῆς κοινῆς μετὰ τῶν ὁμοεθνῶν λατρείας, «κατ᾽ οἷ- 
κον» 34 συνερχομένων, ἵνα ἐκεῖ ὡς χριστιανοὶ τελέσωτι τὸ μυ- 
στήριον. Ὡς τόπος συγκεντρώσεως καὶ τελέσεως τοῦ μυστηρίου 
κατ᾽ οἶκον προετιμᾶτο τὸ ἀνώγειον ἢ τὸ ὑπερῷον («ἐν τῷ ὑπε- 
ρῴφῳ οὗ ἦσαν συνηγμένοι» 35) Τὸ μυστήριον ἐτελεῖτα ᾿ 
καθ᾽ ἑκάστην ἡμέραν («καθ᾽ ἡμέραν» 38), μάλιστα δὲ κατὰ 
Κυριακὴν («ἐν δὲ τῇ μιᾷ Σαθδθάτων» 36). ᾿Ετελεῖτο ἀκόμη 
ἐν ἑσπέρᾳ ((παρέτεινέ τε τὀν'λόγον μέχρι μ.εσονυκτίου» 30) 
καὶ' συνδεδεμένον μετὰ δείπνου («οὐχ ἔστι Μ υριακὸν δεῖ- 
πνον φαγεῖν» 21), 

Τὰ προσφερόμ.ενα δῶρα ἦσαν ἄρτος καὶ ποτήριον, ἐξ οὗ ἔπι- 
νον πάντες ὑπ᾽ ἀμφότερα τὰ εἴδη τῆς εὐχαριστίας εἰς πάντας 
μεταδιδομένης 38, Τὸ ποτήριον προφανῶς ἐμ.περιεῖχεν οἶνον, 
καθὼς ἐμφαίνεται οὐ μόνον ἐκ τοῦ ὅτι, καθὼς παρέδωκεν ὁ Χρι-᾽ 
στὸς τὸ μυστήριον, οὕτω ἐξηκολούθει νὰ τελῇ αὐτὸ ἢ ᾿Ἔλκκλη- 
σἰα39, εἶνε δ᾽ ἀδιαμ.ρισθήτητον. ὅτι τὸ ὑπὸ τοῦ Ἰησοῦ ἐν τῷ 
δείπνῳ ἁγιασθὲν ποτήριον ἐμπεριεῖχεν οἶνον 90, ἀλλὰ καὶ ἐκ τοῦ 
ὅτι ἐν τῷ [ζυριακῷ δείπνῳ περὶ οὗ λαλεῖ ὁ [Παῦλος ἐγίνετο χρῆ- 
σις οἴνου, ὡς ἐμ.ραίνεται ἐκ τοῦ ὅς μὲν πεινᾷ, ὃς δὲ μεθύειδ',. 
Συνεπῶς ἡ ὑπόθεσις τοῦ ἩαπταςΚ, ὅτι ἐχρησιμοποιεῖτο ἐν τῷ 
ποτηρίῳ τούτῳ. καὶ μόνον ὕδωρ καὶ ὅτι μέχρι τῆς τρίτης ἑκατόν" 
ταετηρίδος ἣ χρῆσις τοῦ οἴνου οὔτε χαθολικὴ οὔτε ὑποχρεωτικὴ 


894, Πραξ. 3,46. 35. Αὐτόϑ. 20, 8. 905, Αὐτόϑ. στῖχος τ. 2ΐ. Α’ Κο- 
ρινϑ. 11. 20. 928, Α΄ Κορινϑ. ΙΑ, 21, 28,29. 29. Α΄ Κορινϑ. ΤΑ, 25, 
30. Ματϑ. Κς’, 39, Μάρκ. ΙΔ, 25. δ1. Α΄ (ζοριν. ΙΔ, 22. 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ »ν ΤΟΜ. Β΄, β, 1924, 4β 


1609 ; Π. Ν-. ἘἸρεμπέλα 


ἧτο, εἶνε ἀστήοικτος, ὣς ἀπέδειξεν ὁ Ζαπη 33 καὶ ὁ ]ὔ]ιοβετ, 99 

Τὰ δῶρα ταῦτα ἡγιάζοντο οὐ μόνον δι᾽ εὐχαριστηρίου εὐχῆς 
(«᾿Εγὼ. γὰρ παρέλαδον ἀπὸ. τοῦ Κυρίου, ὅ καὶ παρέδωκα 
ὑμῖν, ὅτι ὁ [[ύριος... ἔλαβεν ἄρτον χαὶ εὐχαριστήσας) 34, 
ἀλλὰ καὶ δι᾽ ἰδιαιτέρας εὐλογίας («τὸ ποτήριον τῆς εὐλογίας, ὅ εὐ- 
λογοῦμεν»). Πρῶτον δὲ προσεφέρετο ὁ ἄρτος καὶ ὕστερον τὸ 
ποτήριον, καὶ οὐδεμίαν σημιασίαν δύναται νὰ ἔχῃ τὸ ὅτι ὁ θεῖος 
Παῦλος ἐν Α΄’. Κορινθ. |0,|0 προτάσσει τὸ πρκήριῶν τοῦ ἄρτου, 
ἀφ᾽ οὗ ὁ ἴδιος ὀλίγον κατωτέρω, ἐν κεφαλαίῳ ἑνδεκάτω, περιγρά- 
φων ὅ,τι παρέλαδε παρὰ τοῦ Κυρίου ὅπερ καὶ παρέδωκε τοῖς 
Κορινθίοις, τίθησι τὸ ποτήριον ὕστερον μετὰ τὸ δειπνῆσαι. 
᾿Εξηγεῖται ἄλλως τε πλήρως τὸ ὅτι ἐν τῷ ὡς ἄνω χωρίῳ προ- 
τάσσει τὸ ποτήριον τοῦ ἄρτου, ἐὰν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψει, καθὼς λέγει 
ὁ Ποσιοὶ 90, (ὅτι τὸ ποτήριον τοῦ Κυρίου καὶ τὸ ποτήριον τῆς 
σπονδῆς εἰς θυσίαν εἰδωλολατρικὴν ὡμοιάζον περισσότερον παρὰ 
τὸ τρώγειν τεμάχιον ἄρτου καὶ δτιδήποτε ἄλλο ἔχον τὴν θέσιν 
του εἰς τὸ εἰδωλολατρικὸν ϑυσιαχστήριον». 

Τὸ Κυριακὸν δεῖπνον ἧτο συνδεδεμένον ἐξ ἀρχῆς μετὰ τοῦ 
κηρύγματος («τῇ διδαχ τῶν ἀποστόλων») δ καὶ τῶν 
προσευχῶν («χαὶ ταῖς προσευχαῖς») δῖ, ἔχομεν δὲ καὶ 
ἀσθενεστάτην τινὰ ἔνδειξιν καὶ περὶ τοῦ ἐν αὐτῷ μιεταγενέστερον 
ἀπαντῶντος φιλήματος τῆς ἀγάπης («τῇ κοινωνίᾳ», «ἁσπά- 
σασθε ἀλλήλους ἐν φιλ.ῆματι ἁγίῳ») 9δ, 

᾿Ενωρίτατα λόγῳ τοῦ ὅτι τὸ μυστήριον ἐτελεῖτο ἐν ἑσπέρα 
εἰσήχθη ἡ χρῆσις λαμπάδων («ἠσανδὲλαμ.πάδες ἱκαναὶν) 99. 


«832) Βτοῖ απὰ. ΝΙείη ἵπι ΑὈεπάτιαπ] ἆετ αἰίεη Κίτσπε, Εγίαπσεπ 1802, 
83) Τπεοῖοα. ΑὈπαπάίαηδεπ Ετείριτα 1802 Ρ. 217--231, 

34) Α΄. Κορινϑ. 11, 25. 

85) Αὐτόϑι 10, 16. 

36) 17 Επςπατἰβ!ς, Ὀεβ οτἰσίπε5ρ ἃ ]ιβίῖη πιατίγτ, Ρατῖβ τοῖο, σβλ. 144. 
91) Πραξ. 2, 42.. 

98) Αὐτόϑι͵ καὶ Ρωμ. 16, 1 

89) Πραξ. 90, 8. 
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Τέλος ἔχομεν ἐνδείξεις καὶ περὶ τῶν τελεσιουργῶν τοῦ μυ- 
στηρίου. Ἐν Τρωάδι τελεῖ τὸ μυστήριον ὁ ᾿]αῦλος “0, ᾿Εφ᾽ 
ὅσον ἄλλως τε ὁ ἴζύριος παρέδωκε τὸ μυστήριον εἰς τοὺς ἀπο- 
στόλους, ἑπόμενον Ὧτο ἐν τῇ ἀρχῆ οἱ ἀπόστολοι νὰ τελῶσιν αὐτό. 
Τελεῖται ὅμως τὸ μυστήριον καὶ ἐν Κορίνθῳ, καθ᾽ ὅν χρόνον 
οὐδεὶς τῶν ἀποστόλων εὑρίσκεται ἐκεῖ. [ἰἰς τρόπον ὥστε ἀποδει- 
κνύεται σαφῶς, ὅτι διὰ νὰ τελεπθῇ τὸ μυστήριον, δὲν ἔπρεπεν 
ἀπαραιτήτως ὣς τελεσιουργὸς. αὐτοῦ νὰ παρίσταται καὶ ἀπό- 
στολός τις. Γ]άντως ὅμως. δὲν ἠδύνατο χαὶ οἱοσδήποτε νὰ τε- 
λέσῃ αὐτὸ. "Η. διάκρισις κλήρου καὶ λαοῦ ἐγένετο ἐνωρίτατα ἐν 
τῇ ἐκκλησίᾳ 41 {αἱ παρουσιάζεται ἐνωρίτατα ἡ ἐκκλησία ἔχου- 
σαχ μέλη κατέχοντα ὡρισμένα ἀξιώματα, εἰς τὰ ὁποῖα μέλη 
εἶχεν ἀνατεθῆ ἡ τέλεσις ὡρισμένων πνευματικῶν διακονιῶν, τὰς 
ὁποίας δὲν ἠδύναντο νὰ τελῶσιν οἱ λαϊκοί. 43 Ιζαίτοι δὲ δὲν 
ἀναφέρεται οὐδαμοῦ τι περὶ τῶν χαθηκόντων καὶ λειτουργιῶν 
ἕνος ἑκάστο» τῶν ἐν τῷ χλήρῳ περιλαμβανομένων, πάντως δέον 
νὰ παραδεχθῶμεν, ὅτι ἢ θεία Ἑὐχαριστία ἐν ἀπουσίᾳ τῶν ᾿Απο- 
στόλων ἐτελεῖτο ὑπό τινος τῶν ἐν τῷ Χλῆρῳ.᾽ΐ᾿ 

Καὶ ταῦτα μὲν ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὺ μυστήριον, καθὼς ἐτε- 
λεσιουργεῖτο, καθ᾽ ἣν ἐποχὴν ἔζων ἀκόμη οἱ ᾿Απόστολοι. Ας 
ἴδωμεν ἤδη, τίνας ἐνδείξεις παρέχουσιν ἡμῖν. περὶ τῆς τελε-. 
σιουργίας ταύτης καὶ τὰ συγγράμματα τῶν ᾿Αποστολικῶν Ι]α- 


τέρων καὶ εἴ τι ἄλλο με βὑνοοέῷι πρὸς ''. 
(πεται τὸ τέλος) 


Π.Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑΣ 


ΓΤ Αὐτόϑι στίχ. 11. ' νε! 
41) Ὡ; ἐμφαίνεται ἐκ τῶν Α΄. Κορινθ. 18,1 38, "Εφεσ. 4, 1... η 
49) Ἴδε Ρίππιπιετ ἔνϑα ἀνωτέρω τόμον ΠΙ σελ. 141.. ----ντπηντ 


Η ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΤΗΣ ΒΟΥΛΗΣΕΩΣ 


(ΔΕΥΤΕΡΟλΟΓια) 


Ἐπιϑυμοῦμεν νὰ ἐπανέλϑωμεν εἷς τὸ πρόβλημα τῆς ἐλευϑερίας τῆς. 
βουλήσεως, τὸ ὁποῖον εἰς δύο ἄλλας μελέτας ' ἡμῶν διηρευνήσαμεν, 
οὐχὶ διότι τρέφομεν τὴν ἐλπίδα ὅτι εἶνε δυνατὸν δριστιχκῶς νὰ συμπλη- 
ρώσωμεν τὴν ὅλην τοῦ προβλήματος τούτου ἔρευναν διὰ τῆς παρούσης. 
μικρᾶς ἡμῶν μελέτης (ἡ διερεύνησις προβλημάτων τῆς φύσεως καὶ τῆς 
σημασίας τοῦ τῆς ἐλευϑερίας τῆς βουλήσεως δριστικῶς οὐδέποτε λήγει). 
ἀλλὰ διότι εἷς ἀμφοτέρας τὰς μελέτας, τὰς ὁποίας εἷς τὴν διερεύνησιν: 
τοῦ δυσκόλου τούτου προβλήματος ἀφιερώσαμεν, οὗ μόνον ἀπόψεις 
τινὲς τοῦ ζητήματος παρελείφϑησαν, λόγῳ τῆς μεγάλης τῶν πονημάτων: 
ἡμῶν ἐκείνων συντομίας, ἀλλὰ καὶ οὐσιώδεις λεπτομέρειαι ἅπεσιω” 
πήϑησαν καὶ ἀβλεπτήματά τινα οὐχὶ ἀσήμαντα ἡμᾶς διέλαϑον,. εἷς: 
τρόπον ὥστε ἢ ὅλη ϑεωρία ὑποπτευόμεϑα. ὅτι δὲν ἐγένετο ἐξ ὁλοκλή-- 
ρου ἀντιληπτή. Τούτου ἕνεκα σκόπιμον ἐκρίναμεν νὰ ἐπανέλθωμεν 
ἐπὶ τοῦ ζητήματος τούτου, ἵνα καὶ τὰ κενὰ συμπληρώσωμεν καὶ τὰ- 
Πμαρτημόνα ἐπανορϑώσωμεν, τοσούτῳ μᾶλλον ἄλλως, ὅσῳ ἢ πρόσφα- 
τος ἓν τῇ «᾿Ἐπιστημονικῇ ᾿Επετηρίδι τοῦ Γ]ανεπιστημίου» περὶ τῆς 
ἐλευϑερίας τῆς βουλήσεως συζήτησις (ἣν συντάσσοντες τὰ ποιήματα: 
ἡμῶν ἐκεῖνα. ἠγνοοῦμεν) τῶν χαϑηγητῶν χ. κ. Βορέα καὶ ᾿Ηλιο- 
πούλου 7 τὸ ἐνδιαφέρον τῶν φιλοσπούδων διεκέντησεν. 

Τὴν παροῦσαν μελέτην διαιροῦμεν εἰς τρία μέρη. Ἐν τῷ Α' περι-- 


1. «Εὐθύνη καὶ ἐλευϑερία: ἔλεγχος τῶν μονιστικῶν ϑεωριῶν διὰ τῆς χριτι- 
κῆς ἑνὸς νέοφανέντος βιβλίου» ἐν τῷ «Ἐκκλ. Φάρῳ» "Αλεξ. "Απριλ.-- ’Ίουν.. 
1941, σελ. 146--204 (τεύχη τινὰ διαλαμβάνοντα τὸ ἄρϑρον τοῦτο ἐχυχλοφό-. 
ρησαν ὑπὸ τὸν τίτλον : « Ἔλεγχος τοῦ Μονισμοῦ») καὶ «Τὸ Πρόβλημα τῆς Βου-. 
λήσεως», ἐν ᾿Αλεξ. 1921 (ἐξ ἀνατυπώσεις ἀπὸ τοῦ τεύχους Ἰουλ.--Σεπτ, 1991... 
τοῦ «Ἐκκλ, Φάρου »). 

2. Θ. Βορέα «Φιλοσοφικαὶ 'Επιστάσεις Δευτερολογία» (Ε. Ε. Παν. 1917, σελ. 
211-991) καὶ «Φιλοσοφικαὶ ᾿Επιστάσεις (ΒΕ. ΕΒ. Παν͵ 1990-1931, σελ. θ1--89)ι. 

Τιμ. ᾿Ηλεοπούλου «Ἐλευθερία τῆς βουλήδεως' ἀπάντησις εἰς τὰς Φιλο-- 
σοφικὰς "Επιστάσεις» (Ε. Ε. Παν. ΙΗ’, 1938--1938). 
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ληπτικῶς πως ϑὰ ἐκϑέσωμεν τὰ οὔσιωδέστερα σημεῖα τῶν προμνη- 
μονευϑέντων δύο ἡμῶν πονημάτων ! ἐπὶ τῷ τέλει νὰ παρακολουϑή- 
σώσιν ἡμᾶς ἐφεξῆς καὶ οἳ τυχὸν μὴ ἀναγνόντες ὅσα ἐπιτροχάδην καὶ 
συντομώτατα ἐϑίξαμεν ἁπλῶς ἐν τῷ δευτέρῳ ἡμῶν πονήματι, ϑὰ ἆνα- 
πτύξωμεν τὰς περὶ τῆς βουλήσεως ϑεωρίας δύο διακεκριμένων -συγ- 
χοόνων φιλοσόφων : τοῦ Γερμανοῦ Ν]ποίπι Ναπάϊ καὶ τοῦ Γάλλου 
-ΑΗτεᾶ Εοιϊ]όο. Αἱ ϑεωρίαι τῶν δύο τούτων σοφῶν ἔχουσι τὸ ἑξῆς 
χαρακτηριστικὸν κοινόν: συμβιβάζουσι κατὰ διάφορον ἑκάστη τρόπον 
τὴν ἐλευϑερίαν τῆς ἡμετέρας βουλήσεως μετὰ τῆς ἐγγυουμένης τὴν 
ἐν τῷ σύμπαντι ἀλληλουχίαν τῶν ἐκδηλώσεων φυσικῆς αἰτιότητος. Δια- 
πνέονται ἄρα ὑπὸ τῆς αὐτῆς συμβιβαστικῆς διαϑέσεως, ὕφ᾽ οἵας καὶ ἢ 
ὕφ᾽ ἡμῶν ἐκτιϑεμένη λύσις τοῦ προβλήματος. ᾿Εν τῷ Γ΄ μέρει, χωροῦν- 
τες ἔτι περαιτέρω ἐν τῇ διερευνήσει τοῦ ζητήματος, ϑὰ ἐγκύψωμεν 
'ἰδιαιτέρως ἐπὶ τοῦ νόμου τῆς αἰτιότητος, ὅστις ἡ ἁδαμαντίνη ϑεωρεῖ- 
ται βάσις τῶν ἀντιπάλων τοῦ ἠϑικοῦ ἡμῶν αὐτεξουσίου, διὰ νὰ ἴδω- 
μεν κατὰ πόσον ἔχονται ἀληϑείας αἳ ἐπόψεις τῶν ἑτεραρχικῶν (ἀότοτ- 
τηἰπίβί65). Καὶ τελευτῶντες τὰς ἀναγκαίας ϑὰ δώσωμεν ἐν ΠΙαραρ- 
τήματι ξξηγήηεις περὶ τῆς ὕφ᾽ ἡμῶν ἐξελληνίσεως ξένων τινῶν φιλο- 
σοφικῶν ὅρων. 


Α’ 
ΕΥΘΥΝΗ ΚΑΙ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ-ΞΕΛΕΓΧΟΣ ΤΟΥ͂ ΜΟΝΙΣΜΟΥ 


Ἰδοὺ ἡ πορεία, τὴν ὁποίαν ἐν σχέσει πρὸς τὸ πρόθλημα τῆς ἐλευθερίας 
τῆς βουλήσεως ἠκολουθήσαμεν εἰς τὸ πρῶτον ἡμῶν πόνημα: ἐπειδὴ ἢ ὅλη 
ἡμῶν ἐργασία ἐκείνη ἀφεώρα εἰς τὴν κριτικὴν τῶν μιονιστικῶν ἢ ὑλιστικῶν 
(Μοηίβηιμ6-Μαϊογία]15πι15) θεωριῶν, ἐξητάσαμεν πρῶτον συντόμως (σελ. 
118-181) τὰς περὶ τοῦ ἠϑικοῦ αὐτεξουπίου πεποιθήσεις τῶν Μογιστῶν καὶ 


1, Αἱ παραπομπαὶ ἐφεξῆς ϑὰ γίνωνται διὰ μὲν τὴν πρώςην ἡμῶν μελέτην 
εἰς τὰς σελίδας τοῦ «᾿Ἔκκλ. Φάρου», διὰ δὲ τὴν δευτέραν εἷς τὰς σελίδας τοῦ 
ἰδιαιτέρου τῆς ἀνατυπώσεως αὐτῆς τεύχους. ᾿Επίσης προχϑιμένου περὶ τῶψ 
ἄρϑρων τῶν κ. κ. ᾿Ηλιοπούλου καὶ Βορέα, αἱ παραπομπαὶ ϑὰ γίνωνται εἰς 
τὰς σελίδας μὲν τῆς «Ἔπιστ. Ἐπετηρίδος τοῦ Πανεπιστηµίου» διὰ τὰς «Φιλο- 
σοφικὰς ᾿Επιστάσεις Α'», εἰς τὰς σελίδας δὲ τῶν ἰδιαιτέρων τῆς ἀνατυπώ- 
σεως τυχῶν διὰ τὴν «Δουτερολογίαν τῶν Φιλοσοφιχῶν ᾽Επιστάσεων» καὶ τὴν 
ἀπάντησιν τοῦ κι 'Ηλιοπούλου: «'Η ἐλευϑερία τῆς βοολήσεως». 


166. Εὐαγγέλου Π. Παπανούτσου 


ἰδίᾳ τοῦ Γάλλου βιολόγηυ 7/1» ζε. ζ)α»ι{εε !, ὅστις εἰς ἄκρον ἐπιτοχῶς 
ἐξελαίχευσε τὰς τοιαύτας θεωρίας’ παραθέσαμεν κατόπιν τὰς ἰδέας διασήμων 
σοφῶν (Βουίτουχ, Εοπβερτίνο, (ἰαπάθ Βετηβτὰ, Ν1]Ροί5 κ.λ) περὶ 
τοῦ τρόπου τοῦ συμθιβασμοῦ τῆς ἐλευθερίας τῆς βουλήσεως μετὰ τοῦ ἐπι- 
στημονιχοῦ νόμου τῆς αἰτιότητος καὶ ὡς χατακλεῖδα ἀνεπτύξαμεν τὴν εὐ- 
φυεστάτην περὶ τοῦ ἠθικοῦ αὐτβξούσίου θεωρίαν τοῦ Γάλλου φιλοσόφου 
Ζε;ι7ἱ Βεένρο0η, {56}. 184-190), ἀποφογόντες ἐπιμελῶς νὰ περιλάθωμεν ἐν 
τῇ διερευνήσει τοῦ ὁπὸ τὴν μβλότην προθλήμιατος πᾶσαν προσωπικὴν ἡμῶν 
γνώμην ἤ προτίμησιν. Οἱ Μονισταί, ἐλέγομεν, ἀρνούμενοι πᾶσαν ἐνδό- 
μοχον ἐλευθερίαν εἰς τὴν ἡμετέραν ἀπυφασιστιχότητα, ὑποτάσσουσι καὶ 
τὴν αὐθόρμητον δραστικότητα τῆς βουλήσεως ἡμῶν---καθὼς ἄλλως καὶ 
πᾶσαν ἐκδηλουμένην ἐν τῷ κόσμῳ καθόλου δραστιχότητα--- ὑπὸ τὰς Χατη- 
γορηματικὰς ὁπαγορεύσεις τοῦ αὐστηροῦ νόμου τῆς αἰτιώδους τῶν πάντων 
ἀλληλουχίας, ὅστις σατραπβύει τῶν φυσιχῶν καθόλου φαινομένων, ἐπιτρέ- 
πων τὸν ὁπολογισμὸν καὶ τὴν προορατικότητα, ἐφ᾽ οἷς ἐναθρύνεται ἡ νεω- 
τέρα ἐπιστήμη. []ολλοὶ ὅμως σύγχρονοι σοφοὶ τοὐναντίον φρονοῦσιν, ὅτι 
κάλλιστα δυνάμεθα νὰ πιστεύωμεν εἰς τὴν ἐλευθερίαν τῆς ἡμετέρας βου- 
λήσεως, χωρὶς διὰ ταῦτα νὰ παραθιάζωμεν τὴν ἀρχὴν τῆς Χαθολιχῆς αἰτιό- 
τητος, ἀφοῦ καὶ ἡ ἡμετέρα βούλησις οὐδὲν ἄλλο εἶνε, εἰ μιὴ ἁπλούστατα 
μία πρὸς ταῖς ἄλλαις αἰτία, Ἶς τὸ ἀποτέλεσμα εἶνε ἡ τοιαύτη ἤ τοιαύτη φορὰ 
τῆς ἡμετέρας προτιμ.ήσεως᾽ χαὶ τοσούτῳ μᾶλλον ἄλλως, ὅσῳ διὰ τῆς σογ- 
Χαταριθμήσεως τῆς ἡμετέρας βουλήσεως μοταξὺ τῶν αἰτιῶν, οἵεινες χατευ- 
θύνουσι πρὸς ταύτην ἤ ἐχείνην τὴν διεύθυνσιν τὴν φοχιχὴν ἡμῶν δραστι- 
κότητα, οὐδαμῶς διασπῶμεν τὴν σιδηρᾶν ἀλληλουχίαν τοῦ νόμου τῆς αἰ- 
τιότητος: καὶ ἓν τῇ περιπτώσει ταύτῃ ἐνεργοῦμεν συμφώνως πρὸς μίαν 
αἰτίαν, μὲ τὴν δια φορὰν μόνον, ὅτι ἡ αἰτία αὕτη εἶνε ἡ ἐνδόμυχος ἡ κῶν 
βούλησις καὶ οὐχὶ ἐξωτερικόν τι καὶ πανίσχυρον κίνητρον. 

Ὃ Ββτρβοη προῤχώρησεν ἔτι περαιτέρω᾽ διημφεσθήττσε κατηγορη- 
ματικῶς τὴν ἐφαρμογὴν τοῦ νόμου τῆς αἰτιώδους ἀλληλουχίας ἐπὶ τῶν 
Ἰεγονότων ἐχείνων, τὰ ὁποῖα δὲν ἀναφέρονται εἰς τὸν χῶρον (καθὼς πάνθ᾽ 
ὅσα διαπτύσδονται ὑπὸ τὸν φακὸν καὶ τὸν διαθήτην τῆς ἐπιστήμης), ἀλλὰ 
διενεργοῦνται ἐντὸς τῆς καθαρᾶς διαρκείας, ὡς ἐπὶ παραδείγματι πᾶσαι αἱ 


1, Προετιμήσαμεν παντὸς ἄλλου τὸν 1,6 Ῥατιίεο, διότι γράφοντες ἔν ᾿Αλε- 
Ἑανδρείᾳ δὲν ϑὰ ἔπρεπε νὰ λησμονήσωμεν ὅτι νεαρούς τινας διανοουμένους, 
περὶ τὸ ἄλλοτε ἐκδιδόμενον φιλολογικὸν περιοδικὸν «Γράμματα», λει αἲ 
δοξαοίαι τοῦ ἐπιφανοῦς τούτου φυσιολόγου. 
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» 
ἐκφάνσεις τῆς φυχικῆς ἡμῶν δραστικότητος, ἦτις ὡς ἕν ἀδιάκοπον καὶ 
ἀνεπίπτροφον ρεῦμα ἀνελίσσεται ὂν τῷ χρόνῳ, κατ᾽ ἀπολύτως ἀπροδιά- 
Ίνωστον κατεύθυνσιν. Οὕτω ἡ μ.περξόνειος φιλοσοφία ἤλλαξεν αὐτὴν τὴν 
βάσιν τοῦ ζητήματος" ἡ ἐλουθορία τῆς ἡμετέρας βουλήσεως ἐξασφαλίζεται ' 
ἠπὸ τῆς ἀπροβ)λεπτότητος ἐχείνης, Ἶτις εἶνε τὸ οὐσιῶδες χαραχτηριστικὸν 
πάσης ἓν χρόνῳ ἀνελίξεως, κατ᾽ ἀντίθεσιν πρὸς τὴν σιδηρᾶν καὶ ἀναπό- 
τρεπτον διαδοχὴν αἰτίας καὶ αἰτιατοῦ, κατὰ τὴν ὁποίαν διενεργεῖται 
οἱαδήποτε ἓν χώρῳ ἐπανάληψις. Ϊ 
Εἰς τὸ σηπεῖον τοῦτο ἀφῆκε τὸ πρόθλημμια τοῦ ἠθικοῦ αὐτεξουσίου 
ἣ πρώτη ἡμῶν μελέτη" δὲν ἦτο δυνατὸν ἄλλως νὰ μελετηθῇ ἐν αὐτῇ τὸ ἐν 
λόγῳ πρόθλημμα πληρέστερον καὶ συστηματικώτερον, διότι ἢ διατριβὴ 
ἡμῶν ἐκείνη εἶχε περιστατιχὴν τὴν ἀφορμὴν τῆς συντάξεως --- ἀφοῦ προε- 
χλήθη δπὸ τοῦ ὁμωνύλου βιβλίου τοῦ μακαρίτου ἰατροῦ Γιαννόλα (ἐν 
Καΐρῳ, 1931)}---καὶ πρὸς τούτοις ἕν εὐρύτατον πεδίον ἐπαγγελιῶν : τὸν 
ἔλεγχον καθόλου τοῦ Μονισμοῦ, ἐχ πάσης ἀπόψεως καὶ κατὰ τὰς θεμελι- 
ώδεις αὐτοῦ ἀρχάς. Τὴν συπτηματικὴν τοῦ προθλήϊματος διερεύντσιν 
ἐπωμίσθη τὸ β’ ἡμῶν πόνημα. 


ΤΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ ΤΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ ΤΗΣ ΒΟΥΛΗΣΕΩΣ 


Τὸ πόνηννα ἡμῶν τοῦτο ! διαιροῦμεν εἰς τρία μέρη. Ἐν τῷ Α΄ (σελ. 


1. Ἔν τῷ Προλόγῳ τῆς μελέτης ἡμῶν ἐκείνης ἐξεφράσαμεν μίαν πικρὰν 
ἀλήϑειαν καὶ ἔδομεν μίαν παχεῖαν--δμολογοῦμεν--ὑπόσχεσιν' ἐλέγομεν δηλο- 
γότι, ὅτι ἢ φιλοσοφικὴ τῶν σπουδαοτῶν τῆς Φιλοσοφίας ἐν τῷ ἡμετέρῳ 1[α- 
γεπιστημίῳ προπόνησις εἶνε ἀτελὴς καὶ περιωρισμένη καὶ συναφῶς ὑπεσχόϑημεν 
νὰ συγχρονίσωμεν τὴν γεοελληνικὴν διανόησιν πρὸς τὸς νέας ἐπὶ τῶν αἰωνο- 
βίων προβλημάτων ἐπόψεις τῶν συγχρόνων φιλοσοφικῶν συστημάτων - τῆς 
Δύσεως καὶ τοῦ Νέου Κόσμου διὰ σειρᾶς φιλοσοφικῶν πραγματειῶν. Καὶ ἢ μὲν 
ϑλιβερὰ ὄντως ὁμολογία ἡμῶν ἐχόλωσε σεβαστοὺς καὶ πεπνυμένους Καϑηγητὰς 
τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου, ιὴν δὲ τολμηρὰν ἥμᾶν ὑπόσχεσιν δὲν συνεχώ- 
ρησαν εἷς τὸν ὑπερβολιχὸν ἡμῶν ζῆλον πολλοί. Βεβαιότατα διὰ τὴν ἀτέλειαν 
τῶν φιλοσοφικῶν ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ σπουδῶν ὑπόλογος δὲν εἶνε ἢ τῶν Κα- 
ϑηγητῶν ἀγνεπάρχεια, ἄλλ” ὁ τῶν ἑδρῶν ὄριϑμός, ἀποτέλεσμα τοῦ ὁποίου 1 ἵνε 
ὅτι δὲν διδισχονται οἳ φοιτηταὶ μαϑήματα σπουδαιότατα, οἷα ἡ Μεταφυσιχή, 
ἢ Γνωσιολογία, ἢ Κοινωνιολογία καὶ ἡ Φιλοσοφία τῆς Θρησκείας. Ὅσον ἐξ 
ἑτέρου διὰ τὴν ἡμετέραν ὑπόσχεσιν, εὑρισχόμεϑα εἰς τὴν εὐχάριστον ϑέσιν ν' 
ἀναγγείλωμεν τὴν προσεχῆ ἔκδοσιν μιᾶς πολυσελίδου ἡμῶν ἐργασίας ὑπὸ τὸν 
τίτλον : «ὁ Πραγματισμὸς ἢ Οὑμανισμός», τις πρὸ πολλοῦ ἤρξατο δηµοσιευο- 
μένη εἰς τὸν «Ἔκκλ. Φάρον» καὶ ἅμα εἰς ἴδιον τεῦχος ἀνατυπουμένη. Ἔν τῇ 
ἐργασίᾳ ἡμῶν αὖτ ῇ διεξοδικῶς μελετᾶται τὸ πρόβλημα τῆς "Αληϑείας, 
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(σελ. 8-10) πραγματευόμεθα σωντομώτατα περὶ τῆς ἰστορίας τοῦ ζητή- 
ματος, ἐν τῷ Β’ (σελ. 20-49) ἀναπτύσσομεν καὶ κρίνομεν τὰ ἐπιχειρήκατα 
τῶν πολεμίων τοῦ δύγματος τῆς ἐλευθερίας, τῶν “Ετεραρχυκῶν (1ό{ϑεπη- 
Ὠἰβί6β) καὶ ἐν τῷ Ι΄ (πελ. 50.19) προτείνομιεν μίαν μέσην συμθιβαστικὴν 
λύσιν, δυναμιένην νὰ ἱχανοποιήσῃ ἐξ ἴσου τούς τε ὀπαδοὺς τοῦ Ἡθικοῦ 
αὐταξουσ΄ου καὶ τοὺς χοπτομένους ὑπὲρ τῆς καθολικῆς ἐφαρμογῆς τοῦ 
νόμου τῆς αἰτιότητος. Ἔν τῇ ἐξιστορήσῃ τῶν κυριωτέρων διὰ μιέσου τῶν 
αἰώνων φάσεων τοῦ προθλήμ.ατος περιωρίπθηαεν εἰς τὰ ἀπολύτως στοιχει- 
ώδη, τοῦτο μὲν διότι τὰ περιωρισμένα ὅρια τῆς ἡμετέρας μελέτης δὲν ἐπέ- 
τρεπον µε.ζονα τοῦ ζητήματος ἱστορικὴν διονύχισιν !, τοῦτο δ᾽ ἐπειδὴ 
σκοπὸς τοῦ πονήκατος ἡμῶν ἐχείνου ἦτο κυρίως ἡ κατ᾽ οὐσίαν διερεύνησις 
τοῦ προθλήμ.ατος, παρέργως δ᾽ ὅλως καὶ μόνον ἐν εἴδει εἰσαγωγῆς τῶν 
σπουδαιοτέρων αὐτοῦ. διὰ μέσου τῶν αἰώνων φάσεων ἡ παρακολούθησις. 
Ὁόδὲν "ττον ἐκ τῆς ἱστσρικῆς τοῦ ζητήματος ἐπισκοπήσεως ἤχθημιν εἰς 
τὸ συμπέρασμα, ὅτι ἑλλοῖα καὶ κατ᾽ ἐξοχὴν στερεὰ εἷἶ.ε τῶν συγχρόνων 
ἑτεραρχικῶν τὰ ὅπλα, ἐν συγκρίσει πρὸς ὅσα οἱ ἀρχαῖοι αὐτῶν σόμμαχοι 
ἐχρησιμοποίουν' καὶ τοῦτο διότι ταῦτα μὲν ἀπέρρεον ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον 
ἐκ. μεταφυσιχῶν ἀρχῶν καὶ δοξασιῶν θρησκευτικῶν, ἐκεῖνα δ᾽ ἀσφαλῶς 
ἐρείδονται ἐπὶ τῆς ἱστορικῆς πείρας, τῆς Ψυχολογικῆς παρατηρήσεως καὶ 
νόμων κοινωνιολοχικῶν. “Ὁπωσδήποτε ἐλάθομεν ἀφορμὴν νὰ ἴδωμεν ὅτι 
οὐδεμία τῶν ἀντιπάλων θεωριῶν ἴσχυσέ ποτε γενικῶς, ἀλλ᾽ εἰς ἑκάστην 
τοῦ ζητήματος ὁριστικὴν τροπὴν ἐπηκολούθει ἰσχυρὰ ἀντίδρασις, πρὸς τὴν 
ἀντίθετον κατεύθυνσιν ἄγουσα. 

Εἰς τρία, λέγομεν, δύνανται νὰ συνοψφισθῶσι τὰ σημαντικώτερα ἐπι- 
χειρήματα τῶν ἀμφιοθητούντων τὴν ἠθικὴν ἡμῶν ἐλευθερίαν᾽ καὶ τὰ τρία 
ταῦτα εἶνε τὸ μεθοδολογιχόν, τὸ μεταφυσιχὸν καὶ τὸ ἠϑικόν. Κατὰ μὲν τὸ 
α. ἡ ἀποδοχὴ τῆς βουλητιχῆς αὐτονομίας προσχρούει εἰς τὸν νόμον τῆς 


1, Πεωὶ τῆς ἱστορίας τοῦ προβλήματος δύνανται νὰ συμβουλευϑῶσιν οἳ 
ἔνδιαφερόμενοι τὰ ἑξῆς συγγρίµµατα: Ἑ'οπβθοξτίτο «ἙΕδοαὶ βατ |6 Ι1»τε ατὌῖ- 
ίτε, Βα {Ππέοτίε εἰ 50η Ἠίβ[οῖτε», δοὰ] «Οοβοπίσηίε ἀετ Εἰπίκ», ᾿Ιδιαιτέρως 
δὲ προκειμένου περὶ ιῆ- ἱστορίας τοῦ ζητήματος ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ἑλληνικῇ φιλο- 
σοφίᾳ, ἐκτὸς τῆς ἀπαραιτήτου Ἱστορίας τῆς “Ελληνικῆς Φιλοσοφίας τοῦ Ζο]- 
16τ καὶ τὸ βιβλίον τοῦ Ὑί]{π819τ «Ῥογοπο]οσὶε ἆς5 Ν1]επν Όεἰ ΘοΚταίεβ, 
Ῥίαί} απα Ατἰβίοίε]οβ». Καὶ ὁ κ. Βορέας ἐπίσης ἀξιολόγους παρόχει πληρο- 
φορίας περὶ τῶν ἐν σχέσει πρὸς τὸ ἐν λόγῳ πρόβλημα ἀντιλήψεων τῶν ἀρχαίων 
“Ελλήνων καὶ Λατίνων Φιλοόφων εἰς τὰς προγνημονευϑείσας μελέτας αὑτοῦ. 
'Ημεῖς ἔν τῇ ἐξιστορήσει τῶν κυριωτέρων τσῖ προβλήματος φάσεων ἠχολου- 
ϑήσαμεν τῷ Ἐποξθοη (Πἰε σείβισε Βιτδπιπσεη ἶες (Οεμεηπατέ), 
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αἰτιώδους ἀλληλουχίας, ἐφ᾽ οὗ ὡ- ἐπὶ ἀδαμαντίνης βάσεως ἐρείδεται πᾶσα 
ἐπιστημονικὴ ἔρευνα, οἱ δύο πόλοι τῆς ὁποίας εἶνε ἥ προορατικότης καὶ 
ἡ ὑπολογιστότης. Κατὰ τὸ β' πάλιν, ἡ ἀρχὴ τοῦ αὐτεξουσίου ἐπεχτεινο- 
μένη μόνον ὡς μεταφυσικὸς δόναται νὰ χαρακτηρισθῇ ἐφιάλτης, διότι ἐλ- 
λοχβύει ἐν αὐτῇ μία ἀπρόθλεπτος τυχαιότης, ἥτις οὐδεμίαν εὐνοεῖ τοῦ 
σύμπαντος ἔννοιαν (Πο]ίαηοοπάυπης--Ἡ/εἰζαα[ίαθυησ). Καὶ κατὰ χ' 
τέλος, ἐὰν δὲν ἀνελίσσηται κατ᾿ αἰτιότητα αὐστηρὰν ἡ ἐνδόμυχος ἡμιῶν 
δραστικότης, οὐδεμίαν εὐθύνην ὑπέχει πραγματικὴν ὁ χαρακτήρ, ὅστις 
ἄλλως οὐδὲ νὰ τελειωθῇ ἐν τῇ περιπτώπει τοῦ αὐτεξοοσίου δύναται, ἀφοῦ 
ἡ ἐλευθερία αὐτοῦ οὐδόλως τὴν ἐκτροχίασιν ἀποκλείει (αελ. 20-28). 
᾿Ελέγχοντες ἐφεξῆς τὰ τρία ταῦτα ἐπιχειρήματα ἀντιπαρατηροῦμεν : 
α΄) ὅτι ὁ νόμιος τῆς αἰτιότητος εἶνε προϊὸν δύο παραγόντων : τῆς ὁπὸ τῆς 
ἐμπειρίας χειραγωγουμένης διαισθήσεως (κατὰ τὴν ἔννοιαν, ἣν ἔχει ὁ 
ὄρος οὗτος παρὰ τῷ Καπἰ) καὶ τῆς δι᾽ ἐννοιῶν χωρούσης διανοητικῆς ἡμῶν 
δραστικότητος: ὅτι λοιπὸν ὡς τοιοῦτος ἀνταποκρίνεται μόνον ἐν μιέρει 
πρὸς τὴν ἀντικειμενικὴν πραγματικότητα, διότι ὁπάρχουσιν ἀναντιρρήτως 
εἰς αὐτὸν καὶ τῆς ἡμετέρας διανοητικότητος τὰ ἀποτοπώματα --αἱ ἔννοιαι 
(καὶ ἡ αὐστηρὰ αὐτῶν ἀναγκαιότης), αἵτινες δὲν δύνανται νὰ ἔχωσιν ὀντο- 
λογικὴν ὕπαρξιν, ὧ; αἱ πλατωνικαὶ ἰδέαι.'Ὁ νόμος κατὰ ταῦτα τῆς αἰτιότη- 
τὸς ὧς ἀπαύγασμα μιᾶς ὁπωσδήποτε λογικῆς ἀφαιρέσεως, δὲν ἐγκλείει πά- 
ντας τοὺς χαραχτῆρας τῆς συγχεκριμόνης πραγμιατιχότητος καὶ συνεπῶς δὲν 
εἶνε νόμιμον ἐπ᾽ αὐ-οῦ ἐρειδόμιενοι νὰ ἐξοθελίσωμεν τὴν ἠθικὴν τοῦ ἀν- 
θρώπου αὐτονομίαν, Ἶτις ὁμοίως εἶνε ἕν ἀδιαφιλονείκητον ἐμπειρικὸν 18- 
Ἰονός, παντὶ προσπῖπτον αὐτοπαρατηρητῇ, ἀλλ᾽ ἐξ ἐναντίας ὀφείλομεν νὰ 
προσπαθήσωμεν να συμ.θιθάσωμεν τὰ δύο διεστῶτα ταῦτα’: τοσούτῳ μᾶλλον 
ἄλλως, ὅσῳ καὶ ὁ νόμος τῆς αἰτιότητος εἶνε ἡκῖν μεθοδολογικῶς ἀπαραί - 
τητος. β΄) Ὅτι εἰς τὴν πρὸς τὴν ἁπλότητα κοὶ τὴν ἁρμονίαν ἔμφυτον 
τάσιν τοῦ ἡμετέρου πνεύματος δὲν πρέπει νὰ θυσιάζωμεν ὅ,τι πρωτίστως 
χαρακτηρίζει τὴν ἐνδόμυχον ἡμῶν δραστικότητα, ἐπὶ μόνῳ τῷ λόγῳ ὅτι ἢ 
ἐκ τῆς παραδοχῆς τῆς Ἡγικῆς αὐτονομίας ἐκχολαπτομένη ἔννοια τοῦ σύμ- 
παντος δὲν ἱκανοποιεῖ τὰς συμπαθείας ἡμῶν χαὶ προτιμήσεις. Καὶ χ) ὅτι 
ναὶ μὲν ἦ ἕξις ἀμθλύνει τὴν ἡμετέραν ἐλευθερίαν, τοῦ ἠθικῶς τελείου 
χαρακτῆρος ὄντος ὀλιγώτερον παντὸς ἄλλου ἐλευθέρου, πλὴν ἢ προσωπικὴ 
εὐθύνη, τὸ Χαταλογιστὸν (Ζητοσππαη65- Γἀπο]κοῖ) ὡς μόνην ἔχει βάσιν 
τὸ δικαίωμα τῆς ἐπιλογῆς, τὴν ὕπαρξιν τοῦ ὁποίου πᾶς συνεπὴς ἑτεραρχικὸς 
ὀφείλει νὰ διαμ.φισθητῇ (σ. 54-41).᾿Εἰκ πάντων τούτων τέλος σομ.περάναν - 
τες ὅτι ἡ ὅλη τῶν ἀντιπάλων θεωριῶν διάστασις ὀφείλεται εἰς τὰς λογικὰς 
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ἀφαιρέσεις (αὈοίταο!οπίεπιο), θύματα τῶν ὁποίων ἔπεσον οἱ πολλοί, Ἀαὶ 
ἀναπτόξαντες τὸν τρόπον τοῦ σχηματισμιοῦ τῶν λογικῶν ἀφαιρέσεων, αἵ- 
τινες παράγουσιν εἰς πλάνας τοὺς ἀταλαιπωρήτως εἰς αὐτὰς ἐ:επιστευομέν-ος 
ἑαυτούς, διεκηρύξαμεν ὅτι ἡ ἀλήθεια εὁρίσκοται εἰς τὸ μέσον, αιᾶς µε- 
τρίας ἠθικῆς ἐλευθερίας εὐκόλως δοναμένης νὰ συμθιβασθῇ μετὰ τοῦ νόμου 
τῆς αἰτιότητος, ὑπὸ τὸν ὅρον ὅλως μόνον νὰ χολάσωμέν πως τοῦ νόμου 
τούτου τὴν ἀμείλικτον ἐν τῇ ἐφαρμογῇ αὐστηρότητα (σελ. 29--54). 

Εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τῆς συμθιθαστιχῆς λύσεως εἶνε ἀφιερωμένον τὺ 
τρίτον μέρος τοῦ ἡμπτέρου πονήματος, ἐν τῷ τέλει τοῦ ὁποίου (σελ. 55-Τ9)} 
καὶ τὰς πιθανὰς κατὰ τῆς λύπεως ταύτης ἀντιρρήσεις μαντεύομεν. Πρὶν 
ἢ ἐκθέσωμεν ἐπὶ τὸ ἁπλούστορον τὲν ὁρισμὲν τῆς ἐλευθερίας τῆς Βουλή 
σεως, τὸν ὁποῖον διδομιεν εἰς μίαν μόνην ἐξ εἰχοσιτριῶν στίχων ! ᾿ ἀποτε- 
λουμένην περίοδον (πελ. ὔ1- 59), 8’ ἀναπτύξωμεν ἐφεξῆς συντόκως τεὺς 
συλλογισμοὺς ἐκείνους, οἵτινες Ἴγαγον ἡμᾶς ἐπὶ τὴν σομ.θιθαστιχὴν ταύτην 
λόσιν-οϑτω ἔχομεν δι᾽ ἐλπιδος ὅτι θὰ γίνωμεν τελείως ἀντιληπτοί.᾽Εσκές- 
θημιενδη λονότι ὡς ἀκολούθως: 

Οἰαδήποτε φάσις τῆς ἐνδομύχου ἡμῶν δραστικό-ητος μετ᾽ ἐπιμελείας 
ἀναληομένη ἀποδεικνύεται εὗσα εὐχὶ ἁπλῆ, χαθὼς ἐχ πρώτης ὄψεως φαί- 
νεται, ἀλλὰ πρᾶξ ς τις ούνθετος. Τὰ δύο δ᾽ αὐτῆς στοιχεῖα, τὰ δποῖα πρ-- 
φανῶς δὲν ἔχουσι διαχεχριμένην ἐξωτθρικότητα, ἀλλὰ διεισδόουσιν εἰς ἄλ- 
ληλα (καθὼς ἄλλως πᾶσαι αἱ καταστάσεις τῆς ἡμετέρας συνειδήσεως), 
εἶνε τοῦτο μὲν ἢ ἐξ ὑποθέσεως προβολὴ πολλῶν παραστάσεων (Νοτατεἰ]αη- 
θ6π), ἀντιστοιχουσῶν πρὸς ἰπάρριθμα δυνατὰ ἐνδεχόμενα, τοῦτο δ᾽ ἡ ἔπι- 
λογὴ μιᾶς ἐξ αὐτῶν ἤ ἑνὸς ὡρισμένου χόχλου αὐτῶν, Ἶτις χατευϑύνει τὴν 
ἡμετέραν δρᾶσιν πρὸς τοῦτο ἢ ἐχεῖνο τὸ ἐνδεχόμενον καὶ ὅριζει συνεπῶς 
τὴν ἀποφασιστικότητα ἡμῶν. Ἢ προτίμησις, κατὰ ταῦτα, δὲν εἶνέ τι 
ἁπλοῦν, ἀλλὰ διμερήῆς τις δραστιχότης, ἧς πάλιν προηγεῖται χρονικῶς 
ἄλλη τις παθητικὴ κατάστασις : ἢ πρόσπτωσις τῶν ἐρεθισμῶν, εἴτ᾽ ἐξω- 
τεριχῶν (περιστατιχαὶ συνθῆκαι, πσραινέσεις ἢ ἀποτροπαί, φυπικαὶ εὐχέ- 


1. Διακεκριμένος φίλος (ὃ εὐπαίδευτος Δρ κ “Αγ. Ζάχος) διεβεβαίου ἡμᾶς 
ὅτι, ἵνα ἀντιληφϑῇ τὸν ὁρισμὸν τοῦτον, ἠναγκάσϑη νὰ τεμαχίσῃ αὐτὸν σιν- 
ταχτικῶς εἷς’ τρεῖς περιόδους καὶ ἰσάριϑμυ, ἂν μὴ πλείονα, κῶλα ! Όμολο 
γοῦμεν ὄντως, ὅτι αἱ δύο ἐκεῖναι πραγματεῖαι ἡμῶν δὲν δύνανται ἀτυχῶς νὰ 
ἐγκαυχῶνται διᾷ τὴν ἁπλῆν γλῶσσαν καὶ τὸ εὔληπτον τῶν νοημάτων .αὐτῶν, 
Ἔχ τῆς ἀπόψεως ταύτης μάλιστα δὲν εἶνε ἴσως ὑπερβολικὰ τὰ ἔπὶ τῇ β΄. ἡμῶν 
διατριβῇ σχόλια τοῦ ἀρϑρογράφου τῆς «᾿Ἐφημερίδος» (᾿Αλεξανδρ., τῆς 10--- 
39 μα, 1912). ᾿ 
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βρειαι ἤ δυσχέρειαι κ.τ.τ.) εἴτ᾽ ἐσωτεριχῶν (ἕξεις, φαντασιώσεις, τύφεις 
κ.τ.τ.), ἐπὶ τοῦ πεδίου τῆς καλουμένης εἰς δρᾶσιν συνειδήσεως. ᾿Αμφό- 
τερα τὰ στοιχεῖα τῆς ἐνδομύχου ἡλῶν δραστιχότητος εἶνε βεβαίως ἐνερ- 
Ἰητιχά, οὐ μὴν ἀλλὰ τὸ κυρίως ἐνεργητικὸν ἐν τῇ διερευνωμένη περιπτώσει 
στοιχεῖον εἶνε ἡ ἐπιλογή, τῆς προβολῆς εὔπης τῆς μεταβατικῆς ἐκείνης 
Ἀλίμαχος, ἥτις ἄγει ἀπὸ τῆς παθητιχότητος (ἐπίδρασις τῶν ἐρεθισμιῶῶν) εἰς 
τὴν ἐνεργητικότητα (ὁριστιχὴ ἐκλογὴ) χαὶ ἦτις ἄλλως μετέχει χαὶ ἐνερ- 
Ἰητικοῦ καὶ παθητικοῦ. Ἰδοὺ ὁ χόμθος τοῦ ζητήματος : εἱ μὲν ἀντίπαλοι 
τοῦ ἠθικοῦ αὐτεξουσίου (Ποϊεττιίηίθπιιβ) ταὐτίζοντες τὴν προβολὴν μετὰ 
τῆς ἐπιλογῆς διακηρόττουσι τὴν σιδηρᾶν ἀλληλουχίαν τῆς αἰτιώδους δια- 
δοχῆς ἐρεθισκῶν καὶ ἀποφάσεων, οἱ δ᾽ ὀπαδοὶ τοῦ δόγματος (Ι1Ό6τπτι 
ατὈἰ{τί μπι ἱπαίετεηίαο) διαμφιοβητοῦντες τὴν ἰσχὺν καὶ τὴν ἀξίαν τοῦ 
παθητικοῦ στοιχείου τῆς βτολητιχῆς Χαταστάπεως (τῶν ἐρεθισμιῶν) περιο- 
ρίξουσι τὴν δραστικότητα εἰς μόνην τὴν προβολὴν καὶ τὴν ἐπιλογήν, ἃς 
τινας ὁρίζουσιν ἐξ ἴσου ἐνεργητικάς. ᾿Αα.φότερα ὅμως τὰ ἄκρα ταῦτα ἀκρω- 
τηριάζουσι χαὶ πορομορφοῦσι τὴν βούλησιν, ἥτις δὲν εἶνε μόνον ἐνεργη- 
τικότης ἤ παθητιχότης, ἀλλὰ τὸ συναμφότερον ἐν στενῇ χακὶ ἁρμονιχῇ συ- 
ζεύξει. Καὶ ναὶ μὲν αἱ πρὸς ἄλληλα καὶ πρὸς τὸ ὅλον σχέσεις τῶν ἀνω- 
τέρω στοιχείων τῆς ἐνδομύχου ἡκῶν δραστικότητος συγχέονται ἐν τῇ διη- 
νακεῖ ἐκείνῃ ροῇ καὶ τῇ ἀμοιβαίᾳ διεισδύσει, οἵτινες χαρακτηρίζουσι τὴν 
ἡμετέραν συνείδησιν, δύνανται ἐν τούτοις κατὰ προσέγγισιν νὰ ὁρισθῶσιν 
ἃς ἀκολούθως: ὅταν εἷἱ ποικίλοι ἐρεθισμοὶ προσπέσωσιν ἐπὶ τῆς συνειδή- 
σεως τοῦ βουλησομένου, ἡ διανόησις αὐτοῦ τίθεται εἰς κίνησιν πυρετώδη, 
πλῆθος δὲ παραστάσεων ἀναθλόζει καὶ πλημμυρεῖ τὴν διανότσιν αὐτοῦ. 
᾿Εν ἑκάστῃ τούτων εἰκονίζοται καὶ μία δυνατό-ης, χαὶ ἕν ἐνδεχόμενον, καὶ 
μία κατεύθονοις πιθα;ῇ, ἅς πάσας ἡ συνείδησις διαδοχικῶς διερευνᾷ, πρὸς 
στιγμὴν προτιμᾷ, πάλιν ὅμως παραμερίζει καὶ εὕτω καθ’ ἑξῆς, ἕως οὗ 
τέλος εἰς ταύτην ὁριστικῶς ἤ ἐκείνην δίδει τὴν δριστικὴν προτίμησιν᾽ 
οὕτω ἡ ἐνδόμυχος δραστικότης λαμθάνει τὴν θετικὴν αὐτῆς χαὶ σταθερὰν 
Χατεύθυνσιν πρὸς ἕν ἐχ. τῶν τέως προθληθέντων καὶ ἐξ ἴσου δυνατῶν ἐνδε- 
χομένων. Οὕτω βεδαίως ἔχει ἐν τῇ ὁλοκληρώσει της ἡ βουλητικὴ ἡμῶν 
ἐνέργεια᾽ οὐδὲν Ἴττον ὑπάρχουοι χάλλιστα καὶ χεκολοθωμέναι καὶ παθο- 
λογιχαὶ αὐτῆς περιπτώσεις, οὐχὶ σπανίως μάλιστα. 

“0 δὲ νόμος τῆς αἰτιότητος; Οὐδεὶς διαφειλονειχεῖ τὴν ἐφαρμογὴν 
αὐτοῦ’ ὑπάρχει τόσῳ πλούσιον εἰς περιεχόμενον παρελθὸν ἑνὶ ἑκάστῳ ἡμῶν, 
δφίστανται δ᾽ ἐξ ἄλλου τόσῳ πολυάριθμα καὶ πολυώνυμα ἐρεθίσματα, ὥστε 
δ. τῶν ὑστέρων. δρῶντες τὴν ἐνδόμοχον ἡμῶν δραστιχότητα, κάλλιστα νὰ 
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συνάψωμεν δυνάμεθα τὸ βούλημα πρός πρότερόν τι χρονικῶς καὶ λογικῶς 
γεγονός, τῷ συνδέσμῳ αἰτίας καὶ αἰτιατοῦ' πρὸς πρόλτιφιν ἐν τούτοις πάσης 
αὐθαιρεσ:ας δυνάμεθα νὰ περιορίσωμεν τὸν ἀριθμὸν τῶν ἐνδεχομένων, δια- 
Χηρύσποντες, ὅτι χαθὼς οὐχὶ μία μόνη προβάλλεται κατεύθυνσις εἰς τὴν 
ἡ ιετέραν δραστικότητα (Ῥοίοτπιἰπίβίοβ), οὐδ᾽ ἄπειρα, οὐδ᾽ ἀπεριορίστου 
ἀριθμοῦ ἐνδεχόμενα ([ηἀόϊεγπιἰπἰβίο5) εἶνε ἐξ ἴσου ἑ κάπτοτε πιθανὰ---χα- 
Ἰονὸς ἄλλως, τὸ ὁποῖον τόσον ἐκ τῆς αὐ:οπαρατηρήσεως, ὅπον χαὶ ἐκ τῆς 
φοχολθγικῆς ἐαπειρίας κατὰ τρόπον ἀναντίρρητον πιστοποιεῖται. Μαὶ ἓν 
ἄλλο ἀκόμη ἐρώτημα: περιοριζομένων τῶν ἐνδεχομένων, μήπως περιορί- 
ζοβεν καὶ τὴν ὀλευθερίαν τῆς ἡμετέρας βουλήσεως ; Βεβαιότατα' περιο- 
ρίζομέν πως τὴν ἐλευθερίαν ἡμῶν κατὰ τὰς ἀναμ.φιοθητήτους ἐνδείξεις τῆς 
ζώσης πραγματικότητος, πλὴν τοῦτο ρητέον: ἀπ;καθ ιστῶμαεν ἄ κα αὐτὴν εἰς 
τὴν μόνην πραγματικὴν κυριότητά της---εἰς τὴν ἀπόλυτον ἐπιλογὴν (ἐξου- 
σια τοῦ ἑλέσθαι, ἀἰε Ταπ]!γοϊ]οἰς. 

Καὶ νῦν ἰδοὺ ἐπὶ τὸ ἁπλούστερον ὃ ὁρισμὸς τοῦ ἠθικοῦ αὐτεξουσίου : 
Λέγοντες ἐλευθερίαν τῆς βουλήσεως ἐννοοῦμεν τὴν αὐτόνομον ἐχείνην ἀρ- 
χήν, ἢ ὁποία παρεμθάλλει καὶ νέα ἕ άστοτε δεδομένα μεταξὺ δύο ἐφεξῆς 
σταθμῶν τῆς ἀδιακόπου ἐξελίξεως τῆς φυσικῆς καὶ ΠἼικῆς πραγμ.ατικό- 
τητος ἢ παρεμβολὴ γίνεται κατὰ τοιοῦτον τρόπον, ὥστε δι᾽ αὐτῆς ἡ ἐν 
λόχῳ ἀρχὴ ὠθεῖ τὴν φορὰν τῆς πραγματικότητος πρὸς ταύτην ἤ ἐκείνην 
τὴν κατεύθυνσιν, ἐπὶ τῇ βάσῃ πάντοτε τοῦ ἑξῆς ἀναμ.φιοθητήτου ἀξιώματος: 
πᾶσαι αἱ πιθαναὶ τῆς πραγματικότητος κατευθύνσεις εἶνε ἐνδεχόμενα, ἐξ 
ἴσου εὐοδούμενα χαὶ ἑρμηνευόμιενα ὑπὸ τῆς παρελθούσης φορᾶς τῆς πραῃ- 
ματιχότητος καὶ τοῦ πλουσίου αὐτῆς περιεχομένου. Μία πρὸς ταῖς ἄλλαις- 
παρατήρησις : μετὰ τὴν ἐκλογὴν (8 ροβίοτίοτ1) καθορῶντες τὴν νέαν κα- 
τεύθυνσιν, ἔχομεν τὴν ἐντύπωσιν μιᾶς αἰτιώδους ἀλληλουχίας, λόγῳ τῆς 
στενῆς σχέσεως αἰτίων καὶ αἰτιατῶν, ἥτις τοῦτο μὸν κυθερνᾷ τὸ ρεῦμα τῆς 
πραγματικότητος καὶ πρὸ καὶ μετὰ τὴν ἐπιλογήν, τοῦτο δὲ καὶ ὑπ᾽ αὐτῆς 
ἔτι τῆς ἐπιλογῆς οὐδαμῶς διαχόπτεται, ἀφοῦ ὅλα τὰ ἐνδεχόμενα εἶνε ἐξ 
ἴσου πρὸ τῆς ἐκλογῆς πιθανά (σελ. 51-59). 

ἜΕπισταμένη τοῦ ὁρισμοῦ τούτου διακρίθωσις πείθει, ὅτι ἡ ἡμετέρα 
βούλησις δὲν εἶνε γεγονὸς ᾠΦυχολογικῆς μόνον φύσεως χαὶ σημαπίας' µε- 
ταβάλλομεν μετὰ τῆς ἠθικῆς καὶ τὴν φυσικήν, τὴν ἐξωτεριχὴν πραγματι- 
κότητα, εἰσάγοντες νέας αἰτίας χαὶ μετασχηματίζοντες τῶν φυσικῶν ἀντι- 
χειμένων τὸν ροῦν, ὅπου θεθαίως εἶνε τοῦτο δυνατόν, διότι προφανῶς ἐν 
τῇ φυσικῇ πραγματικότητι τὰ δυνατὰ ἐνδεχόμενα θαίνουσι συνεχῶς μειού- 
μενα. Τὸ ἔνστικτον εἰς τὰ ζῷα εἶνε εἷς σταθμὸς τῆς μειώσεως ταύτης τῶν 
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ἐνδεχομένων (μεθ᾽ ἧς σομπεριοριζεται καὶ ἡ ἐλευθερία)' κσὶ καθολικῶν 
τινων φυσικῶν φαινομένων ἡ αὐστηρὰ αἰτιότης τὸ ἕτερον δέον νὰ θεωρηθῇ 
ἄκρον μιᾶς ἁλύσεως, Ἶς πρῶτος χρίκος δύναται να ἐκληφθῇ ἡ ἀπόλυτος 
ἐλβυθερία τοῦ πνεύματος νὰ μοτασχηματ΄ζῃ ἑαυτὸ διηνεχῶς. 

- Ἐφεξῆς ἐν τῷ πονήματι ἡμῶν (σελ. 50 69) διαπτόσσομεν λεπτομερέ- 
στερόν πως τοῦ ὁρισμοῦ τούτου τὰς φάσεις καὶ τὰς δι᾽ αὐτοῦ παρακαμιπτο- 
μένας κεφαλαιώδεις δυσχερείας τοῦ διερευνωμένου προθλήματος᾽ αἱ θεμα- 
λιωδέστεραι αὐτῶν εἶνε τὸ ἀσυμβίβαστον τῆς φυσικῆς αἰτιότητος πρὸς τὴν 
βοτέραν αὐτονυμίαν καὶ ἡ σχέσις τῆς δευτέρας πρὸς τὴν μο'ραιότητα 
ἐκείνην, ἧτις πανταχοῦ ἑλλοχεύει ἐνεδρεύουσα εἰς τὰς προσπαθείας ἡμῶν 
τὰς πλέον ἀπεγνωσμόνας. “Ὁ ὁρισμὸς εἰς τὰς παραγράφους ταύτας ἀνευ- 
ρίσκεται, ὅτι ὄντως συμθιθάζει πρὸς τὰ Χοινωνιολογικά, ἱστορικὰ καὶ ψοχο- 
λογικὰ συμπεράσματα τὸς ἀδιαφιλονειχήτους ἐνδείξεις τῆς ζώσης πραγλα- 
τικότητος, οὐχὶ ἀναλώμασι τῶν μὲν ἤ τῶν δέ, ἀλλ᾽ ἐπὶ προφανεῖ ἀμφ-- 
τόρων ὠφελείᾳ τοσούτῳ μᾶλλον ἄλλως,δσῳ καὶ ἐπὶ τὸ πρόβλημα τῆς προ- 
σωπιχῆς εὐθόνης πολὺ δι᾽ αὐτοῦ ἐπιχέεται φῶς (σελ. 69 60). 

Παρὰ τὰ πλεονεκτήματα ταῦτα τῆς συμθιβαστικῆς θέσεως, ὑποθάλ- 
λοντες σὐτὴν ἐν τῷ τέλει τοῦ πονήματος εἰς τὸν κριτικὸν ἔλεγχον μαντεύ- 
ομᾶν τὸς κατὰ τῆς λύσεως ταύτης πιθανὸς ἀντιρρήσεις (σελ. 65--Τ9). Αἱ 
ἀντιρρήσεις αὗται εἶνε δύο' μολονότι δ᾽ ἀμφοτέρας ἀποκαλοῦμεν παραχε- 
Ἀινδονευμένας μεταφυσιχὰς συνεπείας τῆς θεωρίας τοῦ ουμθιβασμοῦ, 
ἀληθὲς εἶνε, ὅτι μόνον ἢ δευτέρα εἶνε μεταφυσική, τῆς πρώτης οὔτης 
ἀχριβέστερόν πως μᾶλλον μεταψυχικῆς. Κατὰ τὴν μὲν καὶ εἰς τὰς ἀδρ»- 
νεἲς ἔτι μάζος ὀφείλομεν ποιάν τινα αὐτονομίαν ν᾽ ἀναγνωρίσωμεν, διότι 
διὰ τῶν αὐτῶν φάσεων διέρχεται ἥ τε φυσικὴ καὶ ἡ ἠθικὴ δραστικότης, 
ὅταν ἀμφοτέρας ἴδωμεν ἀπὸ περιωπῆς: Χατὰ δὲ τὴν δευτέραν--ἥτις τῆς 
πρώτης εἶνε συνέπεια φυσικὴ---διὰ τῆς παραδοχῆς τοιαύτης τινὸς ἐλευθε- 
ρίας ἢ αὐστηρὰ τελολογία ἐξασθενεῖ εἰς τοιοῦτον βαθμιόν, ὥστε ἢ ἀοριστια΄ 


᾽ πῆς ἐκθάσεως τοῦ σύμπαντος ἡμῶν, σομπίπτουσα μετὰ τῆς ὀχληρᾶς καὶ 


ἀπροβλέπτου τυχαιότητος, εἶνε εὔλογον ν’ ἀνησυχῇ τῶν φιλοσοφούντων 
τὰς συνειδήσεις, διότι, χαθὼς ὀρθότατα παρατηρεῖ ὁ Ε. Ῥοτεὶ «οἱ ροῖϊϊο 
ηαε 5οἰς14 ράτε. {αίτο ἃ Ια Ι1Ῥοτιό ἆαπ6 6 πιοηάο; 1ἱ γα απ αρῖπο 
επίᾗὁ απ τποπάθ οὐ οὐ!ΐ6 ραττ εχἰθίθ εἰ 1η πιοπᾶς α’ οὗ εἲϊε 655 
εχοἰα6γΊ. 

' Ἐννοεῖται βεδαίως ὅτι αἱ παραχεκινδονευµέναι αὖται συνέπειαι δὲν 
ἰσοφαρίζουσι τὰ σημαντικώτατα τοῦ ὁρισμοῦ τοῦ ἠθικοῦ: αὐτεξουσίου πλεο- 
νοκτήματα, ἐὰν δὲ προὔκειτο νὰ ἐκλέξῃ τις μεταξὺ τῶν δύο, ἀσφαλῶς θὰ 
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προετίμα τὴν λύσιν, ἦτις αἴρει τὰς μιείζονας καὶ πλείονας δυσχβρείας. 
ΤἨλὴν καὶ μιόναι αἱ οά:.. Ἡῤιὀκ)-ο δύο ἀντιρρήσεις ἀρκοῦσιν, ἵ ἵνα διαιω- 
νίζηται τοῦ διερευνωμένου προθλή ματος ἢ ἀτόρμων συζήτησις ---λόγος, διὰ 
τὸν ὁποῖον καὶ τὸ πρόθλημα τοῦτο κατετάξαμεν μεταξὺ τῶν ἀμιοιρούντων 
λύσεως πλήρους καὶ ὁριστικῆς 7, ἐξ ὧν ἐπὶ παραδείγματι ὑπεδείξαμεν τὸ 
τῆς ἀληϑείας καὶ τὸ τῆς συνειδήσεως ’. - 

(Ἔπδοται συνέχεια) 


ΕΥ̓͂ ΑΓΓΕΛΟΣ Π. ΠΑΠΑΝΟΘΟΥΊΣΟΣ 


1. Τε Ἠαδατᾶ, σελ. 295. 

2. Οὐδόλως ἔκ τούτου δέον νὰ ὑποτεϑῇ ὅτι ἀντιφάσκομεν πρὸς ἡμᾶς 
αὐτούς, ἀφοῦ ἀλλαχοῦ μὲν λέγομεν ὅτι ὁ συμβιβασμὸς εἶνε: δυνατός, ἐνταῦϑα 
δὲ διατεινόμοϑα ὅτι τὸ πρόβλημα παραμένει ἄλυτον. Διὰ τῶν μαντευομένων 
ἀντιρρήσεων τοῦτο καὶ μόνον σχοποῦμεν νὰ δείξωμεν : ὅτι τὸ πρόβλημα τοῦτο, 
λόγῳ αὐτῆς τῆς φύσεώς του, δὲν ἐπιδέχεται τὴν μίαν ἢ τὴν ἜΝ λύσιν, κατὰ 
τρόπον ἐξαιροῦντα πᾶσαν πανταχόϑεν ἀντίρρησιν. 

8, Τοῦ προβλήματος τῆς ἀληϑείας δυο μόνον ἄκρως ἀντιϑέτους λύσεις ἄν: 
τῷ πονήματα ἡμῶν ἀναφέρομεν : τὴν ὠγελιμιστικὴν καὶ τὴν ἰδεαλιστικὴν (σελ. 
1ι--12). Περιττὸν ὅμως καὶ νά εἴπωμεν κἂν ὅτι τοῦ προβλήματος τούτου αἲ 
λύσεις δὲν περιορίζονται εἰς τὰς δύο ταύτας μόνον. ᾿Επειδὴ ἕν τούτοις πᾶσαι 
αἱ προταϑεῖσαι λύσε.ς, εἰς τὰς ἐσχάτας αὑτῶν συνεπείας ἐξικνούμεναι, οἷς δύο 
ἀνάγονται κεφαλαιώδεις τύπουξ, τὀούτους καὶ μόνον ὑπεδείξαμεν, ἵνα τὸ νε 
ξοδον τοῦ ἐν λόγῳ ζητήματος πιστοποιηϑῇ. . . - τ ; 


ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΑΝΔΡΟΣ Ἢ. 


ΝΟῚΝ ὙΣ ΟΥΑΙ 
ΑΝΕΚΔΟΤΟΝ ΣΙΓΙΛΛΙΟΝ ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΕΝ ΑΝΔΡΩΙι 
ΙΕΡΑΣ ΜΟΝΗΣ ΤΗΣ ΠΑΝΑΧΡΑΝΤΟΥ 


᾿Εν ἀρχῇ τοῦ παλαιοῦ κώδικος, ὅςτις μέχρι πρὸ τινων ἐτῶν 
' ἐσῴζετο ἐν τῇ ἐν ᾿Ανδρῳ μονῇ, τῆς ἨΠαναχράντου, εὕρηται τὸ 
ἑξῆς σημείωμα, ὅπερ μεταγράφομ.εν ὧδε, ὡς ἀκριδῶς ἔχει: 

«Ἰ;Ό0δΟ, ἐγεγόνει τὸ παρὸν μοναστήριον σταυροπήγιον ἐπὶ 
τῆς πατριαρχίας τοῦ [μακαρίᾳ τῇ] λήξει γεινομένου ἀἠδίμου 
πατριάρχου χὺρ διονυσίου τοῦ ἀνδριώτου. τὸ αἰτίσιον τοῦ μονα- 
στηρίου εἶναι μία ὀκάδα καιρὴ τὸ κατέτος καθὼς διαλαμιθάνη τὸ 
συγκύλιον ὁποῦ ἔδωσεν ὁ ἀίδιμμος. Πατριάρχης χὺρ διονύσιος εἰς 
τὸ μοναστήριον. τῶ αὐτῶ εἶναι χαὶ εἰς τὸν πατριαρχικὸν χώδηκα 
περασμένον πῶς νὰ δίνη μίαν ὀκάδα καιρή». 

Τὸ σημείωμα τοῦτο εἶνε προδήλως ἡμαρτημένον ὅσον ἀφοα 
τὸ ὄνομα τοῦ πατριάρχου' διότι τῷ 1083 τὸν οἰκουμενικὸν 
θρόνον κατεῖχεν ὄχι ὁ ἐξ ᾿Ανδρου Διονύσιος Γ΄’ ὁ Βαρδαλῆς 1. 
ὅςτις ἐπατριάρχευσεν ἀπὸ τοῦ 1069 μέχρι τοῦ. 1000, ἀλλὰ 
Διονύσιος ὁ Δ΄, Πυζάντιος τὴν πατρίδα, ὁ ἐπελεγάμόνος Μου- 
σελίμης, 


Π 
ἐπ 


1. Καὶ οὖχι Ὠάρδαλις (οἷο), ὡς ἐσφἀλμόνως ὑπὸ πολλῶν καὶ δὴ καὶ ὑπ᾽ 
αὐτοῦ τοῦ Μαϑᾶ ἀναγράφβται, εἷς ποικίλας μάλιστα ἀσυστάτους εἰκασίας ἐκ 
«οὗ ἀνυπάρκτου. ὀνόματος ἐκτρεπομένων. Βλ. Ζαχαρίου. δαϑᾶ, Κατάλογος 
ἱστορικὸς τῶν πρώ:ων ἐπισκόπων καὶ τῶν ἐφεξῆς πατριαρχῶν τῆς ἐν Κων- 
σταντινουπόλει ᾿Αγίας χαν Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκκλησίας, ἐν Ναυπλίῳ, 
1881, σ., χ11.--4ημητρίου Π. Πασχάλη, Διονύσιος Γ΄. ὅ..Βαρδαλῆς, οἰκουμε- 
ννκὸς πατριάρχης (1663--1666). ᾿Ανέκδοεον. 5 
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Ὃ πατριάρχης οὗτος, ἐκ τοῦ ἐπιρανοῦς οἴκου τῶν Κομνηνῶν 
ὁρμώμενος, ψυχὴν δὲ καὶ παιδείαν ἔχων ἑλληνικὴν καὶ φρόνημα 
γενναῖον χαὶ ἔμπλεων ὀρθοδόξου θεοσεθείας, ἣν υάλιστα καὶ τῶν 
θείων 1᾿/ραφῶν ἐμπειρότατος καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς εὐταξίας 
θερμότατος ζηλωτής,διδάσχκων λόγῳ καὶ ἔργῳ τὴν ἀρετήν. {αἱ 
οὗτος, ὡς ὁ ἐξ 'λνδρου Διονύσιος Γ΄. ὁ Βαρδαλῆς, τοὐπίκλιην 
Σπανός, ἐκ τῆς Μητροπόλεως Λαρίσης μετεκλήθη ἐπὶ τὸν 
οἰκουμενικὸν θρόνον. ᾿Επατριάρχευσε δ᾽ ὁ Διονύσιος Δ΄’ πεντά- 
χις ἐκ περιτροπῆς, καί τοι μετὰ τὴν πρώτην πατριαρχίαν του, 
διαρχέσασαν ἐπὶ διετίαν περίπου, καθηρέθη τοῦ οἰκουμενιχοῦ 
θρόνου ὡς «ἐν λόγοις θαρύ:, ἐν ἔργοις ἀτίθασσος. ἐν λήψεσιν ἄτεγ- 
Χτος, ἐν ἀναλώμασι καὶ δαπάναις ἀλόγιστος 1. Κατὰ τὴν τρίτην 
πατριαρχείαν του (!083---1084) ἐξέδοτο τὸ περὶ οὗ πρόκειται 
ἐνταῦθα σιγιλλιῶδες γράμμα, δι᾽ οὗ κατωχυρώσατο τὴν παλαί- 
φατον τῆς [[αναχράντου μονὴν ταῖς σταυροπηγιακαῖς προνομίαις. 

Αἱ μοναὶ ὑπὸ τρεῖς διεκρίνοντο κυρίως προσωνυμίας, ὡς 
ἐνοριακαὶ ἦ ἐπαρχιακαί, τελοῦσαι ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν τοῦ 
κατ᾽ ἐπαρχίαν ἐπισκόπου. ὡς σταυροπήγια ἤ πατριαρ- 
χιχαὶ, ὑπαγόμεναι ὑπὸ τὸν πατριάρχην ἀπ᾽ εὐθείας, καὶ ὡς 
κτητορικαί, ἀναγνωρίζουσαι μὲν τὸν πατριάρχην, ἀλλ᾽ ὑπὸ 
προστάτῃ διατελοῦσαι τῷ ἱλρυτῇ αὑτῶν καὶ τοῖς τούτου ἐκγόνοις. 
᾿Απενέμετο δ᾽ ἡ σταυροπηγιαχὴ ἀξία εἰς τὰς μονάς, εἴτε διὰ 
τὴν ἐξιδιασμένην τῶν ἐν αὐταῖς μοναζόντων ἀρετήν, εἴτε πρὲς 
ἀνακούφισιν ἀπὸ ἄλλων δυςδαστάχτων βαρῶν, οὐχὶ δὲ σπανίως 
καὶ ἕνεκα οὐκ εὐκαταφρονήτων λύτρων, δι᾽ ὧν οὕτω κατώρθουν 
αἱ μοναὶ αὗται νἀπαλλαγῶσι τῆς διοικήσεως τῶν κατ᾿ ἐπαρχίας 
ἐπισκόπων, ὧν πολλοὶ ἐν παντὶ καιρῷ διετίθεντο πρὸς κατάθλι- 
φιν καὶ κατοχὴν αὐτῶν. ΓΕἰς σύμδολον δὲ τῆς χειραφετήσεως 
ταύτης ἐπήγνυτο ὑπεράνω τοῦ θόλου τοῦ ναοῦ τῶν τοιούτων 


1. Μανουὴλ Ι. Γεδεών, Πατριαρχιχοὶ 'πίναχες, Εἰδήσεις ἱστορικαὶ βιογρα- 
φικαὶ περὶ τῶν πατριαρχῶν Κωνσταντινουπόλεως, ο, 595. 
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προνομοιούχων μονῶν σιδηροῦς σταυρός, ἐπὶ τοῦ ὁποίου ἐγρά- 
φετο ἣ ἐν τῷ Εὐχολογ΄ῳ ἐπὶ Σταυροπηγίῳ εὐχή. Τοιοῦτός τις 
σταυρὸς τοῦ 10444 μετὰ τῆς ὡς εἴρηται εὐχῆς σῴζεται ἐν τῷ ἐν 
᾿Αθήναις Χριστιανικῷ ᾿Αρχαιολογικῷ Μουσείῳ ὑπ᾽ ἀριθ. 4097 1. 
᾿Αφηρεῖτο δὲ ἀπὸ τοῦ ναοῦ τῶν τοιούτων μοναστηρίων καὶ τὸ ἐν 
τῷ ᾿Αγίῳ Βήματι αὐτῶν ἐνυπάρχον ἱερὸν σύνθρονον, ὅπερ ἐξε- 
προσώπει τὴν κυριαρχυκὴν ἐξουσίαν τοῦ χατὰ τόπον ἐπισκόπου. 

Οὕτω τὰ σταυροπηγιακὰ μοναστήρια ὑπέχειντο εἰς τὴν ἐπο- 
πτείαν καὶ ἐπίσκεψιν οὐχὶ τοῦ ἐπισκόπου, εἰς τὴν ἐπαρχίαν τοῦ 
ὁποίου εὑρίσκοντο, ἀλλ᾽ εἰς τὴν τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου᾽ 
διότι διὰ τῶν πατριαρχικῶν καὶ συνοδικῶν πράξεων, δι᾽ ὧν τὰ 
μοναστήρια ταῦτα ἐκηρύσσοντο νῦν τὸ πρῶτον ἣ ἀνεγνωρίζοντο 
ὡς ἔκπαλαι σταυροπηγιακά, ἀπεκλείετο ὁ ἐπίσχοπος τοῦ τόπου, 
ἐν ᾧ ταῦτα ἔκειντο, ἀπὲ τῆς τούτων ἐξουσίας καὶ ἐφορείας, ὁτὲ 
μὲν ἐμμέσως καὶ σιωπηρῶς διὰ τῆς διατάξεως τῆς ὁριζούσης 
ἵνα ταῦτα ὦπι σταυροπηγιαχά, ἐλεύθερα, ἀδούλωτα, ἀκαταπά- 
τητα, αὐτόνομα, αὐτοδέσποτα, ἀκαταζήτητα, ἀνενόχλητα καὶ 
ἀνεπηρέαστα παρὰ παντὸς προςώπου ἀρχιερατικοῦ χλπ., ὁτὲ δὲ 
καὶ συγκεχριμένως, ὡς ἐν τῷ προχειμένῳ περὶ τῆς μονῆς {]ανα- 
χράντου σιγιλλιώδει γράμματι, ἐν ᾧ ῥητῶς ἀπαγορεύεται πᾶσα 
ἔστω καὶ πόῤῥωθεν ἀνάμιξις ἢ οἰαδήποτε παρέμθασις τοῦ κατὰ 
τόπον ἀρχιερέως εἰς τὰ τῆς μονῆς ΓΠαναχράντου. ᾿Αλλ᾽ ἐν ὅλως 
ἐξαιρετικαῖς περιστάσεσι τὰ σταυροπηγιακὰ μοναστήρια, καί περ 
τοιαῦτα, ὑπεδά).λοντο οὐχ ἧττον διὰ ῥητῆς διατάξεως τῇ ἐπο-- 
πτείᾳ καὶ ἐπισχέψει εἴτε τοῦ κατὰ τόπον ἐπισκόπου, εἴτε καὶ 
ἑτέρου τοιούτου 3. 

᾿Επίσης ἐν τοῖς σταυροπηγιακοῖς μοναστηρίοις δὲν ἐμνημο- 


1. Ποβλ. Στεφάνου "49, Κουμανούδη, Συναγωγὴ Νέων Λέξεων, τ. Β΄. ἐν 
᾿Αϑήναις, 1900, σ. 933, ἐν λ, «Ἑταυροπηγιαχός». --- ζ. Λαμπάκη, Οἵ Ἑπτὰ 
"Αστέρες τῆς ᾿Αποχαλύψεως, ἐν ᾿Αϑήναις, 1909, σ. 282. 

9, Ῥλ. Κ. ΝΗ, Ράλλη, Περὶ τῶν ἐπισχοπικῶν περιοδειῶν. «Βυζαντίς», τ. Α 
(1909), ο. 403---410. - 
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νεύετο ἐν ταῖς ἱεροτελεστίαις ὁ κατὰ χώραν ἐπίσκοπος, ἀλλ᾽ ὁ 
πατριάρχης. Ἐν τῇ ἐν ᾿Ανδρῳ δὲ μονῇ τῇς ΓΠαναχράντου ἐμνη- 
μονεύετο χαὶ νεκρὸς ἀχόιη ἐπὶ πολὺν χρόνον μετὰ τὸν μαρτυρικὸν 
θάνατόν του ὁ ἀοίδιμος ἐθνομάρτυς οἰκουμενικὸς πατριάρχης 
Γρηγόριος ὁ Ε΄, ὡς ζῶν ἐπὶ γῆς θεωρούμενος ὑπὸ τῶν πανα- 
χραντιωτῶν μοναχῶν, διὰ τὸν ἄπειρον καὶ ἐνθουσιώδη σεβασμόν, 
τὸν ὁποῖον ὁ ἱερὸς ἀνὴρ ἐνέπνε: πρὸς αὐτούς 1, 

᾿Εκ τοῦ μετὰ χεῖρας δὲ σιγιλλιώδους γράμματος μανθάνομεν, 
ὅτι ἣ μονὴ Γ]αναχράντου καὶ πρὶν ἢ καταστήση αὐτὴν οσταυρο- 
πηγιακὴν τῷ 1083 Λιονύσιος ὁ Δ’ πολλῶν ἀπήλαυε προνομιῶν, 
-ἀπονεμηθεισῶν αὐτῇ πρὸ ἑνὸς περίπου αἰῶνος ὑπὸ τῶν πατριαρ- 
χῶν Ἱερεμίου Β΄ τοῦ Τρανοῦ χαι Ιυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως, 
ὅςτις καὶ τὴν ἐπισκοπὴν ᾽Ανδρου προήγαγεν εἰς ἀρχιεπισχοπὴν 
ἐν ἔτει 109], Τὸ περίεργον δ᾽ εἶνε, ὅτι ἐν τῷ περὶ οὗ ὁ λόγος 
σιγιλλίῳ τοῦ Διονυσίου Δ’ οὐδεμία ἐν σχέσει πρὸς τὴν μονὴν 
Παναχράντου γίνεται μνεία τοῦ πατριάρχου Διονυσίου Γ΄ τοῦ ἐξ 
΄Ανδρου, ὅςτις γινώσχομεν ἄλλοθεν, ὅτι ἰδιάζον ἐπέδειξεν ἐνδια- 
φέρον ὑπὲρ τῶν μοναστηρίων τῆς ἰδιαιτέρας πατρίδος του καὶ 
ἔλαθε τὴν προςήκουσαν ὑπὲρ αὐτῶν πρόνοιαν. Οὕτως ἐν τῇ ἐν 
Γαυρείῳ τῆς "Ανδρου μονῇ τῆς Ζωοδόχου ]]ηγῆς ἤ ᾿Δγίας σῴ- 
ζεται σιγιλλιῶδες ἐπὶ μεμθράνης γράμμα τοῦ Διονυσίου Γ΄, 
ὅςτις ἐξέδωκε τοῦτο κατὰ τὸ ἔτος, καθ᾽ ὅ ἀνῆλθε τὸν οἰκουμε- 
γικὸν θρόνον, ἤτοι τῷ 16609, δι’ οὗ πολλαὶ παρέχονται εἰς τὴν 
μονὴν ταύτην προνομίαι͵ ᾿Ιστέον δ᾽ ὅτι μονὴ τῆς μετανοίας τοῦ 
Διονυσίου Γ΄ ὑπῆρξεν ἣ μονὴ αὕτη τῆς Αγίας, εἰς τὴν ὁποίαν 
ὁ φιλόπατρις πρωθιεράῤχης ἐδωρήσατο καὶ βαρύτιμ.α μέχρι τοῦ 
νῦν σφζόμενα κειμήλια 3, 

Τὸ περὶ τῆς μονῆς [[αναχράντου σιγίλλιον τοῦ πατριάρχου 


1. Πληροφορία τοῦ ποτε ἡγουμένου τῆς μονῆς Παναχράντου μαχαρίᾳ τῇ 
λήξει Δαμασχηνοῦ Στίνη. 
3. 4. Π Πασχάλης, ἔνϑ. ἄν. 
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Διονοσίου Δ΄ τοῦ Μουσελίμη, ἀποκείμενον ἐν τῇ μονῇ ταύτῃ, 
ἐπὶ διφθέρας δὲ γεγραμ.αένον καὶ ἀνέκδοτον μέχρι τοῦ νῦν τυγ- 
χάνον, δημοσιεύομεν ὧδε, ἀπαράλλακτον τηρήσαντες καὶ ἀμετά- 
ϐλητον τὴν τοῦ ἀρχετύπου γραφὴν καὶ τὴν στίξιν, ταύτην δὲ καὶ 
μόνην ἐπενεγκόντες τὴν μεταδολήν, ὅτι κεφαλαίοις ἐχρησάμεθα 
γράμμιασιν εἰς διάκρισιν τῶν κυρίων ὀνομάτων καὶ τῆς τῶν πε- 
ριόδων ἀρχῆς: 


ἴ Διονύσιος ἐλέῳ Θεοῦ 
ἀρχιεπίσκοπο-ς Κωνσταντινουπόλεως Νέας “Ρώμης 
καὶ οἰκουμενοεὸς πατριάρχης. 


: Πολλαχῶς μὲν οἶδεν ἡ καθ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ μεγάλη ἐκκλησία 
χεῖρα βοηθείας ὀρέγειν τοῖς χρείαν ἔχουσιν, καὶ πολυτρόπως ἀντιλαμ- 
βάνεσθαι τῶν προστρεχόντων τῇ πατριαρχικῇ περιωπῇ καὶ μεγαλειό- 
τητι, θεραπείαν τε τῶν σφῶν ἐπιδεομένων παθῶν καὶ δεινῶν παντοίων 
ἀπαλλαγήν" τοῖς πᾶσι γὰρ τὰ πάντα γίνεσθαι δεῖ, τὸν εἰληφότα τῆς κοι- 
νῆς προστασίας τοῦ χριστωνύμου συστήματος, πρὸς καταρτισμὸν τῶν 
ἁπάντων, κατὰ τὴν ἀποστολικὴν ὑποτύπωσιν. Οὐχ ἧττον δέ, καὶ διὰ 
τῆς σταυροπηγιακῆς φιλοτιμίας, τὰ πολλὰ τῶν ἁπανταχοῦ θείων καὶ 
ἱερῶν καταγωγίων κρατύνουσα, τὸ ἀνενόχλητον καὶ ἀστασίαστον αὐτοῖς 
ἐπιμνηστεύεται, δι᾽ ὧν καὶ αὔξεται, καὶ καλλύνεται ταῦτα, καί, Θεοῦ 
ἐλεοῦντος, εἷς μακρὰν διαμονὴν περισῴξεται. ᾿Επειδὴ τοιγαροῦν, καὶ 
πρὸ χρόνων πάνυ πολλῶν, ἔφθασε μὲν ἐλεύθερον γενέσθαι: καὶ πάντη 
ἀσύδοτον μοναστήριόν τι Καταφύγιον καλούμενον, ἐπ᾽ ὀνόματι τιμώ- 
μενον τῆς ὑπεραγίας µου Θεοτόκου, κατὰ τὴν "Ανδρον νῆσον, τὸ ἐν τοῖς 
ὁρίοις κείμενον τοῦ χωρίου Φάλικος, παρὰ τὴν ἀκρώρειαν τοῦ ἐκεῖσε 
ὄρους, ὅπερ τὸ ἐπώνυμον ἔσχηκε Καταφύγιον, τὴν ἐλευθερίαν, καὶ 
ἀσνδοσίαν ἐσχηκός ποτε διὰ τῆς πατριαρχικῆς φιλοτιμίας τοῦ πρόπαλαι 
ἀοιδίμου πατριάρχου κὺρ Ἱερεμία, καθάπερ ἐν μέρει διατρανοῦντα σαφηνί- 
ἕουσι τὰς περὶ τούτου περιστάσεις τὰ σῳξόμενα παλαιγενῆ πατριαρχικὰ καὶ 
συνοδικὰ γράμματα,αὐτοῦ ἐκείνου τοῦ κὺρ Ιερεμία φημί, καὶ τοῦ μετ᾽ ἐκεῖ- 
νον γέροντος κὺρ Κυρίλλου, ἔτι δὲ μᾶλλον βουλόμενοι κατοχυρῶσαι αὐτὸ 
οἱ ἐν αὐτῷ συνασκούμενοι πατέρες προσέδραμον μεθ᾽ ὅσης παρακλή- 
σεως, καὶ δεήσεως τῇ κοινῇ ἐπισκέψγει καὶ προστασίᾳ τῆς πατριαρχικῆς 
κηδεμονίας, καὶ ἠξίωσαν προστεθῆναι ἐν αὐτῷ καὶ τὴν σταυροπηγιακὴν 
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φιλοτιμίαν, δι᾽ ἧς ἐνδυναμούμενοι μᾶλλον πατριαρχικῇ προνοίᾳ καὶ πε- 
ριθάλψει, ἔχει διατηρεῖσθαι πάσης ἀντικειμένης προσβολῆς ἀδιαλώ βη- 
τον, πολλὰς αἰτίας εὐλογοτρόπους προτείνοντες τὰς παροτρυνούσας αὐ- 
τοὺς εἷς τοῦτο, διὰ τὰ κατὰ καιροὺς ἐνδεχόμενα συμπτώματα, ὧν περ 
τὴν ἔντιμον δέησιν μὴ παριδόντες ὡς εἷς ἀγαθὸν ἀφορώσαν. .. Ἰ καὶ 
σύστασιν καὶ στερέωσιν τοῦ ἱεροῦ αὐτοῦ μοναστηρίου, ἀλλ᾽ εὐμενῶς 
μᾶλλον ἀποδεξάμενοι, ἅτε τὴν ἐπίδοσιν, καὶ αὔξησιν, διαμονήν τε, καὶ 
στερέωσιν τῶν ἱερῶν, καὶ σεβασμίων μοναστηρίων,καὶ ἁπαξαπάντων ἁπλῶς 
τῶν τοῦ Θεοῦ σκηνωμάτων ὑπερ πᾶν ἕτερον ποιοῦντες, καὶ τῶν ἁπάν- 
των ἀγαπῶντες, ἐπίπροσθεν ἄγοντες κατενεύσαμεν καὶ αὐτὸ τοῦτο τὸ 
ἱερὸν μοναστήριον τοῖς πατριαρχικοῖς σταυροπηγίοις συγκαταλέξασθαι 
διὰ τοῦ πατριαρχικοῦ προνομίου, ὅπερ ὁ εἰκουμενικὸς θρόνος σὺν ἄλ- 
λοις πλουτεῖ προτερήμασι, κατὰ πᾶσαν πόλιν, καὶ χώραν, καὶ ἐπαρχίαν 
δηλαδὴ καθιστᾶν πατριαρχικὰ σταυροπήγια καὶ ὑποκείμενα ... (μία λέξις 
δυσξύμβλητος) καὶ ὑποτελῆ τῇ πατριαρχικῇ ἐξουσίᾳ. ἀεφενδεύοντες τού- 
του χάρι»; γράφομεν καὶ ἀποφαινόμεθα συνοδικῶς μετὰ τῶν περὶ ἡμᾶς 
ἱερωτάτων ἀρχιερέων καὶ ὑπερτίμων, τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν 
ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, ἵνα τὸ διαληφθὲν κατὰ τὴν νῆσαν 
"Ανδρον ἱερὸν μοναστήριον τῆς ὑπεραγίας Θεοτόκου, ἐν τοῖς ὁρίοις τοῦ 
χωρίου Φάλικος κείμενον πρὸς τὴν ἀκρώρειαν τοῦ ὄρους τοῦ καλουµε- 
νου Καταφύγιον, μετὰ πάντων τῶν κτημάτων, καὶ ἀφιερωμάτων αὐτοῦ, 
κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων, τῶν τε νῦν προσόντων αὐτῷ, καὶ τῶν μετέ- 
πειτα, Θεοῦ χορηγοῦντος, ἐπιγενησομένων, ὑπάρχει καὶ λέγεται ἀπὸ 
τοῦ" νῦν καὶ εἷς τὸ ἑξῆς μέχρι τέρματος αἰώνων πατριαρχικὸν σταυρσ- 
πηγιακόν, μόνῳ τῷ πατριαρχικῷ ὑποκείμενον θρόνῳ, καὶ οὐδενί τινε 
ἄλλῳ, ἀδούλωτον, ἀσύδοτον καὶ ἀκαταπάτητον, μνημονευομένου ἐν αὐ- 
τῷ τοῦ πατριαρχικοῦ ὀνόματος ἐν πάσαις ταὶς ἱεραῖς τελεταῖς, καὶ μη- 
δενὶ μηδὲν ὀφεῖλον παρέχειν, εἶ μὴ μόνον τῇ καθ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ 
μεγάλῃ ἐκκλησίᾳ κατ᾽ ἔτος κηροῦ ὀκάδα μίαν εἰς σημεῖον ὑποταγῆς, κα- 
τὰ τὴν τάξι; τῶν ἁπανταχοῦ πατριαρχικῶν σταυροπηγίων, μηδενός τι- 
νος ἔχοντος ἄδειαν, μήτε τοῦ κατὰ τόπον αὐτοῦ ἀρχιερέως, κατεπεμ- 
βαίνει, τοῦ πατριαρχικοῦ τούτου σταυροπηγίου, καὶ ἐνοχλεῖν, καὶ ἐπῆ- 
ρεάξειν, καὶ ζητεῖν τι Ἂαβεῖν ὁλοτελῶς, ἀλλ᾽ ὑπάρχῃ παντάπασιν ἀκα- 
ταπάτητον, καὶ ἀδούλωτον, καὶ ἀκαταζήτητον, ὑπὸ μόνου τοῦ πατριαρ- 
χικοῦ θρόνου ἐξουσιαξόμενον, διεξαγόμενόν τε καὶ ἐπισκιαξόμενον, ἵνα. 


1. Λέξεις τινὲς λελωβημέναι ἐκ τῆς ἐπιπτυχῆς τῆς μεμβράνης. 
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οἱ συνασκούμενοι ἐν αὐτῷ πατέρες διατελῶσιν ἀνεπηρέαστοι, καὶ ἀνενό- 
χλητοι, φροντίζοντες τῆς αὐξήσεως, καὶ βελτιώσεως τοῦ αὐτῶν μονα- 
στηρίου, καὶ πολιτευόμενοι φΦιλαλλήλως, καὶ φιλαδέλφως καθάπερ νενό- 
μισται τοῖς αἱρουμένοις ξῆν κατὰ Θεὸν καὶ ἀντιποιεῖσθαι τῆς ψυχοσώ- 
τηρίου ἀρετῆς. ᾿Εν δὲ τῇ ἐκλογῇ τοῦ κατὰ καιροὺς ἡγουμενεύσοντος ἐν 
αὐτοῖς, ἔχωσιν ἄδειαν αὐτοὶ δι᾽ ἑαυτῶν ἐκλέγειν καὶ καθιστᾶν τὸν ἄξιον 
αὐτοῖς ἀναφανέντα, ὡςαύτως καὶ τὰς χειροτονίας ἐπιτελεῖν, δι᾽ οὗ περ 
ἂν θελήσωσιν ἀρχιερέως, καθάπερ ἐν πᾶσι τοῖς σταυροπηγίοις εἴωθε 
γίγνεσθαι. “Ος δ᾽ ἄν ὀψ-έποτε τάναντύα ἐπιχειρῆσαι τολμήσῃ τῶν ἄνω 
γεγραμμένων καὶ τὴν σταυροπηγιακὴν φιλοτιμίαν τούτου τοῦ ἱεροῦ μο- 
ναστηρίου ..... ! ἤ ἀποσπάσαι τι τῶν ἀφιερωμάτων αὐτοῦ καὶ βλάψαι, 
καὶ ξημιῶσαι αὐτὸ καθ᾽ ὁπωστιοῦν τρόπον... ὁ τοιοῦτος ὁποιασδήποτε 
καὶ ἄν εἶ,ε τάξεως καὶ ὁποιουδήποτε βαθμοῦ ἀφωρισμένος ἔστω ἀπὸ 
Θεοῦ, καὶ κατηραμένος, καὶ ἀσυγχώρητος, καὶ ἄλυτος μετὰ θάνατον, 
καὶ ταῖς πατριαρχικαῖς καὶ συνοδικαῖς ἀραῖς ὑπόδικος, καὶ λόγον ἀπο- 
- δώσει Θεῷ ἐν ἡμέρα κρίσεως. "Ό9εν εἰς ἔνδειξιν ἐγένετο τὸ παρὸν πατρι- 
αρχικὸν καὶ συνοδικὸν σταυροπηγιακὸν γράμμα καὶ ἐδόθη τῷ ἄνω μονα- 
στηρίῳ. αχπγ΄, μηνὶ μαΐω, ἱνδικτιῶνος Ε΄. 
ἴ Διονύσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κων - 
σταντενουπόλεως Νέας Ρώμης καὶ οἴκουμενι- 
κὸς στατριάρχης. 


Ὑπογράφουσι δ᾽ ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ πατριάρχου διάφοροι ἀρ- 
χιερεῖς ἐκ τῶν ἀποτελούντων τὴν περὶ τὸν πατριάρχην ἐν [ζων- 
σταντινουπόλει Σύνοδον, ἐν οἷς ὁ Διδυμοτείχου Γρηγό- 
βιος, ὁ Δέρκων Γρηγόριος, ὁ Ρόδου Παρθένιος χαὶ 
ὁ Προικοννήσου Μακάριος. Τριῶν ἄλλων ἀρχιερέων αἱ 
ὑπογραφαὶ ἀποτελοῦνται ἐκ δυςξυμόλήτου συμπιλήματος. 

"Ἤρτηται δὲ χάτωθεν τῆς διφθέρας, ἀπῃωρημιένον διὰ χυανῆς 
σηρικῆς αρίνθου, μιολυ6δόδουλλον πατριαρχικὸν σῆμα, φέρον 
ἐπὶ μὲν τῆς μιᾶς ὄψεως τὴν 1]αναγίαν ἀνέχουσαν ἐγκάρδιον τὸ 
θεῖον βρέφος, ἐπὶ δὲ τῆς ἑτέρας τὴν ἑξῆς ἐπιγραφὴν κεφαλαιώ- 
δεσι γράμμασι, χατὰ τὸ παρὰ Βυζαντίνοις ἰδιότυπον ; |- Διονύ- 


1. Λέξεις τινὲς ἐγένοντο ἐξίτηλον ἔκ τε τῆς νοτίδος χαὶ τῶν ἐπιπτυχῶν τῆς 
μεμβράνης, 
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σιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσχοπος Ιωνσταντινου- 
πόλεως Νέας Ρώμης καὶ Οἰκουμενικὸς Πατρι- 
άρχης. 1089. 

Ὁ Μανουὴλ ]Γεδεὼν ἱστορεῖ, ὅτι Διονύσιος ὁ Δ΄ ἐκράτησε 
τὸ τρίτον τοὺς οἴακας τῆς θεοπαγοῦς νηὸς ἀπὸ τοῦ |0853--1084: 
παρατείνων την πατριαρχίαν ᾿Ιακώβου τοῦ ἀπὸ Λαρίσης μέχρι 
καὶ τοῦ αὐγούστου τοῦ 1083 1, ᾿Αλλὰ χατὰ τὸ μ.ολυδδόδουλλον 
τοῦ ὧδε ἐκδιδομένου σιγιλλίου. φαίνεται ὅτι ὁ Μαθᾶς εὑρίσκετο 
μᾶλλον ἐν τῇ ἀκριβείᾳ, ἀναφέρων ὡς ἔτος τῆς τρίτης ἀναρρή- 
σεως τοῦ Διονυσίου Δ’ ἐπὶ τὸν οἰκουμενικὸν θρόνον τὸ 1089 ἃ, 

Καὶ ταῦτα μὲν τὰ χατὰ τὸ σιγίλλιον Διονυσίου τοῦ Δ΄, με- 


κ} 


ταγενέστερον δ᾽ ὁ πατριάρχη: Σωφρόνιος ὁ ἀπὸ Ἱεροσολύμων 
διὰ γράμματος αὑτοῦ ἔτει 1780, μτνὶ ᾿Ιουλίῳ, ἐπινεμήσεως ιγ΄, 
ἐπικυρῶν τὰ σταυροπηγιακὰ δίκαια τοῦ μοναστηρίου καθορίζει ἵνα 
ἡ ἀνὰ πᾶν ἔτος εἰςφορὰ τῆς μ.ιᾶς ὀκᾶς κηροῦ ἀποδίδεται ὡς ἐξαρ- 
χιχκὸν δυκαίωμ.α τῷ ἐντιμοτάτῳ χαὶ λογιωτάτῳ πριμικηρίῳ τῶν 
ἀναγνωστῶν χὺρ Τεωργίῳ τῷ ἐκ τῆς Κρήτης, ἐπιτάσσει δὲ συγ- 
χρόνως, «ἵνα ὁ κατὰ Χαιροὺς ἀρχιερεὺς "Άνδρου μ.ὴ παρει.ποδίζῃ 
τοὺς πατέρας τοῦ μοναστηρίου τῶν συνειθισμένων ζητειῶν, τῶν 
γινομένων κατὰ τόπον, δηλαδὴ εἰς κουκούλια, εἰς κριθάρι καὶ εἰς 
ἔλαιον , οὐτε ζητεῖν ἀρχιερατικὰ ἄμφια, οὔτε καὶ διακονικά, οὔτε 
βοήθειαν τῆς ἐπαρχίας αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ μοναστηρίου τούτου, οὔτε 
ἀγκαρεύεσθαι τοὺς πατέρας, οὔτε τὰ ζῶα αὐτῶν, οὔτε μὴν οἶκο- 
δομηθέντος τινὸς μετοχίου ἢ ἐκκλησίας ἐν τοῖς ὑποστατικοῖς 
τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου παρεμποδίζειν αὐτούς, οὔτε κωλύειν τοὺς 
χριστιανοὺς ἀφιεροῦν τῷ μοναστηρίῳ εἰς μνημόσυνον αὐτῶν πρἀγ- 


1. Μανουὴλ 1. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνακες, Εἰδήσεις ἱστορικαὶ βιογραφι- 
καὶ περὶ τῶν πατριαρχῶν Κωνσταντινουπόλεως ἀπὸ ᾿Ανδρέου τοῦ Πρωτοχλήτου 
μέχοις Ἰωακεὶμ Γ’ τοῦ ἀπὸ Θεσσαλονίκης, σ. 608---604. 

2. Ζαχαρίου Μαϑᾶ, Ιζατάλογος ἱστορικός τῶν πρώτων ἐπισκόπων χαὶ τῶν 
ἐφεξῆς πατριαρχῶν τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλεν "Αγίας καὶ Μεγάλης τοῦ Χρι- 
στοῦ ᾿Εκχλησίας, σ. 221 τῆς ἐν Ναυπλίῳ τῷ 1831 α’ ἐκδόπεως χαὶ σ. 138 τῆς 
ἕν ᾿Αϑήναις τῷ 1884 β΄. 
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ματα, οὔτε ἐκτείνειν χεῖρα παιδείας ἐπί τινα τῶν-καλογήρων 
καὶ μοναχῶν ἄνευ τῆς γνώμης τῶν πατέρων, ἀλλ᾽ ἐᾶν αὐτοὺς 
παιδεύειν τὸν τοιοῦτον ἄτακτον κατὰ τὰ ἐλαττώματα αὐτοῦ καὶ 
πταίσματα». Ταῦτα χυροῦσι καὶ οἱ μεταγενέστεροι πατριάρχαι, 
ὅ τε Νεόφυτος 7, ὁ ἀπὸ ΝΜαρωνείας γεγονώς, διὰ γράμμ.ατος 
αὐτοῦ, ἔτι 1795, καὶ Γρηγόριος ὁ Ε΄ διὰ γράμματος ἐπίσης 
αὐτοῦ, ἐκδοθέντος κατὰ τὴν πρώτην αὐτοῦ πατριαρχείαν, ἔτει 
17058, μηνὶ μαρτίῳ, ὅτε καὶ ὑπεχρέωσε τὴν μονὴν Παναχράντου 
νὰ παρέχη ἐτησίως εἰς τὸ κοινὸν τὴς μεγάλης Εκκλησίας γρό- 
σια πεντήκοντα καὶ ἑκατόν, ἥτινα ὁ ἐν ἔτει 1800 τὸ δεύτερον 
πατριαρχεύων Νεόφυτος ὁ Ζ΄’ ἠλάττωσεν εἰς μόνον πέντε καὶ 
τριάκοντα «διὰ τὰς ἐπικειμένας τῇ μονῇ ἀνάγχας καὶ τὰ βαρύ- 
τατα αὐτῆς χρέη». 
Ἔν "Ανδρῳ, μαρτίου ἀρχομένου 1924 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ 
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Κατὰ τὰ μέσα ᾿Απριλίου ἐ.ἔ. συνεκροτήθη ἐν Π»υκουρεστίῳ τῆς 'Ρου- 
μανίας τὸ Α΄. Διεθνές Συνέδριον Βοζαντινῶν σπουδῶν. Εἰς τὸ Συνέδριαν 
τοῦτο ἔλαθον μέρος 15 “Ροομᾶνοι (ὁ κ. Ν. ]οτβα, καθηγητὴς καὶ πολι- 
τευόμενος, χόριος διοργανωτὴς τοῦ Συνεδρίου, ἔχω; -: γρακἈατέχ τὸν 
δφηγητὴν Ματίποβίκη, ὁ ἀρχιτέκτων Βαῖβ, οἷ: Ρἁτναη, Ρορὀαϊκα, Μοῖ- 
δ], καὶ Βαίαί]]οη καθηγηταὶ τοῦ Πανεπιστημίου Βουκουρεστίου, οἱ κοῦ- 
τσόθλαχο: καθηγηταὶ τοῦ αὐτοῦ Πανεπιστημίου Μυταα χαὶ Ραραπαρ 1, ὃ 
πρύτανις τοῦ Πανεπιστημίου (11) Βαπεοίκα, οἱ: Ηεπτν καὶ στοσὰ κα- 
θηγηταὶ τοῦ Πανεπιστημίου («6τηαπΏ, ὁ καθηγητὴς τοῦ Πανεπιστη μίου 
Ιασίου Ταΐγαῖ! καὶ ὁ ἀρχαιολόγος ὈῬτασπίοθαπὮ) καὶ 35 ἐν ὅλῳ 
ἀντιπρόσωποι τῶν ἑξῆς χωρῶν: δύο ἐξ ᾿Αγγλίας (οἱ Ταπι6αγ καὶ ἵλία- 
τίησ), πέντε ἐχ Γαλλίας (οἱ Ῥἰοπ!, Μί]1εϊ, Βτοπίετ, Οοἰ!{πεί καὶ ῬΡοτατί- 
26{), εἷς ἐξ ᾿Ιταλίας (ὁ Ῥετπἰςο), δύο ἐχ Βελγίου (οἱ στοσοῖτο καὶ (πταἰη- 
Ώος), εἷς ἐξ Ἰππανίας (ὁ ΟαίαἰαἰοὮ), εἷς ἐξ ᾿Αμερικῆς (ὁ Ῥοίετβοη), 
ἕξ ἐκ Σερθίας (οἱ Να]ῖς, Μαπίαβηῖ, Ῥεϊσονίς, Οοτονῖς, Ωταπὶς καὶ 
Ταταπιαη),τρεῖς ἐκ Γσεχοσλοθακίας (οἱ ΜατΚο, πγπηνσα]ά καὶ Ὀνοδροήα) 
δύο ἐξ “Ελλάδος (οἱ Κζουγέας καὶ Σωτηρίου) καὶ εἶ; ἐκ Βουλγαρίας (ὁ ΕἾ- 
]ονν). Τὴν 'Ρωσπίαν ἀντεπροσώπευσεν ὁ ὡς πατριάρχης τῶν Βοζαντινολό - 
Ίων τιμώμενος ΙΚοπίακοί, καθηγητὴς ἤδη τοῦ ἐν Πράγα Πανεπιστημίου, 
δὲν ἔλαέο, δὲ μέρος ἀντιπρόσωσοι ἐχ Γερμανίας, Αὐστρίας, Σουηδίας, 
Ἑλδετίας, Ὀλλάνδίας καὶ Δινίας. "Ητοι ἐν ὅλῳ σονεκρότησαν τὸ Συνέ- 
δρίον τοῦτο τεσσαράκοντα μέλη. 

Αἷ ἐργασίαι τοῦ Συνεδρίου ἤρχισαν τὴν 14ην ᾿Απριλίου εἰς τὸ ἐπὶ τῆς 
(Οαίὀα Νιοϊοτἰεὶ Πανεπιστημιακὸν ἵδρυμα Καρόλου τοῦ Δ’ διὰ λόχου τοῦ 
Διαδόχου τοῦ ρουμανιχοῦ θρόνου καὶ ἔληξαν τὸ ἀπόγευμια τῆς !ϑης ἰδίου 
μηνὸς δι᾽ ἀποχαιρετιστηρίων προσφωνήσεων τῶν συμμεθεξάντων τοῦ Συνε- 
δρίου ἀντιπροσώπων. ᾿Απὸ τῆς 20ης μέχρι τῆς 26ης ᾿Απριλίου οἱ σύνε- 
δροι ἐξέδραμον σιδηροδρομικῶς εἰς τὰς ῥουμανικὲς ἐπαρχίας Βουκοβίναν, 
Τρανσυλβανίαν καὶ Μολδαοΐαν πρὸς ἐπίσχεφιν τῶν μεσαιωνικῶν μινη- 
μείων τῆς χώρας, τυχόντες ἐξαιρετιχῶν περιποιήπεων ἐκ μέρους τῶν ἀρχῶν 

τῶν πόλεων, εἰς τὰς ὁποίας τὰ μέλη τοῦ Συνεδρίου ἐστάθμευον. 


Γ.--᾿Ἐργασίαι τοῦ Συνεδρίου. Αὗται διῃρέθησαν εἲς δόο τμήματα: 
τμῆλα θυζαντινῆς “Ἱπτορίας᾽ καὶ ταῇκα Βο"αντινῆς φιλολογίας κἀὶ ἀρχαι- 
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ολογίας. Εἰς τὸ πρῶτον τμῆμα ἐγένοντο αἱ ἑξῆς ἀνακοινώσεις, συζητ ούμε- 
ναι μετὰ ταῦτα ὁπὸ τῶν συνέδρων. 

-- Ὁ Κάπιβάγ, γνωστὸς διὰ τὰ θεμελιώδη περὶ ΝΜ. ᾿Δηίας καὶ ᾿Ανατο- 
λῆς ἔργα του, ἀνέγνωσε μελέτην του «Π-ρὶ τῆς εἰσθολῆς τῶν ᾿Αράξων 
εἰς τὴν ᾿Ανατολὴν τῷ 041 καὶ τῶν αἰτίων τῆ: πτώσεώ; των τῷ 965». Ὡς 
αἴτιον τῆς ᾿Ἀραθικῆς καταπτώσεως καὶ ὀπανακτήσεως τῶν ἀραθοκρατη - 
θεισῶν ἑλληνικῶν χωρῶν ὑπῆρξε, κατὰ τὸν ΙΚαπ154Υγζῷ, ἡ τόνωσις τῶν γεωρ- 
γικῶν πληθοσαῶν τῆς ᾿Ανατολῆς ὑπὸ τὴν ἡγεσίαν μεγάλων θοζαντινῶν 
οἰκογενειῶν, αἵτινες ἐγκατεστάθησαν βαθμηδὸν εἰς τὰς ᾿Ανατολικὰς ὅπαρ- 
χίας καὶ κατώρθωσαν ν᾽ ἀντιστῶσιν εἰς τὰς ἀραθικὰς προσβολάς. 

-- Ὁ καθηγητὴς Ομ. ὈϊοΏ], χνωστότατος καὶ παρ᾽ ἡμῖν διὰ τὰς περὶ 
Ῥοζαντινῆς Τέχνης μελέτας του, ὡλίλησε «Ι]-ρὶ τῆς Σ»γκλήτου καὶ τοῦ 
Βυζαντινοῦ λαοῦ κατὰ τὸν ἴον καὶ ιν αἰῶνα». Περιέγρχαφε τὴν Σόγκλη - 
"τον τὴν δικαιοδοσίαν καὶ τὴν σχέσιν αὐτῆς πρὸς τὰς λαϊκὰς προσφω - 
νήσεις τσῦ “Ἱπποδρόμου Κωνσταντινουπόλεως. Ἡ Σύγκλητος ἧτο σομ- 
θουλεὐτικὸν σῶμα τοῦ Λὐτοκράτορος, ἐνίοτε ὅμως ἤσκει καὶ πραγμιατιχὴν 
ἐξουσίαν ἀπορρέουσαν ἐκ, τῆς ὑποστηρίδεως τοῦ Βυζαντινοῦ λαοῦ. 

---Ὁ καθηγητὴς Ν. ]οτσα ὡκίλησε «Περὶ τῶν Εἰκονοκλαστῶν καὶ 
τῶν ἀντιστοίχων δοξασιῶν τῆς Απω ᾿Ανατολῆς». Κατ᾽ αὐτόν, ἡ. εἰ- 
Χονομαχία εἶνε καθαρῶς πολιτικὸν χεγυνός, προελθὸν ἐξ οἰκονομολογι- 
κῶν λόχων, δημιουργηθέντων ὑπὸ τῶν μοναχῶν. Ὁ ἀγὼν ἐγένετο μεταξὺ 
Αὐλῆς καὶ μιοναχισμιοῦ.Ο λαὸς Χατὰ τὸν ]οτρα, ἔμεινεν ἀδιάφορος ἀπό- 
δοιξις τούτου εἶνε ὅτι δὲν ἔχομεν Συναξάρια ὅμοια πρὸς τὰ δημιουργηθέντα 
διὰ τοὺς αἱρετικούς: παραπλησίαν κίνησιν κατὰ τὴν αὐτὴν ἐποχὴν παρα- 
τηροδμεν εἰς τὴν ᾿Ιέίναν (ἀγῶνα Λὀλῆς καὶ δουδδιστῶν μοναχῶν)᾽ ὁ μιοῦ- 
σουλμανικὸς παράγων εἰς οὐδὲν συνετέλεσε’ μᾶλλον Μούσουλμᾶνοϊ καὶ 
Βυζαντινοὶ ἐμιμήθησαν τὴν χίνησιν τῇς πω ᾿Ανατολῆς. Τὴν Ἰνώμην 
τοῦ ]οτσα, κατεπολόμησαν, ὣς ἦν ἑπόμενον, πολλοὶ τῶν συνέδρων. 

--Ὁ καθηγητὴς Οοἰ!1ποῖ, τὸν ὁποῖον ἐγνωρίσαμεν πρὸ ὀλίγου καὶ ἓν 
᾿Αθήναις, ἀνέγνωσε πραγματείαν τοῦ ὁπὸ τὴν ἐπιγραφὴν. «Ἡ κωδικοποίησις 
τῶν νόμων ἐπὶ ᾿[αυστινιανοῦ κατωρθώθη ταχύτερον χάρις εἰς τὰς ἐργα- 
σίας τοῦ Γ]ανεπιστημίου τῆς Βηρυττοῦ». 

-- Ὁ καθηγητὴς Βαπθοκα ὡαίλησε περὶ τοῦ Κατακαλὼν Κεκαυμένου 
Χαὶ τῇς στρατιωτικῆς τοῦ δράσεως: ἐζήτησε δὲ ν᾽ ἀποδείξῃ ὅτι ὁ γνωστὸς 
συγγραφεὺς τοῦ Στρατηγικοῦ Κεκαυμένος ἐσυγγένευεν ὁπωσδήποτε πρὸς 
κὸν βοζαντινὸν στρατητόν. 

-- Ὁ καθηγητὴς Ματηυ, (κουτσόθλαχος μετονομασθεὶς ἀπὸ | εωργιάδης 
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Μιτηι), ὡμίλησε περὶ τῆς καταγωγῆς τῆς αὐτοκρατορικῆς οἰκογενείας 
τῶν Κομνηνῶν, τὴν ὁποίαν δέχεται ὡς χαταγομένην ἐκ Βλαχίας ἐπὶ τῇ 
βάσει μαρτυρίας τοῦ γνωστοῦ ᾿Ιουδαίου περιηγητοῦ Βενιαμὶν ἐκ Γουδέλα. 
Εἰς τὸν Μυτηι ἐδόθη ἡ δέουσα ἀπάντησις χαὶ ὑπὸ τοῦ ἡμετέρου καθηγητοῦ 
Ἀ. Κουγέα,ἀλλὰ καὶ ὑπὸ τῶν Ρουμάνων καθηγητῶν Βαπεοίκι καὶ ]οτσ8. 

---Ἰέλος ὁ καθηγητὴς τοῦ ἡμβτέρου Πανεπιστημίου κ. Σ. Κουτέας ὡμί- 
λησε «περὶ τῆς σημερινῆς θέσεως τῶν βυζαντινῶν σπουδῶν ἐν ᾿Ελλλάδι». 
;Αφοῦ ἐξέθηκε τὴν Χατάστασιν τῶν βυζαντινῶν μελετῶν ἐν Ἑλλάδι κατὰ 
τὴν αἱ καὶ β! γενεὰν τῶν μετὰ τὴν ἐλευθέρωσιν λογίων (ὁμιλήσας περὶ τοῦ 
ἔργου τοῦ Σάθα, τοῦ Νουστοξύδη, τοῦ Πασπάτη, τοῦ Σακελλίθνος, τοῦ 
Λύμπρου, τοῦ Κοραμέως, τοῦ Πολίτη, τοῦ Χατζιδάκη χ.λ.π.) ὡμίλησε 
λοπτομερέστερον περὶ τῶν σημερινῶν ἐργασιῶν καὶ προσπαθειῶν τῶν Ἕλ- 
λήνων λογίων καὶ τοῦ Κράτους ὑπὲρ τῶν θυζαντινῶν σπουδῶν. Εἱΐπε τὶ 
γίνεται διὰ τὴν ἔρευναν τῆς μεσαιωνιχῆς γλώσσης, διὰ τὰ χείμενα, διὰ τὴν 
λαοχραφίαν, τὴν ἱστορίαν, τὴν βυζαντινὴν μουσιχὴν, τὴν σφραγιδολογίαν, 
ἰδίᾳ δὲ ἐνδιέτριφεν εἰς τὸς περὶ τὸ Βυζαντινὸν δίκαιον ἐργασίας τῶν “Ελλή- 
νων νομικῶν, τῶν ὁποίων ἐξεῖρα τὴν σπουδαιότητα. Ἔν τέλει ἐτόνισον 
ὅτι μόνον διὰ διεθνοῦς ἐργασίας θὰ φωτισθῶσι τὰ μεγάλα. ἱστορικὰ προ- 
βλήματα τοῦ Βοζαντίου, διέγραψε τὰ προθλήματα ταῦτα καὶ ὑπέδειξεν ὅτι 
ἡ διαπραγμάτευσις αὐτῶν ὀφείλει ἀσφαλῶς ν᾿᾽ἀπασχολήσῃ τὰ προσεχῆ συνέ- 
δρια. Ὡς τοιαῦτα ἀνέφερε: τὴν ἔκδοπιν τῶν χειμένων, τῶν ἐγϊράφων, τῶν 
ἐπιγραφῶν ἐπὶ τὺ θύϑή μα θ'όεερανι τὴν σύνταξιν καταλόγων καὶ λεξι- 
χῶν καὶ χατέληξεν εἰς τὴν δεθαίωσιν ὅτι εἰς τὴν ἐπίλυσιν τῶν προθλτ- 
μάτων τούτων εἶναι πρόθυμος νὰ συμδάλῃ καὶ ἢ “Ελλὰς ἐν τῷ μέτρῳ τῶν 
δυνάμεών της. 


Εἰς τὸ β’ τμῆμα τῆς Βυζαντινῆς ᾿Αρχαιολογίας καὶ καὶ Ἐρφλθχίοοι 
ὡμίλησαν οἱ ἑξῆς : 

--- θχαθηγητὴς τοῦ ἐν Οἱετπιοπί τῆς Γαλλίας ΓΙανεπιστηιίου Βτοϊίος. 
ἀνέγνωσε μελέτην τοῦ «περὶ τῶν εἰκονογραφικῶν ἀναγλύφων τῶν Βουζαν- 
τινῶν Ναῶν»᾽ συμπέρασμα τῆς μελέτης τοῦ ἦτο ὅτι ὃ περιορισμὸς τῶν 
ἀναγλύφων προέρχεται χυρίως ἕνεχα ἀρχιτεκτονικῶν καὶ καλλιτεχνικῶν 

λόγων, οὐχὶ δὲ ἔνεχα θρησκευτιχῆς τινος ἀπαγορεύσεως. 

-- Ὁ καθηγητὴς (π. ΜΊ]]ο1, ἐπίσης γνωστότατος παρ᾽ ἡμῖν ἐκ τῶν ἐν 
Μυστρᾶ ἐργασιῶν του, ὡμίλησε «Περὶ τῶν νομισμάτων τῶν βυζαντινῶν 
᾽ κομμιερχιαρίων»” ἀνέλυσε τὸ βυζαντινὸν φορολογικὸν σύστημα καὶ τὴν 
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ὁπηρεσίαν τῶν κομμερχιαρίων χαὶ ἡρμήνευσε τὰ ἀπὸ τοῦ 6ου αἰῶνος 
νομίσματα αὐτῶν, ὡς ἔχοντα πρωτότυπον χαρακτῆρα. 

---Ὁ γηραιὸς πατριάρχης τῶν βοζαντινολόγων 'Ρῶσσος Κοπϊαϊτοί, 
Ἰνωστότατος εἰς τὸν ἐπιστημονικὸν κόσμον διὰ τὰς θεμελιώδεις περὶ 
Βοζαντινῆς Τέχνης ἐργασίας του, μίλησε «Περὶ τῆς ἐνδυμασίας τῶν 
Βοζαντινῶν» ἡρμήνευσε τὰ βΒοζαντινὰ ἐξωτερικὰ ἐνδύματα καὶ ἰδίᾳ τὸ 
σκαραμ.άγχιον, ὅπερ ἐδέχθη ὡς εἶδός τι χλαμύδος. 

-- ΟἾσπ νὸς ἀρχαιολόγος καὶ ἀρχιτέκτων (αἰα[αἰςἩ ἀνέγνωσε μελέτην 
του «|ΙΙερὶ τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν ἐκκλησιῶν τῆς Μολδαυΐας», ἣν ἐδέχθη 
ὡς ἑνα χλάδον τῆς ρωμανικῆς σχολῆς (προσαγαῃὼν παραδίγματα μινη- 
Ἀπίων Λομθαρδίας, Καταλωνίας κ. ἄ.) μέσῳ τῆς “Ρωσσίας διαδοθεὶς εἰς 
“Ρουμανίαν. 

--ὁ “Ρουμάνος ἀρχιτέκτων Βαῖβ μίλησε «[Περὶ τῆς καταγωγῆς τοῦ 
Μολδοθλαχικοῦ τρούλλου», ὄν δέχεται ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸν (αία[αἰοη 
ὡς διαδοθέντα ἐν “Ῥουμανίᾳ ἐξ Ανατολῆς καὶ μιάλιστα ἐξ Αρμενίας, Χατὰ 
τὰς ἐργασίας τοῦ Ῥἰτζγσοψνθίεί. 

Ὁ καθηγητής Ηοπτγν,ϑμίλησε «περὶ τοῦ πρωτοτύποο τῶν τοιχογραφι- 
ὧν τῆς Βουχοβίνας ἐν σχέσει πρὸς τὴν παραδεδομένην [οζαντινὴν 
Ζωγραφικὴν», ζατ᾽ αὐτον, αἱ τοιχογραφίαι τής Βουχοθίνας δὲν εἶνε δου- 
λικαὶ μιμήσεις τῶν τοιχογραφιῶν τοῦ Άγιου "Ὄρους. καθόσον καὶ ἡ 
διάταξις καὶ ὃ πλουτισμὸς τῶν θεμάτων τῶν εἶνε διάφορος. 

Οἱ καθηγηταὶ Ῥοτατίζοι καὶ (1ταὈατ, ὦ κιληπχν «περὶ τῶν προτύπων 
τῆς Κρητικῆς Σχολῆς ἐν τῇ Βυζαντινῇ Ζωγραφικῇ». Κατ᾿ αὐτούς,ἡ λεγο- 
Ἀένη [ἐρητικὴ Σχολὴ ἡ ἀναπτοχθεῖσα εἰς τὸν "Αθω καὶ τὰ Μετέωρα κατὰ 
τὸν 16ο» αἰ. καὶ Ἶτις διήρχεσε μέχρι τοῦ 18ου αἰῶνος εἰς τὴν ᾿Ορθόδοξον Ἔκ- 
κλησίαν (Ἑλλάδα, Ρωσσίαν, Σερθίαν, Ρουμανίαν καὶ Βουλγαρίαν) ἔχει τὰ 
πρότοπα αὐτῆς ἐν Κων)πόλει. Καλὴν ἰδέαν τῆς τεχνοτροπίας τοιούτων προ- 
τύπω λαμθάνομεν ἐκ τῶν τοιχογραφιῶν τοῦ Καθολικοῦ τῆς ἐν Βουλγαρίᾳ 
Μονῆς Μπογιάνας (1250).Εἰς σχοτιχὴν συζήτησιν ὑπεστηρίχθη ὁπὸ τοῦ ΜΙ]- 
16ϊ ἡ ἀναγωγὴ τῶν προτύπων τῆς Σχολῆς ταύτης εἰς τὴν Σερβίαν, ὁπὸ δὲ τοῦ 
γράφοντος εἰς ἀναγέννησιν τῆς Βυζαντικῆς Τέχνης συντελεσθεῖσαν ἐνίϑεσ- 
σαλονίκῃ. “Ομοίως (ὁπὸ τοῦ γράφοντος) ὁπεστηρίχθη, ὅτι πρὸ τῆς ἐκδό- 
σεως τῶν μνημείων δὲν εἶνε ὀρθὸν νὰ δημιουργῶνται σχολαὶ σερθικαὶ ἢ 
βουλγαρικαί, ὅπερ καὶ ἐγένετο δεχτὸν ἀναγραφὲν ἐν τοῖς πρακτικοῖς. 

---Ὁ καθηγητὴς Ώτοοι ὡμίλησε «Περὶ τῶν εἰκόνων τῶν Ἑλλήνων 
φιλοσόφων εἰς τὰς τοιχογραφίας τῆς Βουκοθίνας καὶ περὶ νέων πηγῶν 
τῆς ἑρμηνείας τῶν Ζωγράφων τοῦ "Αθω». 
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--Ὁ καθηγητὴς Οτἴπνναἰά ἀνέγνωπε μελέτην τοῦ περὶ τῆς εἰκονο- 
γραφίας τοῦ Παρισινοῦ Υ'αλτηρίου Ν. 199». 

---Τέλος ὁ γράφων ὡμίλησε «Περὶ τῆς ἀνάγκης ἐκδόσεως Εἑδρετηρίου 
τῶν Β.ζαντινῶν μνημείων καθ᾽ ὡρισμένον σύστημα, περὶ τῶν γενομένων 
διὰ τὴν Βυζαντινὴν τέχνην ἐργασιῶν ἐν' Ελλάδι καὶ περὶ τῶν ἀποτελεσμάτων 
τῶν ἀνασκαφῶν ᾿Εφέσου καὶ (θεσσαλονίκης». 

Τὸ συμπέρασαα τῆς ἀνακοινώσεως ταύτης, ὧς θὰ καταχωρισθῇ εἰς 
τὰ πρακτικὰ ἔχει ὡς ἐξῆς: 

«Ὁ κ. Σωτηρίου, μετὰ τὴν ἐπισκόπησιν τῶν γενομένων ἐσχάτως ἐν Ἑλ- 
λάδι. ἐργασιῶν διὰ τὴν Βυζαντινὴν Ἰέχνην καὶ τὴν συντήρησιν τῶν 
μνημείον, ἐκθέτει τὴν ἐνδεδειγμένην μέθοδον ἀναγκαιοτάτης ἐκδόσεως 
Εὑρετηρίου τῶν μεσαιωνικῶν μνημείων καὶ τὸ σύστημα τῆς ταξινομ.ήσεως 
τῶν ἀντικειμένων τοῦ Ρυζαντινοῦ Μουσείου ᾿Αθηνῶν. ᾿Αναφέρει τὰς ἔνερ- 
Ἰηθείσας ἀνασκαφὰς εἰς Χριστιανικὰ μινημεῖα τῆς Ελλάδος πρὸς γνῶσιν 
τῆς θέσεως, Ὧν κατέχουσιν αἱ ἑλληνικαὶ χῶραι ἐν τῇ τέχνῃ, ἰδιαίτατα 
κατὰ τὴν ἀνεξέταστον ὅτι παλαχιοχριστιανικὴν περίοδον. 

Ἢ ἀνασκαφεῖσα Βαπιλικὴ τῶν ᾿Αθηνῶν ἐν τῇ νησῖδι τοῦ ᾿Ιλισσοῦ(ξλλη- 
νιστικὴ βασιλικὴ ἔχουσα τροῦλλον ὑπεράνω τοῦ "Ἱεροῦ Βήματος), αἱ ἁλλη- 
νιστικαὶ βασιλικαὶ τῆς Νικοπόλεως (παρὰ τὴν Πρέ6εζαν), αἱ ὅμοιαι 6ασι- 
λικαὶ τῆς Ν. ᾿Αγχιάλου ἐν Θεσσαλίᾳ καὶ ἄλλα ἄγνωστα μνημεῖα μέχρι 
τοῦδε εἰς τοὺ; βυζαντινολογικοὺ; κύκλους ἀποδεικνύουν τὴν σχέσιν τῆς 
Ῥλλάδος μετὰ τῆς τέχνης τῆς Κωνσταντινουπόλεως. ᾿Εχθέτει τέλος τὸς 
ἀνασκαφὰς τοῦ καέντος Ναοῦ τοῦ “Αγίου Δηαητρίου θεσσαλονίκης 
καὶ τοῦ Ναοῦ τοῦ Θεολόγου ἐν ᾿Εφέσῳ. Αἱ τελευταῖαι ἀνασκαφαὶ διεῦ- 
Ἀρινίζουν, κατὰ τὸν ὁμιλητὴν, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τὸν τύπον τῆς Βασιλικῆς μετὰ 
πέντε τρούλλων εἰς τοὺς ἄξονας, ὣς ἦτο καὶ ὁ Ναὸς τῶν Αγίων ᾿Αποστό- 
λων Ιωνσταντινουπόλεως, οὗτινος ὁ κ. Σωτηρίου ἐπέδειξε νέαν ἀποκατά- 
στασιν γϑνομένην ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐπὶ τῇ δάσει τῶν ἀνασκαφῶν τῆς ᾿Εφέσου καὶ 
τῶν πηγῶν, καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου τὴν καταγωγὴν τοῦ τύπου τούτου ἐκ τῆς ἕλληνι- 
στιχῆς σταυροειδοῦς Βαχσιλικῆς, τοῦ τύπου τῆς ἐν Ῥαίοπα ἐσχάτως ἀνα- 
σχαφείσης. Πρὸς τὴν Βασιλικὴν μάλιστα ταύτην ὁμαιάζει καὶ ὁ πρῶτος Ναὸς 
τοδ᾽Αγίου Δημητρίου θεσσαλονίχης.δστις ἦτο σταοροειδὴς ἑλληνιστιχὴ Βα- 
σιλιστιχὴ, ὡς ἀποδεικνύει τοῦτο ἡ ἀνευρεθεῖσα [ἐρύπτη καὶ αἱ ἐνττετοιχισμέ- 
ναι ἑκατέρωθεν τῆς ἁψῖδος κιονοστοιχίαι. Εἰς τὸ συμπέρασμα τοῦτο κατέ- 
ληξεν ἡ μελέτη τῶν ἐρειπίων τῆς θεσσαλονίχης γενομένη καὶ ὑπὸ τοῦ ἀνα- 
στυλώσαντος τὸ μνημεῖον ἀρχιτέκτονος χ. ᾿Αρ. Ζάχου. Η ὕπαρξις δὲ τοῦ 
τόπου τούτου ἐν θεσσαλονίκῃ, ᾿ζωνσταντινουπόλει (ἀρχικὸς Ναὸς τῶν 
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“Αγίων ᾿Αποστόλων) καὶ ἐν Ξαίοηα δύναται νὰ ἐξηγήση τὸ σχῆμα Μαρ- 
τυρίων τῆς παλαιοχριστιανικῆς περιόδου τὴν λατρείαν τῶν μαρτύρων τῆς 
πίστεως, καὶ τὴν ἐξ αὐτοῦ ἐδέλιξιν καὶ μετατροπὴν σειρᾶς ὁλοκλή- 
ρου θυζαντινῶν μνημείων».Οἱ κ. κ. Ιζοπίαϊκοϊ, Ταΐτα]Ι, ΜΙ]]6{ χαὶ ἄλλοι- 
λαθόντες ἀλληλοδιαδόχως τὸν λόγον ἐξαίρουν τὴν τοιαύτην Ξρμηνείαν, δι᾽ 
ἧς λέγουσιν ὅτι γίνεται μέγα θῆμα εἰςτὴν κατανόησιν τῆς Βυζαντινῆς ἀρχι- 
τεκτονιχῆς, εἰς τὴν γνῶσιν τῆς λατρείας τῶν Μαρτύρων καὶ εἰς τὴν ἕρμη- 
νβίαν προθληματικῶν εἰσέτι Βυζαντινῶν μνημείων». 

Ἥ ἀνακοίνωσις οὔτη ἐξήγειρε ζωηρὸν ἐνδιαφέρον, καθόσον εὐθὺς μετ᾽ 
αὐτὴν οἱ κ. κ. Κοντακώφ, Ρογάτ!Ζζοῖ κ. ἄ. προέτειναν νὰ σονέλθῃ τὸ [Β΄ 
Συνέδριον μετὰ διετίαν ἐν ᾿Αθήναις πρὲς ἐπίσχεφιν καὶ τῶν ἀνασκαφέντων 
βνημείων. ΄Ενεχεν ὅμως ἐπισήμου προσχλήσεως τῆς Σερθικῆς Κυθερνήσε- 
ὡς ἀπβφασίοθη ὡς ἕδρα τοῦ Β΄’ Σονεδρίου τὸ Βελιγράδιον, τῇ προτάσει δὲ 
τοῦ ἡμετέρου Καθηγητοῦ κ. Κουγέα ἀνεγράφοι εἰς τὰ Πρακτικὰ ὅτι τὸ Ι΄ 
Διεθνὲς Συνέδριον μετὰ τετραετίαν θὰ συνέλθῃ ἐν ᾿Αθήναις. 

Γενικῶς δὲ αἱ ἑλληνικαὶ ἀναχοινώσεις τοῦ καθηγητοῦ κ. Κουγέα χα 

τοῦ γράφοντος ἐκρίθησαν εὐμενέστατα, ὁ καθηγητὴ- δὲ τοῦ Γ]ανεπιστημίου 
.. Ταΐτα]] Ιασίου ἔγραφε σοβαρὸν ἄρθρον εἰς ῥουμανικὴν ἐφημερίδα, εἰς 
τὸ ὁποῖον τονίζει ὅτι χυρίως οἱ ἕλληνες ἐπιστήμονες ἔθιξαν γενιχώτερα 
ὀπιστημιονικὰ ζητήματα. 
ο. Εατὰ τὴν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τοῦ Συνεδρίου, τῇ προτάσει τοῦ καθηγη- 
τοῦ Ωτεσοἶτε, ἐνεκρίθη ἢ ἔχδοσις ἐν Βηυξέλλαις εἰδικοῦ περιοδικοῦ ὑπὸ 
τὸν τίτλον «Βυζάντιον», οὗτινος τὸ μὲν ἱστοριχὸν καὶ φιλολογιχὸν τμῆμα 
θὰ διευθύνῃ ὁ προτείνας, τὸ δὲ ἀρχαιολογικὸν ὁ Ω. Μί]]ει. 


2.---᾿"Εκδρομαί.--- Τὰς ἐργασίας τοῦ Συνεδρίου ἠκολούθησαν αἱ ἐκ- 
δρομιαί. Τὸ καταρτισθὲν ὑπὸ τῆς διοργανωνιχῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Συνεδρίου 
πρόχραμμια τῶν ἐχδρομιῶῶν, περιλαμ.θάνον τὴν ἐπίσκεφιν τῶν κυριωτάτων 
μεσαιωνιχῶν μνημείων τῆς Ρουμανίας, ἐπραγματοποιήθη καθ᾽ δλοκλη- 
ρίαν. Οἱ Σύνεδροι ἐπεσχέφθησαν πρῶτον τὰς Μονὰς τῆς Βουχουβίνας : 
(Βορονέτς, Μολδαυΐτσας, Πούτνας καὶ Σουτσεθίτσας), εἶτα τὰς Μονὰς 
καὶ τοὺς Ναούς : Τρανσυλβανίας καὶ Μολδαοίας (ἤτοι τοὺ Ναοὺς ᾿Ιασίου, 
καὶ τὰς Μονὰς Ἐσετατούγιας χαὶ Γκόλιας, τοὺς Ναοὺς τοῦ Κούρτεα ντ᾽ 
"Άρτζες καὶ τὰς Μονὰς Σηυτσεάθας, Χορέζ, Ντιντουρνλέμιν καί Ρεμνίκου). 
“Ίνα λάέῃ τις ἰδέαν τῶν Μονῶν τούτων πρέπει νὰ ἔχὴ ὑπ᾽ ὄψιν τοῦ τὰ 
ἑξῆς: []άντα γενικῶς τὰ μεσπιωνικὰ μνημεῖα τῆς Ρουμανίας ἀνάγονται 
εἰς τοὺς ἀτὸ τὸν 102ν αἰῶνχα καὶ ἑξῆς χρόνους᾽ ἐξαίρεσιν ἀποτελεῖ εἷς 
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μόνος Ναὸς ἐν Ουτίοα ἀ’ Ατροβ ἢ περίφημος ΠῬοπιπθαθίκα, ἱδροθεῖσα. 
τῷ 1359 ἐπὶ Μπασαράβα διὰ τεχνιτῶν ἐκ Κωνσταντινουπόλεως, Ἤρειπω- 
μένη μέχρι τοῦ 1911, ἀνακαινισθεῖνα δὲ ἀπο τοῦ 1911-1914. Ἡ Μυονὴ 
μάλιστα αὕτη εἶνε ἡ περίφημος Μονὴ τοῦ Σέκκου, ἡ συνδεομ.ένῃ πρὸς 
τὴν ἔναρξιν τοῦ ᾿Εθνικοῦ ἡμῶν ᾿Αγῶνος. Η ἀρχιτεκτονικὴ τῶν λοιπῶν 
μνημείων διαφέρει ἀπὸ τῶν βοζαντινῶν καὶ μετχθοζαντινῶν Ναῶν τῶν 
Ἑλληνικῶν χωρῶν, καθόσον πάντες σχεδὸν οἱ Νχοὶ εἶνε μιονόχκλιτα τρί- 
Χογχα κτίσματα, χωριζόμενα ἐσωτερικῶς διὰ κιόνων ἤ πεσσῶν εἰς δύο 
κατὰ μῆκος διαμερίσματα, στεγαζόμενα δι’ ὑψηλῶν τρούλλων βαινόντων 
ἐπὶ τῶν συγκλινόντων τοίχων καὶ διαπλασσομένων κατὰ τὸ ὀκταγωνικὸν 
καὶ τετραγωνικὸν σύστημα ἐναλλάξ, ἤτοι μετὰ ἐπαλλήλων κογχῶν καὶ 
σφαιρικῶν τριγώνων, Εἰς τὸν Ναὸν προστίθεται Νάρθηξ δι᾽ ἡμισραιρικῶν 
ὀροφῶν ἤ διὰ γοτθιχῶν σταυροθολίων ἐστεγασμένος. 

᾿Βξωτεριχῶς οἱ μὲν Ναοὶ τῆς Βουκοθίνας κοσμοῦνται ὁλόκληροι 
(οηδὲ τῶν τοχπάνων τῶν τροόλλων των ἐξαιροομένων) διὰ τοιχογραφιῶν, οἱ 
δὲ Ναοὶ τῆς Μολδαυίας καὶ Βλαχίας διὰ γλυπτικοῦ διακόσμου ἢ διὰ διπλῆς 
ζώνης μετὰ ἐπαλλήλων φεοδοθυρίδων καὶ γοτθίζοντος γείσοου περιθέοντος 
κατὰ τὸ μέσον ὁλόκληρον τὸν Ναόν. 

Ἥ Ζαγραφικὴ τῶν Ναῶν τούτων ἀκολουθεῖ τὴν Βυζαντινὴν παράδοσιν, 
πλουτίζει ὅμως τὰ θέματά της εἴτε διὰ δυτικῶν παραστάσεων εἴτε διὰ 
ἐντοπίων παραδόσεων. Τοὺς Ναοὺς τῆς Βλαχίας καὶ πολλοὺς Ναοὺς τῆς 
Μολδαοΐας δ.εκόσαησαν Ἕλληνες καὶ μάλιστα ᾿Ηπειρῶται ζωγράφοι, 
ὡς δύναται νὰ διακριθῇ τοῦτο καὶ ἐξ ἐπιχραφῶν --- κατὰ τὸ πλεῖστον σονο- 
δεύουσι τὰς τοιχογραφίας τῶν Ναῶν τῆς Ρουμανίας Ἑλληνικαὶ ἐπιχγρα- 
φαί --- ἀλλὰ καὶ ἐχ. τῆς τεχτοτροπίας τῶν εἰχόνων. 


Γ. Α. ΣΩΤΗΡΙΟΥ 


ΑΣΑ ΞῚΑΣΙΟῪ ΣΟΌΟΡΔτΟ 


ΟΝΈΕΙΡΏΩΝΝ ἘΞΡΙΞΕΣ 


Ἔν τῷ ὑπ᾽ ἀριθμὸν 298 χειρογράφῳ τοῦ δεκάτου ὀγδόου αἰῶνος 
τὴς ἱστορικῆς καὶ ἑθνολογικῆς ἑταιρείας ἀπὸ φύλλου 3δα--998 εὔ- 
ρηταῖ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «᾿Ὀνείρων κρίσεις διὰ στίχων ἰαμθικῶν κατὰ 
στοιχεῖον, συλλεχθεϊσαιπαρὰ ᾿Αναστασίου ἱερομονάχου τοῦ Γορδίου», 
ἔργον ἄγνωστον ἡμῖν ἄλλοθεν τοῦ ᾿Ανασταοσίου Γορδίου '. Λυστυχῶς 
τὸ ἔργον τοῦτο ἀλφαθητικῶς κατατεταγμένον φθάνει μέχρι τοῦ στοι- 
χείου Ν, χολοθβοῦ ὄντος τοῦ κώδικος. Ὡς ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς φαίνεται 
δὲν πρόχειται περὶ πρωτοτύπου ἔργου, ἀλλὰ περὶ συλλεχθεισῶν κρί- 
σεων ὀνείρων. Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων πρέπει νὰ ζητηθῶσιν : 
αἱ πηγαῖ, ἐξ ὧν ἤντλησε τὰς τῶν ὀνείρων χρίσεις ὃ ᾿Αναστάσιος ὁ 
Γόρδιος. Αἱ πηγαὶ αὗται ἀναμφιδόλως εἶνε πιθανώτατα τὸ ὀνειροχρε- 
τιπὲν τοῦ Πατριάρχου Νικηφόρου, τὸ ἐκδοθὲν ὑπὸ τοῦ ΕἼαηΖ Ι}γ6χ|7 
πιθανῶς δὲ καὶ τὸ τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως Γερμανοῦ, τὸ 
ἐκδοθὲν ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ 3, Ἔν τοῖς δυσὶ «τούτοις ὀνειροχριτικοῖς εὑρί- 
σχομεν πάντας τὰς ὀνείρων κρίσεις, τὰς ὑπὸ τοῦ Γορδίου συλλεχθεί- 
σας, Τὸ ἡμέτερον χείμενον συμφωνεῖ πρὸς τὰ ἐκδεδόμενα χείμενα πᾶ- 
;έχον ἐλαχίστας μόνον διαφ»ράς, αἵτινες ὅμως εἶνε ἄξιαι προσοχῆς. 
Ἰδοὺ τὸ κείμενον τῶνὀνείρων χρίσεων τοῦ Γορδίου κατὰ τὸ. ὑπ᾽ ἄριθ- 
μὴν 228 χειρόγραφοντῆς ἱστορικῆς καὶ ἐθνολογικῆς ἑταιρείας. 

᾿Ονείρων κρίσεις διὰ στίχων ἰαμβικῶν κατὰ στοιχεῖον 
συλλεχϑεῖσαι παρὰ ᾿ Αναστασίου ἱερομονάχου 
τοῦ Γορδίου 
α 


"Αλνθραξι βαίνειν ἐχϑρικὴν δηλοῖ βλάβην. 


1. Περὶ τοῦ βίου καὶ τῶν ἔργων τοῦ ᾿Αναστασίου Γορδίου πρβλ. Ζαβύρα 
Νέα ᾿Ελλὰς σ, 154-185. Σάϑα Νεοελλ. φιλολογία σ. 491-459. Δημητρακο- 
πούλου Προσϑῆκαε χαὶ Διορϑώσεις ο. Ίδ--14. κα 

9, Πρβλ. Βεϊιτᾶσε Ζατ ΟΘοβοπίοπίε ἆε5 οἨΠτίβήίοπεν Αἰετίαπι5 παπᾶ «ἆετ 
Ῥγπαπίπίὀθοπεπ Γάϊεταίυτ Βοπη 19422 σ, 94--118. 

8. Πρβλ. «Λαογραφία» Δελτίον τῆς 'Ελλ. λαογραφικῆς “Εταιρείας Τόμ. Ζ΄. 
μνημόσυνον Ν. Γ. Πολίτου σ. 438--448, ᾿Εγνταῦϑα, ὡς καὶ ἐν τῷ ἀνωτέρω 
ἔργῳ τοῦ Ῥτέχ], ἢ σχετικὴ φιλολογία, 
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Ρ 
Κξαίνων κεράμους δυσμενῶν βλάβας φύγοις. 
Βότρεις κατέσϑειν, ὀμβρικὴν δηλοῖ κλίσιν. 
Βρονταὶ καϑ᾽ ὕπνους, ἀγγέλων εἰσὶ λόγοι. 
Βρῶσις σύκων δείκνυσι φληνάφων ψόγους. 
γ 
Γάλα σκεδάζει δυσμενῶν συμβουλίας. 
Γάλα γαληνῶν πρόξενον πέλει τρόπων. 
Γελῶν καϑ᾽ ὕπνους δυσφόρους ἕξεις τρόπους. 
Γέροντα σαυτὸν εἶ βλέπεις, ἕξεις γέρας. 
Γυμνὸς καϑεσϑεὶς σῶν ὑπεκστῇς πραγμάτων. 
ὃ 
Διυσωδίαν νόμιζε τὴν ἀηδίαν. 
8 
"Ἐὐκδηλός ἔστι βόρβορος ψυχῆς δύπος. 
Εὔχρηστον ἀνδρὶ συμπλακῆναι φιλτάτῳ. 
᾿Εκκλησίαις ἑστῶσιν ἔγκλησυν φέρει. 
.. ξ 
Ζώνη κοπεῖσα τὴν ὁδὸν λύει τάχος. 
Ὦ 
“Ἔπλους κρατῶν τὰ κέντρα τῶν ἐχϑρῶν βλέπε. 
ϑ 
«λάλατταν ἰδεῖν μειδιῶσαν, εὔθετον. 
Θανὼν καϑ᾽ ὕπνους φροντίδων ἔσῃ δίχα. 
Θνῆξις ! ϑαλάσσης ἀγρίας δηλοῖ λύπας. 
Θνῆξις ! ϑαλάσσης ἡμέρου τοὔναρ καλόν. 
Θρίδακας ἔσϑειν σωμάτων δηλοῖ νόσον. 
ὲ 
᾿Ἑλὺν πεπλευκὼς τοῦ νοὸς νόει βλάβην. 
Ἵππους µελάνους οὗ καλὸν πάντως βλέπειν. 
ἽἼππων δὲ λευκῶν ὄψις, ἀγγέλων φάσις. 
9 Χ 
Εἁλασθεῖσα ῥάβδος, οὗ καλὸν φέρει πέρας. 
Κέρδει συνών τε, κερδοσύνην προσδόκα. 


1, Πιϑανῶς Θαλάσσης νῆξις πρβλ, καὶ ᾿Ογειροχριτικὸν Γερμανοῦ ἔν στοι. 
χείῳ «Νῆξις ϑαλάσσης ἡμέρου τ᾽ ὄναρ καλόν». 
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Κίρκους κατασχών, οὗ ϑέλεις πάντως τύχοις. 
Κόπρῳ καϑεσϑείς, δυστυχῆ δηλοῖ τύχην. 
Κυνῶν ὑλαγμός, ἐχϑριχὴν δηλοῖ βλάβην. Ἢ 
λ 
Λιάκχῳ χαϑεῖναι σαῦτόν, οὗ καλὸν τόδε. 
Λέοντας ἰδεῖν, δυσμενῶν δηλοῖ μάχας. 
Λευκὰς ὁρᾶν τὰς σάρκας, εὔϑετον λίαν. 
Λύκος χεχηνώς, φληνάφους δηλοῖ τρόπους. 
ἈΜΑ..: 
Νπαργαρῖται δηλοῦσι δακρύων δόον. 
Μάχην μάχαιρα ζωγραφεῖ κρατουμένη. 
Μητρὶ πλακῆναι καλὸν εἷς ὄναρ τόδε. 
Μῦς δ᾽ αὖ φανεὶς ἔνδολος ἐν τρόποις πέλει. 
γ 
Ν”εκροὺς ὁρῶν νέκρωσιν ἕξεις πραγμάτων. 
Νενησμένα κρατεῖν δέ, προσδόκα λύπας. 


ν. Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 


᾿ ΘΕΟΛΟΓΙΑ ». ΤΟΜ. Β΄, β, 1924, 6β 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤΗ͂Σ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 


Κ. Ι. Δ. (ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ) Π. 1. Μ- (π. τ. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ} 
Α.Α. (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΔΒ ΖΑΤοΣ) Ι. Β. (ΠΕΖΕΚΙΗΛ ΒΕΔΑΝΙΔΙΩΤΗΣ) 
Δ. Σ- Μ. (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΝΟΣ) Γ. Π. (ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΔ) 
Α. Ν. Δ. (ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ) (. Ι. Β. (1. Κ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΗΣ) 

Ε. 1. Κ. (ΕΜΜΑΝ, !. ΚΑΡΠΑΘΙΟΣ) 


Σύντμησις τῶν τίτλων τῶν ἐν τῇ Βι6λιογραφίᾳ ἀναφερομένων περιοδικῶν : ἘΦ [«᾿Ἐχ- 
Άλησ. Φάρος», ΝΣ [«Νέα Σιών». “Ἱεροσολύμων], ΓΗ [εΓρηγόριος Παλαμᾶς»],. Α [«᾿Α- 
νάπλασις»], ΝΜ [«Μαλεθός»|, Τ. Ι. | «Τρεῖς Ἱεοάρχαι»]|, Ι. Σ. [«]ερὸς Σύνδεσμος»]. 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Κατάλογος τῶν ἔν τῇ ἱερᾷ μονῇ Βατοπεδίου ἀποκειμένων 
κωδίκων ὑπὸ μητροπολίτου πρ. Λεοντοπόλεως Σωφρονίου Εὔστρα- 
τιάδου καὶ γέροντος ᾿Αρχὴαδίου ἱεροδιακόνου Βατοπεδινοῦ. (Ρατίβ 
Γ1ρταϊτίε αποίεπηςε Πποποτό Οπααιρίοη το24 σ. 277). 

Ὡς γνωστὸν οἵ μοναχοὶ τῆς ἱερᾶς μονῆς τοῦ Βατοπεδίου ἓν "Α- 
ϑωνι δὸν ἐπέτρεψαν εἷς τὸν μακαρίτην τὸν Λάμπρον νὰ συντάξῃ καὶ 
τῶν κωδίκων τῆς βιβλιοϑήκης τῆς μονῆς ταύτης κατάλογον, ἐπιτρέ- 
ψαντες μόνον νὰ ἐπισκεφϑῇ τὴν βιβλιοϑήκην καὶ νὰ ἐξετάσῃ, ἂν ϑέλῃ, 
κώδικάς τινας αὐτῆς. Ὃ Λάμπρος ἐπωφεληϑεὶς τῆς ἀδείας ταύτης 
ἐκράτησεν ἐλάχιστά τινα σημειώματα, ὅσα ἐπέτρεπεν εἷς αὐτὸν τὸ 
περιωρισμένον τοῦ χρόνου, ἅτινα μετὰ τὸν ϑάνατόν του συγχεντρῶ- 
ϑέντα ἀπετέλεσαν τὸ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν ΟΑ’ κατάλοιπον, τὸ ἀποτελούμενον 
ἐκ φύλλων 19 τετάρτου ἤτοι σελίδων τριάκοντα καὶ ὀκτὼ. Τὰ σημειώ- 
ματα ταῦτα ἐδημοσιεύϑησαν ἤδη ὑπ᾽ ἐμοῦ ὂν τῷ Νέῳ “Ελληνομνή- 
μονι (τόμ. 14 τεῦχος Δ΄ σ. 421-440). Κατὰ τὰ σημειώματα ταῦτα 
ὁ ἓν τῷ Βατοπεδίῳ κατάλογος περιέχει 034 κώδικας, εἷς οὓ: πρέπει νὰ 
προστεϑῶσι 401 κώδικες, περιέχοντες ἱερὰς ἀκολουϑίας καὶ φέροντες 
ἰδίαν ἀρίϑμησιν, καὶ 200, ὄντες ἓν τῷ χάτω ὀρόφῳ τοῦ πύργου, μὴ 
ἠριϑμημένοι, περιέχοντες ἐκκλησιαστικὴν μουσιχήν. Κατὰ ταῦτα οἳ 
ἐν τῇ μονῇ τοῦ Βατοπεδίου ὑπάρχοντες κώδικες ἀνέρχονται κατὰ τὸν 
Λάμπρον εἷς 1285. Ἔκ τῶν κωδίκων τούτων περιγράφει προχείρως 
τινάς, ἐλαχίστους, ὅ Λάμπρος ἐν τοῖς ἀνωτέρω μνημονησϑεῖσι ση- 
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μειώμασιν αὐτοῦ. Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων ἓν τῷ τοῦ Λαμπρῳ 
καταλόγῳ τῶν ἓν ταῖς βιβλιοϑήκαις τοῦ “Αγίου Ὄρους ἑλληνικῶν 
κωδίχων, τῷ ἓν Κανταβριγίᾳ τῆς ᾿Αγγλίας τυπωϑέντι (τόμ. Α΄--Β 
δὲν περιελήφϑησαν τὰ χειρόγραφα τῆς βιβλιοϑήκης τοῦ Βατοπεδίου. 
Τὴν ἔλλειψιν ταύτην ἀνέλαβον νὰ ἀναπληρώσωσιν ὃ γνωστὸς συγγρα- 
«φεὺς καὶ ἄοκνος ἐρευνητὴς σεβ. μητροπολίτης πρ. Λεοντοπόλεως 
κ. Σωφρόνιος Εὐστρατιάδης μετὰ τοῦ γέροντος ᾿Αρκαδίου ἱεροδιακό- 
νου Βατοπεδινοῦ διὰ τοῦ προκειμένου πολυτίμου αὐτῶν ἔργου, τοῦ 
καταλόγου τῶν κωδίχων τῆς μονῆς Βατοπεδίου, δι᾽ οὗ ἀναμφιβόλως 
ἐτίμησαν τὴν ἡμετέραν φιλολογίαν καὶ κατέστησαν γνωστοὺς πολυτί- 
μους κώδικας τῆς βιβλιοϑήκης τῆς μονῆς τοῦ Βατοπεδίου, τῆς περι- 
λαμβανούσης χιλίους πεντακοσίους τριάκοντα καὶ ξξ ἓν ὅλῳ κώδικας. 
Ἣ μέϑοδος ἣν ἠκολούθησαν οἱ συγγραφεῖς εἶνε ἡ ἀκόλουϑος. 
: Διῄρεσαν τὸν ὅλον κατάλογον εἰς τρία μέρη ἐν τῷ δευτέρῳ τῶν ὁποίων 
(σ. 156-308) περιέλαβον τὰς ἐκκλησιαστικὰς ἀκολουϑίας, ἓν τῷ τρίτῳ 
(σ. 218---989) τοὺς μουσικοὺς κώδικας καὶ ἐν τῷ πρώτῳ (σ. 1--154) 
πάντας τοὺς λοιπούς. Οὕτως ἓν τῷ πρώτῳ μέρει περιέλαβον 186 κώ- 
δικας (ἄρ. 1---186) ἐν τῷ δευτέρῳ 465 (ἄρ. Τ5τ--1351) καὶ ἓν τῷ 
τρίτῳ 285 (ἄρ. 1359-1536). Ε ἑκάστῳ μέρ5ι κατέταξαν τοὺς κώδι- 
πας ἀλφαβητικῶς ἐπιγράψαντες ἕκαστον κώδικα κατὰ τὸν συγγραφέα 
ἢ τὸ περιεχόμενον αὐτοῦ, προκειμένου δὲ περὶ πολυμιγῶν κωδίκων 
κατὰ τὸ ὄνομα τοῦ συγγραφέως ἢ τὸ περιεχόμενον συνήϑως τοῦ πρώ- 
του ἔργου. Οὕτω π. χ. ὃ ὕπ᾽ ἀριϑμὸν ! κῶδιξ ἐπιγράφεται «1.--᾿Αββᾶ 
Λαροϑέου», περιέχει ὅμως ἐκτὸς τῶν ἔργων τοῦ Δαροϑέου καὶ ἔργα 
τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Δαμασκηνοῦ,τοῦΒασιλείου καὶ Γρηγορίου τοῦ Θεολό- 
γου. Ὃ ὕπ᾽ ἄριϑμὸν 9 κῶδιξ ἐπιγράφεται «2.--᾿Αββᾶ Δωροϑέου»,περιέ- 
χει ὅμως καὶ τὰς ἐρωταποκρίσεις τοῦ ἀββᾶ Ῥαρσανουφίου καὶ ὃ ὕπ᾽ 
ἄριϑ. 3 ἐπιγράφεται «ϑ.---᾿Δββᾶ Λωροϑέου», περιέχει ὅμως ἐκτὸς τῶν 
λόγων τοῦ Δωροϑέου τὸ Λαυσαϊκὸν καὶ τὴν πρᾶξιν καὶ τοὺς ἵστορι- 
κοὺς διαλόγους τοῦ Γρηγορίου Ρώμης οὕτως μάλιστα ὥστε ἔκ τῶν 224 
φύλλων τοῦ κώδικος τὰ 60 περιέχουσι τοὺς λόγους τοῦ Λωροϑέου 
{1--66)|τὰ 81 τὴν Λαυσαϊκὴν ἱστορίαν (66 --1ὂδ)καὶ τὰ Τ1 (158--224) 
τὴν πρᾶξιν καὶ τοὺς ἱστορικοὺς διαλόγους τοῦ πάπα Γρηγορίου. 
Τοῦ ὅλου καταλόγου προτάσσουσιν οἳ συγγραφεῖς πρόλογον 
{{--111) ἓν ᾧ ἐξαίρουσιν ἰδίᾳ τὴν ἀξίαν τοῦ ἁγίου Ὄρους καὶ ἑπιτάσ- 
σουσιν ἐννέα λεπτομερεῖς ἀλφαβητικοὺς πίνακας (241--216), ἤτοι 
α-) ᾿Ὀνομάτων καὶ πραγμάτων (σ. 241-301), β) Γραφέων κωδίκων 
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(σ. 269---910); γ) Κτητόρων κωδίκων (σ. 210--3211), δ) ᾿Αφιϑρωτῶν᾽ 
κωδίκων (σ, 219), ε) Κωδίκων ἐχόντων εἰκόνας (σ.219), στ’) Κωδίκων 
περιεχόντων σημειώματα (σ.. 269), Ἐ’ Παλιμψήστων κωδίκων (σ. 219)' 

η) κωδίκων χρονολογημένων (σ. 915--914) καὶ 89 Μελογράφων 
τῶν μουσικῶν κωδίκων (σ. 218--2Τ0). 

Ὥς γνωστὸν ὑπάρχουσι διάφοροι μέϑοδοι καταρτισμοῦ χαταλό- 
γῶν χειρογράφων. Ἡ μέϑοδος, ἣν ἠκολούϑησαν οἵ συγγραφεῖς τοῦ: 
παρόντος καταλόγου παρουσιάζει, ὥς νομίζω τοὐλάχιστον, τὰς ἑξῆς 
δύο ἐλλείψεις 1) Ἥ διαίρεσις. τοῦ καταλόγου εἷς τρία μέρη εἶνε στε- 
νωτέρα τοῦ δέοντος. Η. εἷς περισσότερα τμήματα διαίρεσις τοῦ κατα- 
λόγου ϑὰ παρεῖχε, κατὰ τὴν γνώμην μου, εὐκολωτέραν τὴν κατάταξιν 
τῶν κωδίκων καὶ τὴν χρῆσιν καὶ μελέτῃν τοῦ καταλόγου 2) Αἱ προ- 
τἀσσόμεναι ἑκάστου χειρογράφου ἐπιγραφαὶ ἐπιφέρουσι σύγχυσιν 
ἀντὶ εὐκολίας προκειμένου περὶ πολυμιγῶν κωδίκων καὶ ἑπομένως. 
ἠδύναντο νὰ παραλειφϑῶσιν. ᾿ΕἙλλιπὴς δύναται νὰ χαραχτηρισϑήῇ, ὡς νο- 
μίζω, καὶ ὃ πρόλογος ὂν τῷ ὁποίῳ ἀνέμενέ τις εἰδήσεις τινὰς περὶ τῆς 
βιβλιοϑήκης καὶ τῶν κωδίκων τοῦ Βατοπεδίου, τῶν προτέρων ἐργασιῶν 
πρὸς κατάταξιν αὐτῶν, τῶν γνωστῶν ἤδη χειρογράφων καταλόγων καὶ 
τῆς σχέσεως τῆς συνεργασίας ἓν τῷ προκειμένῳ καταλόγῳ τῶν δύο 
συγγραφέων, τοῦ μητροπολίτου πρ.. Λεοντοπόλεως Σωφρονίου καὶ 
τοῦ Γέροντος ᾿Αρκαδίου. Τοὐναντίον οἵ πίνακες ἔχουσι καταρτισϑῆ. 
μετὰ ἐπιμελείας καὶ προσοχῆς οὗ τῆς τυχούσης παρέχοντες ἄριστον 
βοήϑημα εἰς τὸν ϑέλοντα νὰ μεταχειρισϑῇ τὸν χατάλογον τοῦτον. 

Ἡ περιγραφὴ τῶν καϑ᾽ ἕκαστον κωδίκων εἶνε ἀρίστη, σύμφωνος 
πρὸς τὰ τελευταῖα πορίσματα τῆς ἐπιστήμης. Νἱετὰ τῆς δυνατῆς συντο- 
μίας παρέχονται ὅλα τὰ ἀναγκαῖα στοιχεῖα οὕτως ὥστε δύναταί τις ἐχ 
τοῦ ἡμετέρου κοτολόγου νὰ λάβῃ σαφῆ καὶ πλήρη γνῶσιν τοῦ περιε- 
χομένου ἑκάστου κώδικος. Ἐν τούτοις εἶνε ἐνταῦθα ἄξιον σημειώσεως 
ὅτι ἢ ὑπὸ τοῦ Λάμπρου γενομένη περιγραφὴ κωδίκων τινῶν τοῦ Βα- 
τοπεδίου συγκρινομένη πρὸς τὴν περιγραφὴν τοῦ ἡμετόρου καταλό- 
γου δεικνύει ἀρχούσας διαφοράς. Οὕτω π. χ. ἣ περιγραφὴ τοῦ ὗπ᾽ 
ἀριϑμὸν 408. κώδικος τοῦ ἡμετέρου ᾽καταλόγου εἶνε διάφορος τῆς τοῦ 
Λάμπρου (ἔν, ἄν. σ. 498), ἓν ᾧ δηλαδὴ ὃ ἡμέτερος κατάλογος τοὺς λό- 
γούς τοῦ Λέοντος ἀπὸ τοῦ δευτέρου καὶ ἑξῆς ἀναφέρει. διὰ τοῦ 
«Τοῦ αὐτοῦ λόγος β΄», «Τοῦ αὐτοῦ λόγος γ΄» καὶ ἑξῆς, ὁ Λάμπρος 
ἀναφέρει διὰ τῶν «Λέοντος ἐν Χριστῷ τῷ δι᾽ ἀναστάσεως χό- 
σμον.ἀφϑαρτήσαντι βασιλέως λόγος εἷς κ. λ.», «Λέοντος ἓν Χριστῷ. 
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βασιλεῖ αἰωνίῳ βασιλέως λόγος ὅτε κ; }.». Ποῖαι αἳ ἓν τῷ κώδικι 
ἐπιγραφαὶ δὲν δυνάμεϑα ἀσφαλῶς ν᾿ ἀποφανϑῶμεν, ἀφοῦ δὲν ἔχομεν 
πρὸ ἡμῶν τὸν κώδικα, νὰ συμπεράνωμεν μόνον δυνάμεϑα ὅτι αἳ ἓν 
τῷ κώδικι ἔπιγραφαὶ τῶν λόγων τοῦ Λέοντος εἶνε αἳ ὑπὸ τοῦ Λάμ- 
πρου ἀναφερόμεναι διότι, ὥς νομίζω, εὐκολώτερον ἔκ τούτων ἠδύναντο 
νὰ προέλϑωσιν αἳ ἐπιγραφαὶ τοῦ ἡμετέρου καταλόγου ἢ ἐκ τῶν ἔπι- 
γραφῶν τοῦ ἡμετέρου καταλόγου αἲ τοῦ Λάμπρου. Ἐὰν τὸ πρᾶγμα 
ἔχη οὕτως, ἐὰν δηλαδὴ οἵ ἐκδόται τοῦ ἡμετέρου καταλόγου μετέβαλον 
τὰς ἔπιγραφάς τινῶν ἐν τοῖς κώδιξι περιεχομένων ἔργων, φρονῶ ὅτι 
καλλίτερον ἥϑελεν εἶσϑαι ξὰν ἄφινον τὰς ἐπιγραφὰς ὣς ἐν τοῖς κώδιξυν 
εἶχον . : 

᾽Αναμφιβόλως ἡ βιβλιοϑήκη τοῦ Βατοπεδίου, ὣς ἔκ τοῦ ἡμετέρου 
καταλόγου γίνεται δῆλον, περιέχει πολυτίμους κώδικας. Οἵ δώδεκα 
παλίμψιστοι, οἳ ξξήκοντα καὶ εἷς, οἳ περιέχοντες εἰκόνας, ὧν τινὲς 
ἄξιαι λόγου καὶ προσοχῆς, οἳ δέκα ἐννέα, οἳ περιέχοντες ἱστορικὰ 
σημειώματα, οἳ τέσσαρες τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Καντακουζηνοῦ καὶ ὃ εἷς 
τοῦ ᾿Ανδρονίχου τοῦ Παλαιολόγου καὶ τῆς Εἰρήνης εἶνε ἄξιοι πολλῆς 
προσοχῆς καὶ ἐρεύνης. Οἳ πολύτιμοι κώδικες, οἵ περιέχοντες τὴν Ι]α- 
λαιὰν Διαϑήκην καὶ μάλιστα οἳ τοῦ δεκάτου, ἑνδεκάτου καὶ δωδεκάτου 
αἰῶνος, οἳ κώδικες οἳ περιέχοντες τὰ Εὐαγγέλια καὶ μάλιστα ὃ τοῦ 
δεκάτου καὶ. οἵ τοῦ ἑνδεκάτου καὶ δωδεκάτου αἰῶνος καὶ πλεῖστοι 
κώδικες περιέχοντες ἀνέκδοτα ἔργα ϑὰ προσελχκύσωσιν ἀναμφιβόλως 
τὴν προσοχὴν τῶν εἰδικῶν, οἵτινες ἄφϑονον ϑὰ εὕρωσι τὸ ὑλικὸν ἓν 
τῇ βιβλιοϑήκῃ τοῦ Βατοπεδίου. Ἔπαινος λοιπὸν καὶ εὐγνωμοσύνη 
ὀφείλεται εἷς τοὺς συντάκτας τοῦ παρόντος καταλόγου, οἵτινες μὴ 
φεισϑέντες κόπων καὶ ἐξόδων κατέστησαν τῇ ἐπιστήμῃ προσιτὸν 
τὸ πολύτιμον περιεχόμενον τῆς βιβλιοϑήκης τοῦ Βατοπεδίου. ᾿Ἔργα- 
σϑέντες φιλοπόνως καὶ εὐσυνειδήτως παρέσχον ἡμῖν κατάλογον τιμῶντα 
τὰ ἑλληνικὰ γράμματα καὶ τὴν ἑλληνικὴν ἐπιστήμην. Ἔνϑερμοι ζη- 
λωταὶ τῆς πατρῴας ἡμῶν κληρονομίας καὶ ἐρευνηταὶ ἀκαταπόνητοι 
προσέϑηκαν εἷς τὰς πολλὰς αὐτῶν ἐπιστημονικὰς ἐργασίας καὶ τὴν 
παροῦσαν καὶ ὑπεσχέϑησαν ἡμῖν ἓν τῷ προλόγῳ ταύτης ὅτι χαὶ τῶν 
λοιπῶν κωδίκων τοῦ ἁγίου Ὄρους, τῶν μὴ περιληφϑέντων ἓν τῷ κατα- 
λόγῳ τοῦ Λάμπρου, ϑέλουσι παράσχει ἡμῖν προσεχῶς κατάλογον. 
Εὐχόμενοι τὴν προσεχῆ ἔκδοσιν τοῦ νέου καταλόγόυ συγχαίρομεν 
ἐγκαρδίως τοὺς συγγραφεῖς τοῦ παρόντος πολυτίμου καταλόγου.' 

Κ. Ἰν ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 
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Π. Τρεμπέλα, Ἡ ᾿Ανάστασις τοῦ Χριστοῦ, Μελέτη ᾿Απολογη- 
τική. Ἐν ᾿Αϑήναις 1929 σελ. 02. 

Περὶ τῆς ἀληϑείας τῆς ἀναστόσεως τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ, ἥτις εἶνε ἢ βάσις καὶ τὰ ἐπιστέγασμα τῆς ἁμωμήτου Χριστιανι- 
κῆς ϑρησχείας, ἐγένετο, πάλαι τε καὶ νῦν, μακρὰ συζήτησις ἐξ ἀφορ- 
μῆς τῶν ἐλευϑεροφρονούντων καὶ ὑπερκριτικῶν. Βεβαίως ὃ πιστὸς 
χριστιανὸς οὐδόλως ἀμφιβάλλει: δέχεται ἀδιστάκτως τὸ γεγονὸς τῆς 
ἀναστάσεως τοῦ Κυρίου, ἥτις ἐνισχύει τὴν πίστιν, τὴν ἀγάπην καὶ 
τὴν ἐλπίδα. "Ανευ τῆς ἀναστάσεως τοῦ Κυρίου κενὸν εἶνε τὸ κήρυγμα 
τοῦ Εὐαγγελίου: χενὴ ἢ πίστις καί, τὸ φοβερώτατον, τὸ μυστήριον 
τῆς ϑείας οἰκονομίας στηρίζεται ἐπὶ τοῦ ψεύδους. 

Ἐν τῇ ἑλληνικῇ γλώσσῃ ἐγράφησαν ἀπολογητικῶς μελέται σύντο. 
μοι ἓν τῇ «᾿Αναπλάσει» ὑπὸ τοῦ Μιχ. Γαλανοῦ καὶ ἓν τῷ «Παν- 
ταίνῶ» ὑπὸ τοῦ Γρηγ. Παπαμιχαήλ: ἐκτενέστερον δὲ καὶ ἐπιστημονι- 
κῶς ὑπάρχει τοῦ Πρεβὼ κατὰ μετάφρασιν ἐκ τοῦ Γαλλικοῦ ὑπὸ τοῦ 
ἄρχιμ. Μελετίου Σακελλαροπούλου (νῦν Μητροπολ. Μεσσηνίας)'. Ἤδη 
δὲ ὁ κ. αν. Τρεμπέλας ἐδημοσίευσε τὸ πρῶτον ἐν «[]ανταίνῳ» τῆς 
Αλεξανδρείας, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἐγένετο ἀνατύπωσις περὶ τῆς ᾿Αναστά- 
σεως τοῦ Χριστοῦ. Ὁ συγγραφεὺς εἶνε γνωστὸς ἐκ τῶν πολλῶν ἅπο- 
λογητικῶν καὶ ἄλλων μελετῶν, τὰς ὁποίας δημοσιεύει ἐν τῷ περιοδικῷ 
τῆς «7Ζωῆς»' εἶνε δὲ ἔκ τῶν ὀλίγων ἐκκλησ. ρητόρων ἐν “Ελλάδι, κη- 
ρύττων εὐγλώττως καὶ ἀδαπάναως τὸν λόγον τοῦ Θεοῦ ἐν Πάτραις καὶ 
ἀλλαχοῦ. 

Ἢ προκειμένη μελέτη εἶνε σύντομος μέν, ἀλλὰ περιεκτιχή, σαφής, 
ἐναργὴς καὶ πειστικὴ καὶ μὲ γλῶσσαν ἁπλῆν. ᾿Εξετάζει τὰς ἱστορικὰς 
μαρτυρίας περὶ τῆς ᾿Αναστάσεως ἓκ τῶν ἐπιστολῶν: τοῦ ᾿Αποστόλου 
Παύλου, τοῦ ἄλλοτε ἀσπόνδου ἐχϑροῦ τοῦ Χριστιανισμοῦ, καὶ ἐκ τῶν 
μαρτυριῶν τῶν Εὐαγγελίων, τῶν ὁποίων «ἢ ἁπλότης εἶνε ϑυγάτηρ τῆς 
καλῆς πίστεως», ὣς λέγει ὁ ποάοῖ. Ἔπειτα ἐρευνᾷ τὴν ἀξιοπιστίαν 
τῶν μαρτύρων τῆς ᾿Αναστάσεως καὶ ἀνασκευάζει συντόμως μέν, ἀλλὰ 
πειστιχῶς τὰς ἀντιρρήσεις τῶν ὑπερχριτικῶν ἢ ἀσεβῶν, οἵτινες ἢ ἦρ- 


1. Ἡ λαμπρὰ αὕτη μετάφρασις ἐγένετο πρὸ πολλῶν ἐτῶν τῇ πολυτίμῳ: 
συνεργασίᾳ τσῦ εὐσεβοῦς Γυμνασιάρχου Κανσταντίνου Νεστορίδου ἐξ ᾿Ιωαννί- 
νῶν, ὡς δηλοῦται ἐν τῷ Προλόγῳ καὶ ἐκ τῆς δημοσιεύσεως πολλῶν κεφαλαίων 
ὑπὸ τοῦ Νεστορίδου ἔν τῷ ἄλλοτε ἐν “Αϑήναις ἐκδιδομένῳ περιοδιχῷ «Σω- 
τήρ». 
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νήϑησαν τὸ γεγονὸς τῆς ᾿ΑΛναστάσεως, ἢ διαφόρως καὶ μὲ δῆϑεν φυ- 
σικοὺς ἢ ψυχολογικοὺς τρόπους ἐζήτησαν νὰ ἐξηγήσουν αὖτό. Τὸ 
ϑαῦμα τῆς ᾿Λναστάσεως τοῦ Χριστοῦ «ὑπερβαίνει τὰ στενὰ ὅρια τῆς 
ἀνϑρωπίνης ἀντιλήψεως, ἀλλὰ δὸν προσκρούει οὔτε πρὸς τὸ λογικόν 
μας, οὔτε πρὸς τὰς ἠϑικὰς καὶ αἰωνίας ἄρχάς, αἵτινες διέπουσι τὴν. 
ἠϑικὴν ὑπόστασίν μας». ᾿Εν γένει τὸ βιβλίον τοῦ εὐσεβοῦς καὶ ἆκα- 
ταπονήτου χ, ᾿αν. Γρεμπέλα εἶνε λίαν ὠφέλιμον καὶ καταληπτὸν καὶ 
εἷς τοὺς ἀγεύστους τῶν φιλοσοφικῶν καὶ ϑεολογικῶν ζητημάτων καὶ. 
ἐκζητήσεων. 
1 Ὁ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ 


Γεωργίου Α. Σωτηρίου, Ὁ) ναὸς ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου ἐν 
᾿Εφέσῳ. ᾿Αϑῆναι 1924, ᾿Ανατύπωσις ἐκ τοῦ ἠρχαιολογικοῦ Δελτίου 
τοῦ “"Ὑπουργείου ᾿Εκκλησιαστικῶν ἔς. 1929 σελ. 115 -228, 

Ἢ μελέτη αὕτη τοῦ διακεκριμένου παρ᾽ ἡμῖν ἀρχαιολόγου καὶ εἶδι- 
κώτερον περὶ τὴν βυζαντιαχὴν ἀρχαιολογίαν ἀσχοληϑέντος περιέχει τὰ 
πορίσματα τῶν ἀνασκαφῶν, αἵτινες ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τοῦ χ. Σῶ- 
τηρίου διεξήχϑησαν ἐντολῇ τῆς Κυβερνήσεως ἐπὶ τοῦ πλουσιωτάτου 
ἀπὸ ἀρχαιολογικῆς σημασίας χωρίου τῆς ᾿Εφέσου, ὅπερ κατὰ τὴν 
τελευταίαν εἰκοσιπενταετίαν προῦκάλεσε τὴν προσοχὴν τῶν Εὕρω- 
παίων καὶ ἰδίᾳ Αὐστριακῶν, οἵτινες ἀνέλαβον ἐκεῖ ἀνασχκαφάς, ὧν 
τὸ ἀποτέλεσμα δὲν ἦτο πολὺ πλούσιον, χαὶ τῶν ἐγχωρίων χριστια- 
νῶν, οἵτινες μετὰ ϑρησκευτικῆς εὐλαβείας κατ᾽ ἔτος, μετὰ τὸ ᾿Ι]άσχα, 
ἐπεχείρουν πολυανϑρώπους ἐκδρομάς, ὑπὸ τὴν ὁδηγίαν σοφῶν καϑη- 
γητῶν καὶ ἄλλων φιλαρχαίων, ὅπως ϑαυμάσωσι τὰ μεγαλοπρεπῆ λεί- 
ψανα τῆς γεραρᾶς ἑλληνικῆς ἀρχαιότητος, τῆς τε εἰδωλολατρικῆς καὶ 
τῆς Χριστιανικῆς, ὑπεράνω τῶν ὁποίων περιίπταντο τὰ ὀνόματα τῆς 
εΜεγάλης τῶν ᾿Εφεσίων ᾿Αρτέμιδος», τοῦ ϑείου ἀποστόλου Παύλου, 
τοῦ ὑψηγόρου ϑεολόγου ᾿Ιωάννου. ᾿Εγκατασταϑεῖσα ἐπὶ βραχὺ εἷς τὰ 
οἰκεῖα τοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ ἐδάφη ἡ Ἑλλὰς ἀμέσως ἐπελήφϑη 
τοῦ διαφωτισμοῦ τῇς ἱστορίας καὶ τῆς τέχνης διὰ τῆς μελέτης τῶν 
ὑπολειφϑέντων ἐρειπίων τοῦ παλαιοτέρου ἑλληνικοῦ βίου, ἀνατεϑείσης 
τῆς ἐργασίας ταύτης εἰς τοὺς καλλίστους ἡμῶν ἀρχαιολόγους κ. κ. 
Γ. Κουρουνιώτην, Γ. Οἰκονόμου καὶ ΙΤ. Σωτηρίου, ὧν ὃ μὲν πρῶτος 
διηύϑυνε τὰς ἀνασχαφὰς εἰς τὸ τμῆμα τοῦ Περγάμου, ὁ δὲ δεύτερος 
εἷς τὰς Κλαζομενὰς καὶ ὁ κ. Σωτηρίου εἷς τὴν "Εφεσον. 


5--/ 


Τὰ πορίσματα τοῦ ἔργου αὐτοῦ ὁ κ. Σωτηρίου ὀξέϑηκεν εἷς τὴν 
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πλουσιωτάτην ἔκδοσιν τοῦ Ὑπουργείου τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν. ᾿Εν τῇ 
μελέτῃ αὐτοῦ πρῶτον παρέχει τὰς μαρτυρίας τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
ἀνδρῶν περὶ τοῦ ϑανάτου καὶ τοῦ τόπου τῆς ταφῆς τοῦ. ἁγ. ᾿]ωάν- 
νου τοῦ Θεολόγου καὶ ἰδιαιτέρως περὶ τοῦ τάφου αὐτοῦ, ἐπιμελῶς 
περισυλλέξας αὐτὰς καὶ πλουτίσας διὰ κρινικῶν παρατηρήσεων. Εἴς 
ἕτερον κεφάλαιον ἐκτίϑενται τὰ ' κατὰ τὴν κτίσιν καὶ τὰς τύχας τοῦ 
ναοῦ τοῦ Θεολόγου, ἔξ ὧν ἀπαρτίζει ὃ κ. Σ. σύντομον ἱστορίαν τοῦ 
ναοῦ καὶ τοῦ μετ᾽ αὐτοῦ συνδεδεμένου τάφου τοῦ ἄγ. ᾿Ιωάννου 
(σϑλ. 115 - 134). Τὸ κυριώτατον μέρος τῆς μελέτης ἀποτελοῦσιν αὗταὶ 
αἲ ἀνασκαφαὶ τοῦ Μνημείου τῆς Ἐφέσου καὶ ἣ περιγραφὴ τῶν διαφό- 
ρων κατ᾽ αὐτὰς εὑρημάτων. Ὁ ναὸς ἀπεδείχϑη ὅτι ἧτο Βασιλική, 
ἔχουσα τὸν τύπον ἐλευθέρου Σταυροῦ, μετὰ πέντε τρούλλων κατὰ τοὺς 
ἄξονας αὐτοῦ. Εἷς τὸ κεντρικὸν μέρος τοῦ ναοῦ ἀνεκαλύφθη τὸ 
Μαυσολεῖον τοῦ ἄγ. Ιωάννου, εἷς τὸ βάϑος τοῦ δποίου ἀνευρέθη 
«βόϑρος», ὅστις καὶ εἶνε ὃ ἀρχικὸς «τόπος» τῆς ταφῆς καί, κατὰ τὰς 
παραδόσεις, τῆς μεταστάσεως τοῦ Εὐαγγελιστοῦ - Αποστόλου. Ἔκ 
τῶν ἀνασκαφέντων εὑρημάτων ὃ Σ. περιγράφει τὰ γλυπτὰ διακοσμη- 
τικὰ μέλη, προϊόντα τῆς γλυπτικῆς τέχνης τῶν χρόνων τοῦ ᾿Ίουστι- 
νιανοῦ (ϑωράκια, ἐπιστύλια, φατνώματα), τὰ μωσαϊκὰ καὶ τὰς τοιχο- 
γραφίας, μετάλλινα σκεύη, πήλινα ἀγγεῖα μετὰ ἐγχαράκτου ἢ 
γραπτοῦ διακόσμου, μαρτυροῦντα τέχνην κεραμικὴν προσχεχολλημέ- 
νην εἷς τὰ παλαιὰ πρότυπα καὶ μὴ ἀκολουϑήσασαν τὴν ἁλματικὴν 
καὶ λαμπρὰν ξξέλιξιν τῆς ᾿Ανατολικῆς (ἔν Συρίᾳ καὶ Αἰγύπτῳ) τέχνης. 
Καὶ τῆς ϑελουργίας ἱκανὰ προϊόντα ἀνευρέϑησαν ἐξ ἁπλῆς ἢ ἔζωγρα- 
φημένης ὑάλου (κανδῆλαι, δοχεῖα, φιαλίδια κ.τ.λ.). ᾿Επιγραφικὸν δλι- 
.εὸν ἀνευρέϑη σχετικῶς ὀλίγον κυρίως ἐπὶ λίϑων καὶ πλίνϑων παλαιο- 
τέρων, χρησιμοποιηϑέντων ὑπὸ τῶν οἰκοδόμων ὡς οἰκοδομήσιμον 
ὑλικόν. Τὰ ἀνευρεθϑέντα ὀλίγα νομίσματα ἀναφέρονται εἷς τὴν Ῥωμαῖ- 
κἣν περίοδον, ἓν εἶνε σελδσουκικὸν (1315) καὶ ἓν πιϑανῶς βενετικὸν 
τῆς Κύπρου. Εἰς τρίτον κεφάλαιον ὃ κ. Σ. παρέχει εἰς ἡμᾶς λεπτο- 
μερῆ σύγκρισιν τοῦ Μνημείου τῆς Ἐφέσου πρὸς τὸν ναὸν τῶν Αγ. 
᾿Αποστόλων τῆς Κπόλεως, πρὸ: ὃν μεγίστην εἶχεν ὁμοιότητα ὃ ναὸς 
"Ιωάννου τοῦ Θεολόγου, καὶ πρὸς ἀποκατάστασιν τοῦ ὁποίου παρέχε- 
ται πλούσιον σήμερον ὑλικὸν εἷς τὰς μέχρι τοῦδε προσπαϑείας τῶν 
βυζαντινολόγων ἀρχαιολόγων. Τὴν ὥραίαν μελέτην του ὁ κ. Σ. συμ- 
πληροῖ διὰ βραχέος ἐπιμέτρου περὶ τῆς Καταγωγῆς τῆς Σταυρισεῆέ 
μετὰ πέντε τρούλλων Βασιλικῆς. Τὸ ὅλον ἔργον πλουτίζεται διὰ 
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μεγάλου σχεδίου κατόψεως τοῦ ναοῦ τοῦ θεολόγου καὶ διὰ πολυπλη- 
ὑῶν ἐν τῷ κειμένῳ δλοσελίδων ἢ καὶ μικροτέρων εἰκόνων τῶν ἄνασκα- 
πτομόνων μερῶν καὶ εὑρημάτων. ᾿Επικαίρως δὲ ἀποδίδοται δίκαιος 
φόρος εὐγνωμοσύνης πρὸς τὸν ἐϑνομάρτυρα Μητροπολίτην Σμύρνης 
ἀοίδιμον Χρυσόστομον, διὰ τῆς ἀφιερώσεας τοῦ ἔργου τούτου εἷς τὴν 
μνήμην αὐτοῦ, ὅστις, πλὴν ἄλλων, καὶ τοῦ πατρίου ἀρχαιολογικοῦ 
πλούτου διάϑερμος ϑαυμαστὴς καὶ προστάτης δι᾽ ὅλου τοῦ βίου 
αὐτοῦ ἀπεδείχϑη. | 


ΑΔ, Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


ῃ 


' ᾿Αδαμ. Ν. Διαμαντοπούλου, Καϑηγητοῦ, ᾿Απόπειραι πρὸς ἕνω- 
σιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν κατὰ τὸν ιε΄ αἰῶνα. Ἱστορικὴ μελέτη, ᾿Αϑῆναι 
1924, σελ. 15. 

Συνεχίζων τὰς ἱστορικὰς αὑτοῦ μελέτας ἐπὶ τῆς “Ἱστορίας 
τῆς ᾿Εκκλησίας ὃ σ. διὰ τῆς αὐτῆς εὐσυνειδήτου κριτικῆς ἐρεύ: 
γης τῶν πηγῶν παρέσχεν ἐν τῷ ἔργῳ του τούτῳ εἰς τὴν ἑλληνικὴν ϑεο- 
λογικὴν ἐπιστήμην τὴν πληρεστάτην μέχρι τοῦδε καὶ μᾶλλον ἅμερό- 
ληπτον ἔκϑεσιν τῶν περὶ ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν ᾿Ανατολικῆς καὶ 
Λυτικῆς συνεννοήσεων, αἵτινες ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ ιε΄ αἰῶνος κατέ- 
ληξαν εἷς τὴν ἀτυχεστάτην ψευδένωσιν τῆς Φλωρεντίας (14539).Τὸ ὑπάρ- 
χον ὑλικὸν μέχρι πρὸ πεντηκονταετίας ἢ μονομερῶς ἐχρησιμοποιεῖτο, 
ἢ ἄνευ τῆς ἀπαιτουμένης κριτικῆς. "Έκτοτε ὅμως (ἀπὸ τοῦ 1810) τὸ 
ὑλικὸν τοῦτο ἑπλουτίσϑη ἱκανῶς καὶ δικαιολογεῖται σήμερον πληρέ- 
σίατα ἢ ἀναϑεώρησις τῶν ἱστορικῶν συμπερασμάτων, ἅτινα, ὣς τὰ 
πολλά, ἀπέβαινον εἷς βάρος τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. Ἔν τῷ α΄ 
μέρει ὃ σ. ἀποκαϑιστᾷ τὴν ἀλήϑειαν περὶ δῆϑεν ἐπισήμου πρεσβείας 
ἔκ Βυζαντίου ἐξ ἐπισκόπων, ἥεις προέτεινε τὴν ἄνευ ὅρων ὑποταγὴν 
τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας εἷς τὴν Ρώιην ἓν τῇ ἓν ΙΚωνσταντίᾳ µε- 
γάλῃ συνόδῳ (1414---1418). ᾿Εν τῷ β΄ ἐκτίϑενται αἳ συνεννοήσεις περὶ 
ἑνώσεως μετὰ τοῦ πάπα Μαρτίνου Ε΄ (1411-1431) καὶ ἐν τῷ γ΄ αἳ 
πολύπλοκοι καὶ περίεργοι καὶ πολὺ τὸ ἐνδιαφέρον προκαλοῦσαι συ- 
νεννοήσεις τῶν ἐν Βυζαντίῳ μετὰ τοῦ πάπα Εὐγενίου Δ’ (1431-1441) 
καὶ συγχρόνως μετὰ τῆς ἐν Βασιλείᾳ μεταρρυϑμιστικῆς συνόδου (1481 
--1449). Ἧ διήγησις εἶνε διαφωτιστικὴ τῶν κυριωτάτων προσώπων, 
ἅτινα μετέσχον τῶν συνεννοήσεων. Ὃ σ. ἀφίνει τὰ πράγματα νὰ λα- 
λῶσιν ἂφ᾽ ἑαυτῶν, κηδόμενος δὲ τῆς ἱστορικῆς ἀληθείας δὲν φείδεται 
τῶν προσώπων, τῶν ἀναξίων φειδοῦς. Πόσον δὲ ἀναγκαῖον εἶνε 
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τοῦτο καὶ σήμερον ἔτι, ἀποδεικνύεται ἔκ τῶν ἃς συναντῶμεν καὶ νῦν 
ἐν τῷ εὐρωπαϊχῷ ἐπιστημονικῷ τύπῳ ἀνακριβειῶν. ὈΟὕιω π.χ. ὃ γνῶ: 
στὸς ἔκ πλείστων αὐτοῦ συγγραφῶν κ. Α. Ρα]πιϊετί, μνημονεύων ἓν τῇ 
βιβλιογραφίᾳ τῆς «Κενηε α’Ἠῑοίοίτο Εεοϊέβἰαθήσαο» τῆς ἐκδόσεως 
τῆς «Θεολογίας» καὶ βιβλιογραφῶν, σὺν ἄλλοις, καὶ τὴν μελέτην ταύ- 
την τοῦ κ. Διαμαντοπούλου μεταξὺ τῶν ἐν τῷ ἡμετέρῳ περιοδιχῷ δη- 
μοσιευομένων «ἐΐαάε5 ἂς ναίουτ», ἐπάγεται: «ὃ Α. Ν. Διαμαντό- 
πουλος προσπαϑεῖ ν᾿ ἀποδείξῃ ἀπὸ ἱστορικῆς ἐπόψεως, ὅτι τὰ διατάγ- 
ματα τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ συνόδου δὲν ἐξουσιοδοτοῦσι τὴν ᾿Αγίαν Ἕδραν 
νὰ ἐπεκτείνῃ τὴν δικαιοδοσίαν της ἐπὶ τῶν ᾿Ανατολικῶν ᾿Εκκλησιῶν» 
(τ. ΧΧ, 1, 1924, σ. 109). Ταῦτα γράφει ὁ κ. Ραἰπιϊετῖ, ἐνῷ ἓν τῇ ὑπ᾽ 
ὄψει μελέτῃ τοῦ χ. Δ. οὐδὲ μία κἂν λέξις ὑπέρχει περὶ τῶν «διάταγ- 
μάτων» τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ συνόδου, ἀφοῦ οὐδεὶς λόγος περὶ τῆς συνό- 
δου ταύτης γίνεται.᾽Λλλὰ καὶ ἐν τῇ περὶ τῆς συνόδου ταύτης γνωστῇ 
μονογραφίᾳ τοῦ χ. Δ., τῇ δημοσιευϑείσῃ πρὸ εἰκοσιπενταετίας, οὐδὲν 
ἐπ᾽ ἴσης τοιοῦτο λέγεται, ὁποῖον ἀναγράφει ὁ κ. Ρ. 


ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΠΔ. 


Σ. Θ. Λάσκαρι, Ἡ Καϑολιχὴ Ἐκκλησία ἐν “Ελλάδι ἀπὸ ἐπό- 
ψεως δημοσίου δικαίου. ᾿Αϑῆναι 1924, σελ. 40, 

Διὰ τῆς ἐπὶ ἐπισήμων συνϑηκῶν καὶ ἐγγράφων καὶ ἄλλων 
ἐγκύρων πηγῶν στηριζξομένης μελέτης ταύτης, ἥἾτις καὶ γαλλιστὶ πρὸ 
διετίας ἐδημοσιεύϑη ἐν τῇ εἴενιε πίοϊοτίαπο» τῶν Παρισίων, ὃ σ., 
Γραμματεὺς ἐν τῷ Ὑπονργείῳ τῶν Ἐξωτερικῶν, ἐξετάζει τὴν νῦν 
νομικὴν ϑέσιν τῶν ἐν “Ἑλλάδι ὀπαδῶν τοῦ δυτικοῦ δόγματος, πρὸς 
τελειοτέραν δὲ διαφώτισιν αὐτῆς ἀνατρέχει εἰς τὴν ἱστορικὴν ἐξέλιξιν 
τοῦ Κατολιχισμοῦ ἐν ταῖς Ἑλληνικαῖς χώραις ἀπὸ τῆς δ΄ σταυροφο- 
ρίας μέχρι τῆς ἀνακηρύξεως τῆς ἀνεξαρτησίας τοῦ ᾿Ελληνιχοῦ Βασι- 
λείου, ἐν δὲ τοῖς ᾿Ιονίοις νήσοις χαὶ μέχρι τοῦ 1804. Ἔχ τῆς ὅλης 
σαφοῦς ἐκϑέσεως τῶν τυχῶν τοῦ Κατολιχισμοῦ ἐν Ἑλλάδι ἐξάγεται 
τοῦτο τὸ ἀναμφισβήτητον: ὅτι παρὰ πᾶσαν τὴν αὐταρχικὴν ἐν ἀρχῇ 
συμπεριφορὰν τῶν καταλαβόντων τὰς ἑλληνικὰς τοῦ Βυζαντίου χώρας 
κατολικῶν, σφετερισϑέντων τοὺς ὀρϑοδόξους ναοὺς καὶ τὰς περιουσίας 
αὐτῶν, ὑπῆρξαν καὶ τρεῖς ἢ τέσσαρες εὐγενεῖς καὶ μετριοπαϑεῖς ἐπί- 
σχοποι τῆς Ρώμης, οἵτινες εἴτε ἐκάχισαν τὰς πιέσεις χαὶ τὰς Χαταχρή- 
σεις ταύτας, εἴτε καὶ ἀποχατέστησαν ἐλευϑεριωτέρας τὰς σχέσεις πρὸς 
τοὺς ὀρϑοδόξους τῆς “Ἑλλάδος κατοίκους. Ἡ δὲ ἐπὶ μακρὸν δεσπόσασα 
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ἓν "Ἑπτανήσῳ Ῥενετία προήγαγε τὴν ἀνεξιϑρησκείαν αὑτῆς μέχρις 
ἀπαγορεύσεως τοῦ ρωμαϊκοῦ προσηλυτισμοῦ. Τὸ αὐτὸ ἔπραξε καὶ 
ἣ δημοκρατικὴ καὶ ἡ αὐτοκρατορικὴ τοῦ Ναπολέοντος Δ’ Γαλλία. 
Τοὐναντίον, ἢ Γαλλία τῶν ᾿Ορλεανιδῶν παρὰ πᾶσαν τὴν ἕλλει- 
ψιν ἀληϑοῦς ἀνεξιϑρησχείας ἓν τῇ Εὐρώπῃ τοῦ 1830 ἐπέμεινε κατὰ 
τὴν ἀνακήρυξιν τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς “Ελλάδος νὰ ἐξασφαλίσῃ εἷς 
τὸν ἐν “Ελλάδι Κατολικισμὸν προνόμια, οἷα διὰ τῆς ἀπὸ τοῦ ιστ΄ αἰῶ- 
νος ἀπόκλειστικῆς προστασίας αὐτῆς ἓν τῇ μουσουλμανικῇ ᾿Ανατολῇ 
εἶχεν ἐξασφαλίσει εἷς τοὺς ἐν Τουρχίᾳ ζῶντας ὁπαδοὺς τῆς Ρωμαϊκῆς 
᾿Εκκλησίας. Καὶ ταῦτα, παρὰ πᾶσαν τὴν ϑρησκευτικὴν ἀνεξαρτησίαν, 
ἥν ἀνεγνώρισαν ἀπὸ τοῦ πρώτου τῆς ᾿Επαναστάσεως ἔτους αἲ Ἕλλη- 
νικαὶ ᾿Εϑνοσυνελεύσεις. Ἧ σημερινὴ νομικὴ ϑέσις τοῦ Κατολιχισμοῦ 
ἓν τῃ νῦν δημοκρατικῇ μάλιστα “Ἑλλάδι, πάντως πρέπει ἐν πολλοῖς ν᾿ 
ἄναϑεωρηϑήῇ καὶ καϑορισϑῇ σαφέστερον, δικαιότερον, νομιμώτερον, 
κατὰ τρόπον δῆλ. σώζοντα τὴν ἀξιοπρέπειαν τῆς ᾿Ελληνικῆς Πολιτείας, 
εἴτε διὰ μέτρων ὑπαγορευομένων ὑπὸ τῶν διεϑνῶν συνϑηκῶν τῶν 
ρυϑμιζουσῶν τὰ τῶν ξένων ϑρησχευμάτων, εἴτε, ὧς νομίζει ὁ σ., δι᾽ 
ἰδίας συμβάσεως (Οοποοτᾶα!) μετὰ τῆς Ρωμαϊκῆς Ἕδρας. Τὸ βίον 
εἶνε ἀπὸ πάσης ἐπόψεως ἀξιοσπούδαστον. 
ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ 


Β11Β ΛΟ 4.Ρ ΆΦΙΑ. 
Σ ῬΌΘΒΗῚΚ Δ 


Χο. ΓΙ. Παντελίδου, "λσµα τοῦ ἀπαγχονισμοῦ τοῦ ᾿Αρχιεπισκό- 
που Κύπρου καὶ τῶν ἄλλων Μητροπολιτῶν κατὰ τὴν ἐπανάστασιν 
τοῦ 1821. Ἐν «Ιυπριαχοῖς Χρονικοῖς», ἔτος Β΄, τεῦχ. Ι΄ ἐν Λάρνακι 
1994 σελ. 65-0Τ.---Ὁ σ. ἀντέγραψε τὸ ἆσμα τοῦτο, σωϑὲν κολοβόν, 
ἔκ τῆς βιβλιοϑήκης τῆς ἱερᾶς μονῆς Κύκκου (Κύπρου), φρονεῖ δὲ ὅτι 
τοῦτο ϑὰ ἦτο ἐκτενέστατον. Επ 

Ἴ. ᾿Αντ. Ι. Συκουτρῆ, Αγία Θέκλα (Μονὴ) ἓν «Κυπριακοῖς Χρο- 
νικοῖς», ἔτος Β΄ τεῦχος Α΄, Β’, ἐν Λάρνακι 1924 σελ. 30--85. -- Ὃ σ. 
περιγράφει τὴν τοποϑεσίαν τῆς ἐν Κύπρῳ μικρᾶς Μονῆς τῆς ᾿Αγίας 
Θέκλης καὶ ἀφηγεῖται τὴν ἱστορίαν αὑτῆς λαμβάνων ὗπ᾽ ὄψιν σχετι- 
κὰς ἐπιγραφὰς καὶ μαρτυρίας ξένων. Ε. ι. κ. 


Λεων. 1. Φιλιππίδου καϑηγητοῦ, Ἡ. χριθτιανικὴ ἡλικία τῶν Κυ- 
κλάδων νήσων (ΕΦ 1924 τεῦχος ΣῈ--ΣΖ σελ. 18).---Ὁ συγγραφεὺς 
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ἀντικρούει διὰ πολλῶν καὶ ἀξιολόγων ἐπιχειρημάτων τὴν γνώμην τοῦ 
Α. Μηλιαράκη ὅτι ὃ Χριστιανισμὸς ἀνεφάνη εἷς τὰς Κυκλάδας μετὰ 
τὸν Λ’ αἰῶνα, ἀποδεικνύων ὅτι πολὺ πρὶν εἶχε διαδοϑή. Ι. Β. 


Δημ. Γεωργιάδου (ἀρχιμ. πρ. καϑηγητοῦ), Τὸ βάπτισμα τῶν αἷ- 
ρετικῶν (ΝΣ 1924 τεῦχ. 5’ σ. Τ9).--᾿Αντικειμενικὴ ἔκϑεσις ἀπὸ 
ἱστορικῆς καὶ κανονικῆς ἀπόψεως ἀρχῆϑεν μέχρι σήμερον τοῦ ἄνω 
ζητήματος. { 1.8, 

Τ. Κανδηλώρου, ὃ ἀφορισμὸς τῶν ἁρματωλῶν κατὰ τὸ 1806. 
(Μ. ἄρ. 96--1924 σ. 296).--- Λημοσιεύεται τὸ ἐπὶ πατριάρχου Καλλι- 


νίκου ἐκδοϑὲν ἀφοριστικὸν γράμμα κατὰ τῶν ἁρματωλῶν καὶ χλεφτῶν. 
ΙΒ. 


Μεσσηνίας ΙΜελετίου, Η “Ἱερὰ Μονὴ τῶν Αγίων 40 μαρτύρων, 
᾿Αϑῆναι 1921, σελ. 119.--Ὁ Σεβ. συγγραφεὺς περιγράφει γλαφυρῶς 
τὴν ἀρχαίαν ταύτην καὶ ἱστορικὴν τῆς Λαχεδαιμονίας Μονήν, ἓν 
καὶ ὃ ἴδιος τὴν μοναχικὴν ἔλαβε κουράν, δημοσιεύων διαφόρους ἔπι- 
γραφὰς καὶ πολλὰς πληροφορίας περί τε τῆς ἀρχικῆς ἓν τῷ σπηλαίῳ 
Μονῆς καὶ τῆς σημερινῆς, ὥς καὶ βιογραφικὰ τῶν διαφόρων Ἥγου- 
μένων καὶ μοναχῶν σημειώματα. Γ.Ν νὴ 


Γοηγορίου Λογοϑέτου, ἱερέως, Τὰ Κυϑηραϊκὰ Χρονικά. Ἔτος 
Α΄. σελ. 991-804, ἐκδιδόμενα ὑπὸ Σπ. Στάϑη. (Κυϑηραϊκὴ Ἔπι- 
ϑεώρησις.᾿Ἔτος Α΄’ 1928.---Ὁ κατὰ τὰ τέλη τοῦ 18ου αἰῶνος καὶ τὰς 
ἀρχὰς τοῦ 19ου ζήσας ἓν Κυϑήροις ἱερεὺς οὗτος καταγράφει ἓν τῷ εἶρη- 
μόνῳ μελετήματι τὰ χρονικὰ τῆς ἐποχῆς του ἀπὸ τοῦ 1180 -- 1811. 
᾿ολλαὶ ἐκκλησιαστικαὶ εἰδήσεις παρέχονται σχετικαὶ σχεδὸν πάντοτε 
πρὸς τὰ Κύϑηρα. Ε. 1. Κ. 


᾿Ιωάν. ᾿Αντ. ΓΤ. Συκουτρῆ, Μοναστήρια ἓν Κύπρῳ. Ἐν «Κυπρια- 
χοῖς Χρονικοῖς», Ἔτος Β΄. τεῦχ. Ι΄. Ἐν Λάρνακι. 1994 σ. Ί9---85. 
Ὁ σ. γνωρίζει ἡμῖν εἰδήσεις περὶ τῶν ἐκκλησιῶν τοῦ χωρίου ᾿Αψιοῦ, 
διεξοδιχώτερον δὲ διατρίβει περὶ τὴν ἱστορίαν τῆς ἓν τῷ χωρίῳ "Αμι- 
ροῦ παλαιᾶς Μονῆς Ι]αναγίας τῆς ᾿Αμιροῦς. Ἐ.1. Κ. 

Δ. Σωμερίτου, Ἢ δρχωμοσία εἷς τὴν ἱστορίαν. ᾿Εφημερὶς «᾿Ἔμ- 
πρός», ΤΊ Μαΐου 1924. --Ὃ γράφων, λαμβάνων ἀφορμὴν ἔκ τῆς γενο- 
μένης δρκωμοσίας τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων κατὰ τὴν ! Μαΐου, ἔρευ- 
νᾷ συντόμως τό τε ἱερὸν Εὐαγγέλιον καὶ τοὺς διασημοτέρους Πατέρας, 
εὑρίσκει δ᾽ ὅτι ἀπαγορεύεται ὃ ὅρκος ἀπολύτως. ᾿Εξηγῶν τὴν κα- 
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ϑιέρωσιν τοῦ ὅρχου εἰς τὸν ὑπαλληλιχὸν κόσμον ἀποφαίνεται ὅτι οὗ- 
τος εἰσήχϑη ὑπὸ τῶν ἑκάστοτε ᾿Ηγεμόνων καὶ Ιζυβερνητῶν, ἵνα διατη- 
ρῶσι διὰ τοῦ ϑρησκευτικοῦ κύρους τοὺς λαοὺς ὑποτεταγμένους. 
; Ἐ.Ὦ1 .Κ. 

Σπ. Στάϑη, «Κυϑηραϊκὴ ᾿Ἐπιϑεώρησις». ᾿Ετήσιον περιοδικόν, 
ἐκδιδόμενον κατὰ Σεπτέμβριον ἑκάστου ἔτους. τος Α΄. 1929. Ἐν 
᾿Αϑήνάις. ᾿Ενδιαφέρουσαι τὴν Ἐκκλησίαν σελίδες: 1ὅ--59, ἓν αἷς 
ἐκτίϑενται τὰ τῆς πληρώσεως τῆς μητροπ. ἕδρας Κυϑήρων καὶ στατιστ. 
πληροφορίαι περὶ ναῶν καὶ ἐφημερίων, ἀπολογισμῶν αὐτῶν, ἱερῶνΜο- 
νῶν καὶ ἐν τέλει περὶ τοῦ ἐϑίμου τῆς ταφῆς τῶν νεκρῶν ἐν τοῖς προαυ- 
λίοις τῶν ἱερῶν ναῶν. Ἔν σελίδι 320 .ἀριϑμοῦνται αἱ ϑρησκευτιχαὶ 
τῆς νήσου [(υϑήρων πανηγύρεις. ᾿Επίσης ἓν σελίσι 815-- 332 εὕρηται 
μελέτη περὶ Μεσαιωνικῶν μνημείων, ναῶν ἰδίᾳ, ἐν Κυϑήροις. καὶ ἐν 
σελίσι 981-364 τὰ Κυϑηραϊκὰ χρονικὰ μετὰ διαφόρων ἐκκλησιαστι- 
κῶν εἰδήσεων τοῦ ἱερέως Γρηγορίου Λογοϑέτου. Ἐν κοΐ 

Χρυσοστόμου ᾿ Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν. Συμβολὴ εἷς τὴν ἵστο: 
ρίαν Μαξίμου Μαργουνίου (ΝΣ 1924 τεῦχος [Β΄ σ. Τ09).-- Ὁ Μακ. 
περιγράφει διὰ μακρῶν τὰς προστριβὰς δύο “Ἱεραρχῶν 15’ αἰῶνος ἐν 
Βενετίᾳ ἐχόντων τὰς διατριβὰς ἐκ τῶν λογίων “Ἑλλήνων τῆς ἐποχῆς 
τοῦ Φιλαδελφείας Γαβριὴλ τοῦ Σεβήρου καὶ Κυθήρων Μαξίμου τοῦ 


Μαργουνίου, αἴτυνες καὶ τὴν Μεγάλην ᾿Εκκλησίαν ἀπησχόλησαν. ι. 5. 
ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 
Κάρα; 1{ἑπ116ἑε, Νουίόοβίαπιοηή!ςπε ΔροίκτγρΏοη, Λβυτέρα ἔχ- 
δοσις ἐπεξειργασμένη καὶ ἐπηυξημένη (19298). π.1. Μ. 


74771 Ζλ1δεῖθεις, Όοτ Ηἰτί ἆθβ Ηοτπι85 (ἐν τῷ Π8πΑσοπιπιθηίᾶτ 
τοῦ ΓἰείΖπιαπη 1929).---Εῖναι τὸ πρῶτον διεξοδικὸν ὑπόμνημα εἷς τὸ 
περίφημον βιβλίον τοῦ ἀποστολικοῦ ἐκείνου πατρός. πϑέτή)μῇ 

“ῤοξσγῥήθηι μπα Ρεθιιαεῤήρναῤήέ”, ἆ65 ΔΑ. Ἑθβιαπιθηίβ. Νεωτάτη 
ἔχδοσις τῆς γνωστῆς συλλογῆς τοῦ Ε. Ιζααίζ6οη (Γαρίπθεη 1931), τῇ 
συμπράξει διαπρεπῶν εἰδικῶν ϑεολόγων. π. τ. Μ. 


ΟΞ. Καπίεεε;, Ὀϊε Ηεῖῖρε Βοπτϊς ἆθβ ΔΑ. Γοβίαπιοηίβ. Νεωτάτη 
ἔκδοσις (4)ἐπηυξημένη ὑπὸ τοῦ καϑηγητοῦ Βοτίποῖοί (ΤΏριησεη το21). 


Π:1. Μ. 


᾿Ιωάν. "Αντ. ΓΤ. Συκουτρῆ, Κυπριακὴ “Αγιογραφία. ᾿Εν «ἴζυ- 
πριακοῖς Χρονικοῖς». Ἔτος Β’ τεῦχος ΛΑ’, Β’, ἓὂν Λάρναχι 1924 σελ. 


206 Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


41-δ9.-- Διάφοροι πληροφορίαι χαὶ σκέψεις τοῦ σ. ἐν σχέσει πρὸς 
Κυπρίους ἁγίους, παλαιούς τε καὶ νεωτέρους. Ἐ-γ. ΚΓ 
ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΔΡΧΑΙΟΛΟΓΤΑ 

Γ. Α. Σωτηρίου. Μεσαιωνικὰ Μνημεῖχ Κυϑήρων (Κυϑηρ αϊκὴ 
᾿Επιϑεώρησις. "τος Α’ 1923 σ, 313 --89», -- Μετὰ χρονολογικὴν 
κατάταξυν αὐτῶν ὃ σ. ἀριϑμεῖ καὶ περιγράφει συντόμως, παρέχων τὰ 
σχετικὰ διαγράμματα τῶν ναῶν “Αγίου Θεοδώρου, ἁγίας Βαρβάρας, 
ἁγίου Πέτρου, ἁγίου ᾿Ανδρέου, ἁγίου Δημητρίου, ποιεῖται δὲ γενι- 
κώτερον λόγον περὶ πληϑύως ναϊδρίων καὶ τοιχογραφιῶν εἴς τινα ἔξ 
αὐτῶν. Τὸ μελέτημα κέκτηται ἀρχαιολογικὴν καὶ ἱστορικὴν ἀξίαν. 

Ε.. Κ. 

«Λελτίον Χριοτιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς “Εταιρείας».-- Μετὰ χαρᾶς 
ὑπαντῶμεν τὸ πρὸ καιροῦ ἀναστεῖλαν τὴν ἔκδοσιν αὑτοῦ κάλλιστον 
Δελτίον τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογ. “Ἑταιρείας. Λιακοπὲν ἐλλείψει 
πόρων μετὰ εἰκοσαετῆ σταδιοδρομίαν, ἐπανεκδίδεται ὑπὸ τοῦ ἄνασυ- 
σταϑέντος λαμπροῦ ἐπιστημονικοῦ σωματείου, τῆ: διευϑύνσεως αὐτοῦ 
ἀνατεθείσης εἷς τὸν ΓῈν. Γραμματέα τῆς “Εταιρείας. Περιεχόμενα τοῦ 
τεύχους (Περίοδος Β΄’, Τόμ. Α΄, τεύχη α’ καὶ β᾽, 1934): Γεώργιος 
Λαμπάκης ὑπὸ τοῦ ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου, Σπαράγµματα ἱστορημένου 
Εὐαγγελίου ὑπὸ Α. Ἐυγγοπούλου (μετ᾽ εἰκόνων). Βυζαντινὰ ἀγγεῖα 
ἔκ τῶν ἀνασκαφῶν Παλαιᾶς Κορίνϑου ὑπὸ ᾿Αλεξ. Φιλαδελφέως (μετ᾽ 
εἰκόνων). Ἡ Μονὴ “Ὁσίου Μελετίου καὶ ὃ µητροπ. ᾿Αϑηνῶν Νικά- 
νῶρ ὑπὸ (µπτΊΘ Κωνσταντοπούλου (μετ᾽ εἰκόνων). ᾿Ανέκδοτοι ᾿Εγκύκλιοι 
καὶ ἔγγραφα μητροπόλεως Λαρίσσης ὑπὸ Κ. Ι. Δυοβουνιώτου. Κα- 
ταστατικὸν τῆς Χριστ. ᾿Αρχαιολ. “Εταιρείας. ᾿Εργασίαι στερεώσεως 
βυζ. μνημείων κατὰ τὸ ἔτος 1928. Βυζαντινὸς ναὸς ἓν Καρπάϑῳ. 

τη. 
ΟΜΙΛιΤ.ΚΗ 

Δ. Κουϊμουτσοπούλου, "Ἡ παρ᾽ ἡμῖν ᾿Εκκλησιαστικὴ Ρητορεία. 
Ἔν Αϑήναις, 1928. σελ. Ο].-- Ὁ σ. μετὰ προφανοῦς ἀγάπης καὶ 
ἐνδιαφέροντος πρὸς τὸ ἔργον τῆς Ἔ «κλησίας μελετᾷ τὴν κατάστασιν 
τοῦ ϑείου κηρύγματος ἓν τῇ καϑ᾽ ἡμᾶς Ἐ κκλησίᾳ. Διαβεβαιοῖ, ὅτι τὸ 
χριστιανικὸν πλήρωμα διψᾷ λόγον Θεοῦ: εὑρίσκει τὰ στελέχη καὶ τὴν 
δρᾶσιν τῶν ἱεροχηρύκων μὴ ἀντίστοιχον πρὸς τὴν δίψαν ταύτην τοῦ 
λαοῦ" ὑποδεικνύει τρωτὰ διάφορα καὶ εἰσηγεῖται σχέψεις αὐτοῦ πρὸς 
ϑεραπείαν. Ρίζαν εὑστόχου ῥητορείας ὑπολαμβάνει τὴν πίστιν τοῦ ἵερο- 
κήρυχος. Ὃ σ. δμολογεῖ ὅτι ἣ δμιλητικὴ δὲν ἑκαλλιεργήϑη μέχρι τοῦ- 
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δὲ προσηκόντως ἓν τῇ ϑβολογικῇ σχολῇ δὲν γίνεται δ᾽ἐν αὐτῇ καὶ ἢ 
προσήκουσα προπαρασκευή, μάλιστα ἀπὸ ἀπόψεως ἀσκήσεως. Ὅμι- 
λεῖ ἀκολούϑος περὶδιαφόρων ἱεροκηρύχκων. Ὁ σ. ἀπαισιοδόξως ἄπο- 
βλέπων πρὸς τὴν ἐνεστῶσαν παρ᾽ ἡμῖν κηρυγματικὴν κατάστασιν ϑεω- 
ρεῖ αὐτὴν ὣς «μὴ ἐπιτρέπουσαν νὰ ἐλπίζῃ τις εἷς ἀγαϑὴν περαιτέρω 
ἐξέλιξιν». Εἰ καὶ τὸ ἔργον, ὑπολείπεταί πω: κατὰ τὴν μεϑοδικότητα. 
Ἑθχαρίστως ὅμως βλέπομεν διατεπουμένας ἓν αὐτῷ καὶ πικρὰς ἀληϑείας, 
᾿ Ἐ. 1. Κ. 
Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου. 
“Ομιλίαι ἐπὶ τῇ χειροτονίᾳ ἐγκαϑιδρύσει. Ἔν ᾿Αϑήναις. 19934. 
Ε. ΙΙ. Κ. 


ΠΑΛΑΙΟΓΡΑΦΙΑ 
Σπυρίδωνος Δαυριώτου, ᾿Ανέκδοτος Ἔκκλησ. ποίησις (ΓΠ 1934 
τεῦχ. 95 σ. 49). ᾿Εκ διαφόρων κωδίκων τοῦ Αγ. Ὄρους δημοσίευσις 
ἀνεκδότων Κανόνων μετὰ σημαδοφώνων ποιητῶν. Β. 1. 
Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Επιστολαὶ πρῴην "Άρτης Νεοφύτου πρὸς τοὺς δια- 
φόρους (ΓΗ. 1934 τεῦχ. 10 σελ. 00). Δημοσιεύεται ἀνέκδοτος ἄλλη- 
λογοαφία ἰδίως πρὸς τοὺς ἡγεμόνας τῆς Μολδοβλαχίας. ', Β- 


ΔΙΑΦΟΡΑ 


Όεήε απα ἕπενε απλο ΠΣ Ῥαῤγ»ι ( Εδῶ καὶ ἐκεῖ μεταξὺ τῶν 
πασεύρων) ὑπὸ σοολρε Λλ|]ήρα;ι. Όσεονρε Π. Όονα“, Οο, Νεο 
χ0»ὢ 180 σελ.---᾽Αρίστη ἐκλαϊκειτικὴ μελέτη ἐπι τῶν παπύρων καὶ 
ἰδίᾳ τῶν ἀναφερομένων εἷς τὴν Κ. Δ. Ὃ συγγραφεύς, ἀποφεύγων τὴν 
γνωστὴν δρολογίαν, ξένην πρὸς τοὺς ἀναγνώστας, δι᾽ οὓ-: προορίζει 
τὸ βιβλίον του, εἰσάγει ὥς ϑαυμαστῶς μὴ εἰδικοὺς ἀναγνώστας εἷς 
τὰ ἀληθῶς ἑλκυστικὰ ζητήματα, ἅτινα προέκυψαν ἔκ τῆς πλουσίας 
ἀνακαλύψεως τῶν παπύρων. αὐ! Α- 


Οοη!τοπτίης ]οαηρ Μεπ πἰτι ἵπ6ο Γήνίης ΟἨτίβς (Αντιπαρα- 
βολὴ τῶν νέων πρὸς τὸν ζῶντα Χριστὸν) ὑπὸ 7ο» Δ. Μοί! 303 σελ. 
δολλ. 1.50.--Ὃ ἀρχηγὸς τῆς μεγάλης χριστιανικῆς κινήσεως τῆς παγ- 
κοσμίας Χριστιανικῆς “Αδελφότητος τῶν νέων, τοῦ ὁποίου ἡ μεγάλη 
προσωπικότης κατέχει διακεκριμένην ϑέσιν εἷς τὸν Χριστιανιχὸν κό- 
σμον (πρό τινος ἐπεσχκέφϑη καὶ τὰς ᾿Αϑήνας), εἷς ὀκτὼ ϑαυμασίας 
διαλέξεις παρέχει ἀρίστας παραινέσεις τοῖς νέοις πρὸς καταρτισμὸν ἄρ- 
τίας χριστιανυκῆς ζωῆς. δες κ 
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Ἐν τῇ «Ζεἰϊβοητί!ε. [πε ἀἴε Νοιίεβίαπιααίίςα6 Ἡίββεπβοπαΐέ», 
τῇ ὑπὸ τοῦ διαπρεποῦς καϑηγητοῦ τοῦ ἐν ᾿Ιέννῃ πανεπιστημίου κ. 
Η4π5 Γ/1οίΖπιαπη ἐχδιδομένῃ, τὰ ἀκόλουθα ἀναγράφονται περὶ τῆς 
ἐκδόσεως τῆς «Θεολογίας» (1924-τεῦχ. 1-2 σελ. 159): «᾿Ἐν ᾿Αϑήναις 
ἐκδίδεται ἀπὸ τοῦ 1993 ὑπὸ τὴν αἰγίδα τοῦ εἷς τὰ ἐκκλησιαστικὰ τῆς 
Ἑλλάδος περιοδικἁὰ πολλαπλῶν ἀγαϑῶν προξένου πρῴην χαϑηγητοῦ 
καὶ ἤδη ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου ἐπιστημονικὸν ϑεο- 
λογικὸν περιοδιχὸν «Θεολογία». ᾿Εκδότης εἶναι ὃ καϑηγητὴς {]α- 
παμιχαήλ, τοῦ ἐν ᾿Αϑήναις Ι]ανεπιστημίου. Τὰ μέχρι τοῦδε ἐκδοϑέντα 
τεύχη περιέχουσι διατριβὰς περὶ τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλ.- 
λάδος κατὰ διαφόρους ἐποχάς, ἔτι δὲ δύο πραγματείας περὶ τῆς ᾿Αγ- 
γλικανικῆς ᾿Εκκλησίας ὑπὸ ᾿Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου καὶ περὶ τῶν ἄπο- 
πειρῶν πρὸς ἕνωσιν τοῦ ιε’ αἰῶνος τοῦ χαϑηγ. ᾿Αδαμ. Διαμαντοσού- 
Αου. Εἰς τὸν χύχλον τοῦ ἡμετέρου περιοδικοῦ ἐνήχουσιν αἲ ἔρευνπι 
τοῦ Χορ. Παπαϊωάννου περὶ τοῦ τέλους τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὔαγγε- 
λίου, τοῦ ἕ ΔΑ. Χ. περὶ τοῦ ᾿Αντίπα τοῦ ἸΤεργάμου !᾿Αποχ. β΄ 13--19), 
τοῦ Χρυσοστ. Παπαδοπούλου περὶ τοῦ Ῥωμαϊκοῦ κράτους καὶ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ μέχρι τῶν μέσων τοῦ Γ΄ αἰῶνος, τοῦ Σωφρονίου 
᾿Αποκαλυπτικά. Ἐΐς ἕκαστον τεῦχος ἐπισυνάπτεται κριτικὸν καὶ βι- 
βλιογραφικὸν δελτίον, ὅπερ ἀσχολεῖται ἐπιμελῶς περὶ τὴν δυτι- 
κὴν γραμματείαν, δι᾽ ἡμᾶς δὲ τυγχάνει ἰδιάζοντος διαφέροντος καϑ’ 
ὅσον ἀναφέρει τὴν εἰς ἡμᾶς ἄγνωστον ὧς ἐπὶ τὸ πλεῖσεον πα- 
ῥαμένουσαν γραμματείαν τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ ἰδίᾳ τῆς “Ἑλλάδος. Με- 
ταξὺ τῶν χριτικῶν τῆς Θεολογίας χαιρετίζω καὶ τὸν διδάκτ. κ. Μπρα- 
τσιώτην, ὅστις, ἐλϑὼν ἄλλοτε ἓν ᾿Ιένῃ εἷς ἐπαφὴν πρὸς τὴν γερμανι- 
κὴν ϑεολογίαν, ἀποδεικνύει ἓν τοῖς ξπιστημονικοῖς αὑτοῦ δημοσιφύ- 
μασι πόσον σοβαρῶς προσπαϑεῖ ν᾽ ἀναπτύξῃ περαιτέρω τὰ ἐν Γερμα- 
νίᾳ κτηϑέντα ζώπυρα. Μνημονεύω τὰς ἐργασίας του περὶ «Ἰωάννου 
τοῦ Βαπτιστοῦ ὥς προφήτου» (᾿Αϑήνησι 1921), τῆς ὡραίας μελέτης 
του «περὶ τοῦ ᾿Ιουδαϊκοῦ Αμ-Χαάρετς ἓν τοῖς εὐαγγελίοις» (αὐτόϑι 
1929) καὶ ἑνὸς ἐμπεριστατωμένου, νουνεχοῦς καὶ σοφοῦ ὑπομνήμα- 
τος εἷς τὴν πρὸς Φιλήμονα ἐπιστολὴν (αὐτόϑι 1938). Εἶναι λίαν εὖ- 
χάριστον, ὅτι, παρὰ πᾶσαν δυομένειαν τῶν καιρῶν ἢ ἐπιστημονικὴ 
ϑεολογία ἓν Νέᾳ Ἑλλάδι τόσον γενναίως ἀγωνίζεται ἵνα ἐπιβληϑῇ καὶ 
ϑὰ ἀνήχῃ ποτὲ οὐχὶ εἰς τοὺς ἀσημάντους τίτλους τιμῆς τοῦ Πατριάρ- 
χου (γράφε :.᾿Αρχιεπισκόπου) Χρυσοστόμου, ὅτι τόσον ἰσχυρῶς ἐπέ: 
βαλε πρὸς τὴν κατεύϑυνσιν ταύτην τὴν πρωτοβουλίαν αὑτοῦ. 


ΔΛ... .;; Ἡπρζος 


Ἐ3.. 


Ὁμιλοῦντες ἐν τῷ δευτέρῳ ἡμῶν πονήματι (σελ. 14) περὶ τῆς φιλο- 
σοφίας τῆς ἀλληλουχίας (θΟοπἠππιϊό, ΚοπΠπαι(αη!, μεταξὺ τῶν διαση- 
βοτέρων αὐτῆς ἀντιπροσώπων κατελέξαμεν τὸν Ὑγ!]ποΐπι ΚΜ απάς χαὶ τὸν 
Αεὰ Εουα!]]ό6 2, Ἐν ᾧ δὲ θὰ ὁπέθετέ τις ὅτι οἱ φιλόσοφοι οὗτοι 
ἀντίπαλοι ὀφείλουσι νὰ εἶνε τοῦ δόγματος τοῦ ἠθικοῦ αὐτεξευσίου, ἀντιθέ- 
τως ἀμφότεροι τὴν ἐλευθερίαν ἐπρέσβευσαν τῆς βουλήσεως, μετὰ πολλῆς 
μάλιστα τῆς πρωτοτυπίας ὁ δεύτερος. ᾿Εν ὁποσημβιώπει ἐκάμομεν βεβαίως 
Ἀνείαν τῆς οὐσιώδους ταύτης λεπτομερδίας᾽ ἐπειδὴ ὅμως τὸ ζήτημα εἶνε 

' Χοφαλαιώδους οποὐδαιότητος, ἐπχνερχόμεθα διὰ νὰ ἐξετάσωμεν αὐτὸ δια: 
ξοδικώτερόν πως, πρὸς ἄρσιν πάσης τυχὸν παρανοήσεως. 
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Η ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΒΟΥΛΗΣΕΩΣ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑ ΤΟΥ Ψ'. ΝΝΌΝΌΤ. 


“Οτε ὁ καθηγητὴς τῆς Φιλοποφίας κ. Θ. Βυρέας (Φ.λ. Ἔϊπ. Δευτ. σ. 
993) συχγκατηρίθμ.ησεν ἐν τοῖς ἀμφιταλαντευομένοις μεταξὺ Τ)οίοτπιηῖβ- 
π115 καὶ [παθίοσπιίηίβδπιη5 φιλοσόφοις καὶ τὸν διδάσκαλον αὑτοῦ ΥΥΖ. 
Ναηά{(1883 - 1921), ὡς δεχόμενον ἐλευϑερίαν μετ᾽ ἀνάγκης μεμιγμέ- 
γην, ὁ καθηγητὴς τοῦ ποινικοῦ δικαίου κ. ΤΙ. Ηλιόπουλος ἐν ἀπαντήσει 
κατήγγειλεν αὐτὸν ἐπὶ συγχύσει, διότι Χατὰ τὸν κ. ᾿Ηλιόπουλον ὁ ΝΤ απάϊ 
δέον νὰ ταχθῇ, μεταξὺ τῶν ἀντιπάλων τοῦ διερευνωμένου δόγματος (1}6ίετ- 
τη]ηἰβίο). Έις νῦν ἐχ τῶν .. κ. Καθηγητῶν ἔχει ὑπὲρ ἑαυτοῦ τὸ δίκαιον: 
Μολονότι διὰ τοῦ ὅρου Ποϊὀτηιἰηίβπιιι5 (ἑτεραρχία) ὁ κ. Ηλιόπουλος 
(ἔνθ. ἀν. σελ. 12) δὲν καλεῖ τὸ σύστημα, τὸ ὁποῖον διαμφισθητοῖ εἰς τὴν 


Ἔ Συνέχεια ἐκ σελ. 114, 

1. Τὴν σελ. 14 τοῦ ἡμετέρου περὶ τῆς ἐλευϑερίας τῆς βουλήσεως πονήματος, 
ὁμολογοῦμεν ὅτι σήμερον δὲν δυνάμεϑα ν᾽ ἀναγνώσωμεν ἄνευ ποιᾶς τινος δυσ- 
φορίας καὶ τοῦτο διότι, λόγῳ τῆς ἐπιγραμματιχκῆς αὐτῆς συντομίας, αἱ παρα- 
δοξότεραι δύνανται νὰ εὐνοηϑῶσι παρερμηνεῖα». 

9 'Ἐχ τῶν δύο ἄλλων ἐπιφανῶν ἀντιπροοώπων τῆς φιλοσοφίας ταύτης 
(Ατἀῑσὸ καὶ Ταίπο) ὁ Αταἰρὸ ἀποφαίνεται ἀποφϑεγματικώτατα: 1,’ ε55ετε ὃ 
β{Ηγί{Δ8 (17 ππῖίὰ. ἀο]]α οοπβοίεππα, σελ, 419) καὶ: 1,4 πείπτα ἑὲ 18 σοπήππτἰίὰ 
αἱ απα σθ54 Οοη {π11 16 αἰίτε! (Τα (οτπιαΖίοπο παίιτα]ε ποὶ Ιαίίο ἀεὶ βῖβέεππα 
βοῖατε, σελ. 305). Αἵ δύο αὖυαι φράσεις ὣς ἄριστα χαρακτηρίζουσι τὴν φιλοσο- 
φίαν τῆς ὀλληλουχίας, εἰς τὰς ϑεμελιώδεις αὐτῆς ἀρχάς 
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ἀνθρωπίνην θοόλησιν πᾶπαν ἐλευθερίαν, ἀλλ᾽ ἐξ ἐναντίας ἐκεῖνο, ὅπερ 
δέχεται ποιάν τινα αὐτονομίαν μετ᾽ αἰτιότητος συνεζευγμένην (καὶ ἐν 
τοιχύτῃ περιπτώσει ἀαφότεροι εἶνε κατ᾽ οὐσίαν συμφωνότατοι), τὸ ζή- 
τημα τῆς περὶ τῆς ἐλευθερίας τῆς βουλήσεως Ἰνώμης τοῦ μεγάλου Γερ- 
μανοῦ, τοῦ ὁποίου τὴν ἀπώλειαν ἐπγέτως ἡ Φιλοσοφία ἐθρήνησεν, εἶνε 
τοσούτῳ λεπτόν, ὥστε εὐ ιόλως εἰς πλάνας παράγεται ὃ εἰς τὴν ἐπίφασιν 
μόνον τῶν φιλυσοφημιάτων τοῦ ΝΛ πυάΐ προσέχων τὸν νοῦν. Ἓν ᾧ δηλ. 
ἢ κατ᾽ ἐξοχὴν ἐμπειρικὴ μεθ οδολοχία τοῦ μεγάλου ΤΚ οχολόγου, ἡ χρησιμο- 
ποιοῦσα καὶ μαθηματικὰς ἔτι σχέσεις ἐν τῇ διακριθώσει τῶν φυχολουγιχῶν 
φαινομένων καὶ ἡ δι᾽ ὕλου τοῦ φιλοσοφικοῦ αὐτοῦ σοστήματος διήκουσα 
μεταφυσιχὴ ἀρχή, καθ᾽ ἣν ἢ πραγματικότης ἐν τῷ συνόλῳ αδτῆς εἰς ἓν 
ἀλληλένδετον καὶ συνεχὲς δύναται ν᾿ ἀναχθῇ ὅλον, τὴν σταθερὰν καὶ 
ἁρμονικὴν τοῦ ὁποίου ἀλληλουχίαν ἐγγοᾶται ὁ καθολικὸς νόμος τῆς δια- 
- Ἐἠρήσεως τῆς ἐνεργείας, κάμνουσιν ὥπτε νὰ ὑποθέσῃ τις ὅτι, εἷς τοιαύ- 
την τινὰ Τ'υχολογίαν καὶ Μεταφοσικήν, οὐδεμία διὰ τὸ ἠθικὸν αὐταξού- 
σιον ὁπάρχει θέσις ---τοὐναντίον ἡ περὶ τῆς «δημιουργοῦ συνϑέσεως» 
διδασκαλία τοῦ Ἡυπᾶτ καὶ ἡ χαρακτηριστιχὴ σημασία, ἣν δι᾽ αὐτὸν 
ἐξχιρειιχῶς ἔχει ὃ ψυχοφυσικὸς παραλληλισμὸς, ἄγουσιν ἡμᾶς νὰ πιστεύω - 
μῚν ὅτι ὁ σ;φὸς ΤΠ υχολόγος τῆς Λειφίας δέον νὰ καταταχθῇ μεταξὺ τῶν 
ὑπερμάχων τοῦ δόγματος τῆς ἐλευθερίας, ὑπό τινας βεβαίως περιορι- 
σμούς. Τούτου ἕνεκεν ἐν ὑποσημειώπει ἐλέγομεν ἐν τῷ β΄ ἡμῶν πονήμιατι 
{σελ. 14) ὅτι ὁ Ύγππάς διὰ τῆς παραδοχῆς τῆς ἐλευθερίας τῆς θουλήσεως 
φαίνεταί πως τῷ ὅλῳ αὑτοῦ συστή!κατι ἀντιφάσκων. ' 

᾿Επιπολαίως παρακολουθῶν τις τὴν ἀνάπτυξιν τῶν φιλοσοφημ.άτων 
τοῦ Ννυηάΐ εἰς τὰ ὀγχώδη αὐτοῦ βιβλία, μεταπίπτει ἐν σχέσει πρὸς τὸ 
πρόθλημα τῆς ἐλευθερίας τῆς θουλήσεως ἀπὸ τῆς μιᾶς εἰς τὴν ἄλλην λό- 
διν, ἀπὸ τῆς παραδοχῆς δηλονότι ποιᾶς τινος ἠθικῆς αὐτονομίας εἰς τὴν 
ἀποσιωπωμένην ἄρνησιν πάσης τοιαύτης ἀρχῆς. ᾿Ιδοὺ ἐπὶ παραδείγματι 
σειρά τις τοιούτων μιεταπτώσεων: Κἶνε γνωστὸν ὅτι ὁ μέγας Γερμανὸς 
Μοχολόχος ὑπερμαχεῖ τοῦ λεγομένου Ῥυχοφυσικοῦ ΙΤαραλληλισμοῦ- 
συμφώνως πρὸς τὴν θεωρίαν ταύτην, Χατα τὴν αὐτὴν ἀλληλουχίαν διαρ- 


--Ε. Παρεπέμψαμεν ὅμως ἓν τῇ ὑποσημξιώσει ἐκείνῃ ἐσφαλμένως πρὸς δια- 
πίστωσιν τῆς ποιᾶς τινος ταύτης ἀντιφάσεως, καϑὼς ἐπίσης ἡμαρτημένως 
ἐκάμομεν μνείαν τῆς δημιουργοῦ συνϑέσεως ἐκεῖ ὅπου ὃ ὅρος οὗτος οὐδεμίαν 
προφανῶς ἔχει ϑέσιν, Τὸ σφάλμα τοῦτο ἐκπλήττει ἡμᾶς ἔτι καὶ σήμερον πολύ, 
"ὀφείλεται δὲ προφανῶς εἰς σύγχυσιν τῶν χ6ιρογράφων σημειώσεων, τὰς ὁποίας 
συντάσσοντες τὸ πόνημα ἡμῶν ἐκεῖνο εἴχομεν πρὸ ὀφϑαλμῶν. 


------ααοκαξαπε 
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"θροῦνται τὰ τε φυσιολογικὰ καὶ τὰ φοχολογικὰ φαινόμενα, εἰς τρόπον 
-ὅπτε αἱ ποιχίλαι τῆς ψυχικῆς ζωῆς ἐκφάνσεις δέον νὰ μελετῶνται διὰ 


τ- 


τῶν ἀντιστοίχων φυσιολογικῶν φαινομένων, μεθ᾽ ὦν συνεκδηλοῦνται.Λύνα- 
ται λοιπὸν νὰ ὑποθέσῃ τις ὅτι ἐν τῇ περιπτώσει τοῦ φυχοφυσικοῦ παραλ- 
ληλισμοῦ τὸ πρόθλημα τοῦ ἠθικοῦ αὐτεξουσίου ὀφείλει νὰ λυθῇ κατὰ τὴν 
5τεραρχικὴν θεωρίαν. Ἐν τούτοις ὅμως δὲν ἐξίκετο μέχρι τῆς συνεπείας 
ταύτης ὁ ΝΤ αηάί: δέχεται μὲν οὗτος τὸν φυχοφουπιχὸν παραλληλισμόν, 
πλὴν θέτει αὐτὸν ὑπὸ περιορισμούς, οἵτινες πολλὴν ἔχουσι σημασίαν. 
Εἰς δύο σημεῖα ὁ Γερμανὸς σοφὸς διαφιλονεικεῖ τοῦ παραλληλισμιοῦ 
τούτου τὰς ὑπαγορεύπεις᾽ ἐν πρώτοις φρονεῖ ὅτι: μολονότι ὁ φυχοφο- 


σιχὸς οὗτος παραλληλισµὸς ἰσχόει διὰ τὰ ἐπὶ μέρους στοιχεῖα τῆς συνει- 


δήσεως, ἢ σύνϑεσις ἐν τούτοις τῶν στοιχείων τούτων δὲν πρέπει νὰ 
μελετᾶται διὰ τῶνφυσιολογικῶν φαινομένων, μεθ᾽ ὧν τῆς συνειδήσεως 
αἱ καταστήσεις συνεκδηλοῦνται, τοσούτῳ μᾶλλον ἄλλως ὅσῳ ἡ φουχικὴ 
ζωή, ἓν τῷ συνόλῳ της καὶ καθ᾽ ἑχοτήν, εἶνε τοῦτο μὲν δραστικότης, 
τοῦτο δὲ σύνϑεσις δημιουργὸς’ ! ἐκ δευτέρου ἢ ἀξία, τὴν ὁποίαν περιά- 
πτομεν εἰς τὰ φυχολογικὰ φαινόμενα, οὐδεμίαν δύναται νὰ ἔχῃ φυσιολο- 


ηικὴν συπχέτισιν,διότι ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἀξίας τὰ ψυχικὰ φαινόμενα εἶνε 
εἰς τὸ εἶδός των μοναδικά, οὐδὲ παραλληλίζονται πρὸς ἕτερα τοιαῦτσ, 


ἐν τῇ σφαίρᾳ τῆς «ΦΡοπιολογίας παρατηρούμανα. 7 


Ἑτέρα κατ᾽ ἐπίφχσιν μετάπτωπις εἶνε ἡ ἔξῆς: ὁ Τυηά! ἐπιμένει 
πολὺ ἐπὶ τοῦ νόμου τῆς διατηρήσεως τῆς ἐνεργείας, καθ᾽ ὃν πᾶσα αὐξο- 


μείωσις τῆς φοσ:κῆς ἐνεργείας προαπαιτεῖ φυπικὰ ἰσοδύναμα, ἐπὶ τῇ θάσει 


δὲ τοῦ νόμου τούτου διακηρύττει, ὅτι ἢ ἐνέργεια ἡ φυσικὴ εἶνε ἐν τῷ 
κόσμῳ σταθερά. Προδήλως --- δύναται νὰ εἴπῃ τις --- ἐν τῇ περιπτώσει 


ταύτῃ ἔχομεν αὐπτηρὰν τοῦ νόμου τῆς αἰτιώδους τῶν πάντων ἀλληλου- 
χίας τὴν τήρησιν καὶ συνεπῶς ἡ ἐλευθερία τῆς θουλήσεως ἀπειλεῖται τρόπον 


τινὰ δι᾽ ἀσφυξίας. ᾿Εν τούτοις: πολλαχοῦ ὁ Λ]πηάΐ ὁμιλεῖ περὶ αὐξήσεως 
τῆς ἐνεργείας ἓν τῷ πεδίῳ τῆς νοήσεως: ἡ αὔξησις ὅμως αὕτη ἐπιτελεῖται 


βεβαίως ἄνευ φυσικοῦ ἰσοδυνάμου.ϊζαὶ μολονότι ὁ ΗδΗάϊπς διὰ τῆς παρα- 


1. Καλεῖ αὐτὴν οὕτω ὃ Ναπᾶί, διότι φρονεῖ ὅτι τὴν ψυχικὴν ἡμῶν ζαὴν 
χαρακτηρίζει κυριώτατα ἢ ἰδ.ότης αὐτῆς νὰ παράγῃ διὰ τῆ: συνϑέσεως διδομέ- 
νῶν στοιχείων ἕν νέον ποιοτικῶς περιεχόμενον. 

9, Διὰ τούτων ὁ Νππάί σκοπεῖ νὰ χεισαφετήσῃ τὴν Ψυχολογίαν ἀπὸ τῆς 


Φυσιολογίας καὶ ν" ἀναδείξῃ αὐτὴν ἐπιστήμην ἀνεξάρτητον, Τὰς σχέσεις Ῥυχο- 


λογίας καὶ Φυσιολογίας ἑμελέτησεν ὁ Γερμανὸς σοφὸς ἐν τῷ ἄρϑρῳ αὗτοῦ : 
«περὶ τῆς ψυχικῆς αἰτιότητος καὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ Ψυχοφυσικοῦ παραλληλισμοῦ» 
(ΡΠ1]οβορΗίβοπε Θίπάίεη τοῦ 1894) [ 
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θέσεως χωρίων ἀπὸ τῶν συγγραμμάτων τοῦ Ἁυπά(! ἀποδεικνόει, ὅτι,λόγων- 
αὔξησιν τῆς ἐνεργείας ὃ Γερμανὸς Π᾿υχολόγος, ἐννοεῖ ἁπλῶς τὴν ἐμφά-. 
νισιν γόων φυχικῶν ποιοτήτων ἢ νέων ἀξιῶν, σογκέντρωσιν ἄρα καὶ διορ-᾽ 
Ἰάνωσιν τῆς ὁπαρχούσης ἐνεργείας καὶ οὐχὶ οὐσιαστικὴν αὐτῆς αὔξη- 
σιν, ἀσφαλίζεται ἐν τούτοις διὰ τῆς ἐξαιρόσεως ταύτης ἢ αὐτονομία τῆς. 
σχέψεως χαθόληυ--πρᾶγμα, τὸ ὁποῖον εἶνε μεγάλης ἐν τῇ προχειμόνη. 
περιπτώσει σπουδαιότητος, δεδομένου ὅτι ὁ Ναπάῖ, καθὼς ἐφεξῆς θὰ 
ἴδωμεν, ἀνάγει τὴν θοόλησιν εἰς τὴν αρροτΖορήοπ, Ἶεις εἶνε θουλητικὴ. 
ἅμα καὶ νοητκὴ ἐνέργεια. 

Σονελόντι λοιπὸν εἰπεῖν, παρὰ πάσας τὰς κατ᾽ ἐπίφασιν μεταπτώσεις. 
ὁ ΝΤαπάί οὐδόλως ἀποχροόει τὸ δόγμ.α τῆς ἐλευθερίας τῆς θουλήσεως,. 
ἣν ἐν τῇ Ηθικῇ οὐτοῦ (Εε|]ς,.Ι||΄, σ.6. 39) ἄριστα ὁρίζει καὶ ἑρμηνεύει 
ἐν τῇ Π'οχολογίᾳ αὑτοῦ σαφέστατα--- καθὼς ἀμέσως θὰ ἴδωμεν. 

“0 Ὑαπάς ἐν τῇ 6’ ἐκδόσει τῆς Λογικῆς τοῦ καλεῖ τὴν {'υχολογίαν΄ 
αὑτοῦ βουλησιοχρατικὴν (Υ οἰπηίατίβπιιβ)---ὄρον, τὸν ὁποῖον ἐδανείσθη ---- 
λέχει ἀπὸ τοῦ Ετἰθήτίςη Ραπ]βθη 7, ὅστις ἀντιτάσσει αὐτὸν πρὸς τὴν: 
νοησιαρχίαν (1π{εἰ]ο"είια]ί9πια5) τῆς ἀρχαίας {᾿ υχολογίας᾽."Όντως δ᾽ ἐν τῇ 
ἐκδόσει τοῦ συγγράμματος αὑτοῦ: ΟταπάΖΏθε ἆθτ ρηγοἰοἰορ!ὀοπ6η 
Ῥογεποἰοσ!θ (α΄ ἐκδ. τῷ 1874) ἐφιστᾷ πολὺ τὴν προσοχὴν τῶν φοχε-. 
λόχων ἐπὶ τῆς φύσεως καὶ τῆς φορᾶς τῶν δουλητικῶν ἀντιδράσεων ή, 

᾿]δοὺ νῦν ἐν συντόμῳ ἡ περὶ τῆς θουλήσεως ὔ διδασκαλία τοῦ ΜΛ ππαί΄ 

1. Γϑνίεπι ἄες ῬΏ1]οβορπῖε, σελ, 598 καὶ Οταπάσϊἴσε ἂετ ῬΉναίοϊος. Ῥονεπο- 


1ορ1ατ Τ|16σελ. 181 (παρὰ Β. ἩδΕξᾶϊτσ, μν. ἔ. σ. 191-198). 

3. Εἰπἰεϊίπης 1α ἠἴε ΡΠΙ]οβορπίε, σελ. ἐ16-149. 

8. Προβλ. τὸ «περὶ τοῦ ὁρισμοῦ τῆς ψυχολογίας» ἄρθρον τοῦ Ν΄ ππαί ἐν ταῖς: 
Ῥη]οβορῃ, Θίπᾶίεη (τομ. ΧΙΙ). Ο Ἡδίξαίηας (ΡΗϊοβορ”ε5 οσοπίεπιροταῖπ5- 
σελ. 19) ἐπὶ τοῦ προκειμένου παρατηρεῖ, ὅτι ἡ ψυχολογία τοῦ ΝΤππᾶ! δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ ὀνομασϑῇ βουλησιοκρατικὴ (καϑὠςἐπὶ παραδείγματι ἡ τῶν Τοᾶ] 
Εοπἰ]]6ο καὶ ' Βίοπί) διότε δὲν μελετᾷ τὴν βούλησιν ἐν τῇ διαπτύξει της’ 
οὔτε διαχριβοῖ τὴν φύσιν τῶν διαφόρων στοιχείων τῆς συνειδήσεως ἐν σχόοει 
πρὸς τὴν βούλησιν. 

4. Σημειωτέον ὅτι ἡ βούλησις κατὰ τὀνγγππα! δὲν εἶνε μεταφυασική τις 
ἀρχή, ὡς ἐφρόνει ὃ Βσπορεππαπετ, ἀλλ' ἁπλῶς: τὸ σύνολον τῶν ἡμετέρ. ν- 
βουλημάτων. 

5. "Ονομάζοντες λέγειν ὁ ΚΏ]ρθ--ἀναπτύσσων τὰς δοξασίας τοῦ Ψππα!--. 
Βούλησιν τὴν καϑαρὰν ἔχεινην δραστικότητα,. ἥτις διακρίνει τὸ ἜἜγώ ἀπὸ τῶν 
ἐπ’ αὐτοῦ ἐνεργούντων ἀντικειμένω«, δυνάμεϑα νὰ εἴπωμεν (μετὰ τοῦ Υ͂.):. 
Ἐ5 μῖρί 6ςΏ]εςΠΗετάϊηβϐ αἰςΏΐ5 ααθὂὲς «επι Μεπβοπεπ, ποςΏ ἰπ ἱἯπι, τΏθετ 
ΥΟΙΙ ππᾶ βάπ; 5είπ εἴρεπη πθππ6η Κδππίε, ἀπϑσεποτηπιεη βεῖπεπ ἵλή]]εα, τοι... 
ἐξαιρέσει τῆς Βουλήσεως, οὐδὲν ἀπολύτως ὑπάρχει εἴτε ἐντὸς εἴτε ἐκτὸς αὑτοῦ: 
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Τὸ ζῶν καὶ φυχολογικὸν ὄν ἀποκρίνεται εἰς τοὺς ἐξωτερικοὺς ἐρεθι- 
“σμούς διὰ κινήπεων, αἵτινες ἐμφαίνουσιν ἐσωτερικήν τινα τάσιν" ᾗ ἀπό- 
κρισις αὕτη εἶνε ἡ ἀντίδρασις τῆς προσωπικότητός του πρὸς τὸ περιβάλ-- 
λον. Ἔν τῇ ἀνειδράσει ταότῃ ὁπάρχει τι τὸ πρωτότυπον καὶ ἐνστικτῶδες, 
ὅπερ ὁ Ἡαπάί καλεῖ Έτίεο -- ὦσιν, ὡς θὰ ἐλεγομεν ἑλληνιστί. Ἡ ὧσες 
-εἶνε τάσις τις πρὸς δρᾶπιν᾽ ἡ τάσις αὕτη δίδει τὴν: προέλευσιν εἴτε εἰς 
κινῇσβις ἀντανακλαστιχάς, αἵτινες διὰ τῆς ἐπαναλήφεως γίνονται τελείως 
μπηχανιχαί, εἴτε εἰς κινήσεις, αἱ ὁποῖαι κατ᾽ ἀρχὰς μὲν ἀνταποχρίνονται 
πρὸς μίαν ὡρισμένην ἀνάγχην, ἀργότερον δὲ συνθετοποιούμεναι, συνοδεύ- 
-Όνται ὑπὸ τῆς παραστάσεως (Νοταίο][υπρ) ἑνός σκοποῦ (21εἰ), πρὸς τὸν 
ὁποῖον ἐκ προδιαθέσεως τείνουσιν. ᾿Εἰχ τῆς ἐπόψεως ταύτης ἡ θουλητικὴ 
ἐνέργεια εἶνε μία ἐπιπλοκὴ τῆς φυσιχῆς πρὸς δρᾶσιν τάσεως (Ἰτίο) μετὰ τῆς 
παρ στάσεως τοῦ πρὸς ὃν τείνει σκοποῦ καὶ μετὰ τῆς συνειδήσεως συνεπῶς 
τῶν ἀπαιτουμένων πρὸς ἀνάπτοξιν αὐτοῦ μιέσων. Μία εἰσέτι παρατήρησις: 
ἓν συναίσθημα δραστικότητος (1ἑΏρ]κοὶ) παρακολουθεῖ κατὰ πόδας τὴν 
᾿βουλητικὴν ἐνέργειαν, διότι τὰ συναισθήματα εἶνε ἀναπόσπαστα ἀπὸ τῆς 
ἐξασκήσεως τῆς θουλήσεως. 

ἩἭ φοχολογικὴ νῦν πάσης προσωπιχῆς ὀντότητος ζωὴ θαίνει διαρκῶς 
συνθετοποιουµένη εἰς περιεχόμενον. “Όταν λοιπὸν σὺν τῷ χρόνῳ ἀποθῇ 
περιεκτιχὴ χαὶ πολυσχιδής, πολλαὶ τότε ὁδοὶ παρουσιάζονται πρὸ τῆς θου- 
λήσεως καὶ τρίτη τις ἐνέργεια ἐμφανίζεται: ἢ ἐκλογὴ (ἀ16 ΝΤ ά“!). Ἔν τῇ 
περιπτώσει ταύτῃ, ἣ θούλησις ἀναπτύσσεται ἐντελῶς, μετὰ δὲ τῆς ἀναπτύ- 
-ξεως ταύτης γεννᾶται ἡ συνείδησις τῆς ἐκλογῆς, μετὰ δὲ τῆς ἀναπτύξεως 
ταύτης γεννᾶται ἡ συνείδησις τῆς ἐκλογῆς μεταξὺ πολλῶν δονατοτήτων, 
-ἣ ὣς συνείδησις τῆς ἐλευϑερίας (ἆαβ Βονυβοίβοίη ἆοτ Ετοϊπε(). Μετὰ 
τῆς ἐν λόγῳ ὅμως συνειδήσεως ταὐτοχρόνως ἐμφανίζεται ἐν τῇ νοητιχῇ 
ζωῇ καὶ. ἡ ἀντίδρασις: ἡ 6οόλησις δύναται ἀντιστρόφως ν᾽ αὐτοματίζηται 
καὶ νὰ γεννᾷ μορφὰς δραστικότητος, αἵτινες ὁμιοιάζουσιν ἁπλῶς πρὸς τὰς 
-ἀντανακλαστι κὰς κινήσεις. 

Μεγάλην σημασίαν δίδει ὁ Ἁυπάί εἰς τὰ συμπαρομαρτοροῦντα τοῖς 
βοολητικοῖς ρτοοοββι5 συναισθήματα: τὰ συναισθήματα ταῦτα εἶνε, λόγ8ι, 
τὰ ἑξῆς δύο: τὸ τῆς Ἐπίβοποϊάιηρ καὶ τῆς Επίβοπἰίοββαηβ. ᾿Αμφότεροι 
οἳ ὅροι οὗτοι ἐξελληνίζονται: ἀπόφασις, πλὴν ὁ δεύτερος ἐν τῇ Ἰερμανιχῇ 
φανερώνει τι τὸ τελικώτερον καὶ ὁριστικώτερον, διό καὶ χρησιμοποιοῦνται 
ὁπὸ τοῦ Ἡ/ππά! ἀμφότεροι ὡς σημαίνοντες καταστάσεις διαδοχικάς, δια- 
τὸ ὁποῖον ὁ ἄνϑρ. δύναται νὰ καλέσῃ ἴδιον (Ρὶε ΡΠ], ἄες σερ. ἴα Ῥεπίβοῃ 
σελ.. 101). Γ Χ 


214 Εὐαγγέλου Π. Παπανούτσου 


φερούσας ἀπ᾽ ἀλλήλων κατὰ τὴν ἔντασιν. 'Ἡ διαφορὰ τῆς ἐντάσεως προ-- 
κόπτει ἐκ τῆς ἀντιθέσεως, τῆς παρατηρουμένης μϑταξὺ τῆς τελικῆς ἀπο- 
φάσεως καὶ τῆς προηγηθείσης ἀμφιβολίας,καθ᾽ἤν ἡ ἀποφασιστικότης ἐτα- 
λαντεύετο μετέωρος μοταξὺ πολλῶν πιθανοτήτων. Καθ᾿ Ὧν ἐξ ἄλλου στιγ- 
μὴν ἄρχεται ἡ βουλητικὴ ἐνέργεια, τ ἣν θέσιν τοῦ συναισθήματος τῆς ἀποφά-. 
σεως(Επίβοπεἰάπησ)λαμβάνει τὸ συναίσθημα τῆς δραστικότητος,ϑπερ δύνα- 
ται Χατὰ τὰς περιστάσεις νὰ συνοδευηται ὁπὸ στοιχειωδῶν τινων μορφῶν- 
ἡδονῆς ἢ λύπης. Καθόλου εἰπεῖν,τὸ συναίσθημα τῆς δραστικότητος δύνα- 
ται ὁμοίως νὰ θεωρηθῇ ὡς γενικὸν σον αίοθημα, ἐκτεινόμενον ἐπὶ τοῦ σον- 
όλου τῆς δράσεως χαὶ μέλλον νὰ ταυτισθῆ ἐν τέλει μετὰ τῶν πλέον ποι-- 
χίλων σοναισθημάτων, τὰ ὁποῖα θὰ προκόφωσιν ἐκ τῆς δράσεως ταύτης.. 
Καὶ αὐταὶ μὲν εἶνε αἱ ἀπόφεις τῆς βουλητικῆς πρόξεως. Εἰς τὰς ἔνστι- 
κτώδεις ἐνεργείας (Ττἰορπαπά]πησεη)! τοὐναντίον, τὰ συναισθήματα τῆς 
᾿Επἰβοποἰάαης καὶ τῆς ΕπίβοΏἱοββπης ὀλλβίπουσιν. 

Ἐξ ὅσων ἀνωτέρω εἴπομεν προκόπτει, ὅτι ἢ βούλησις κατὰ τὸν ΝΔ. 
Ταηᾶί ἐν τῇ τελείᾳ αὑτῆς ἀναπτόξει δὲν συνίσταται ἁπλῶς εἰς τὰς στοι- 
χειώδεις ἐχείνας τῆς ἀντιδράσεως κινήσεις, δι᾽ ὧν τὸ πρῶτον ἐκδηλοῦται 
ἡ ἐσωτερικὴ τάσις (Ἰτίεο), ἀλλ᾽ εἶνε πλέον πρᾶξίς τις τελείως ἐνσυνεί- - 
δητος, ἣν συνοδεύει ἡ ἰδέα τοῦ σκοποῦ καὶ τὴν ὁποίαν ὡρισμένα συναισθή- 
.ατα χρωματίζουσιν. Ἔτι δὲ περισσότερον, ἐὰν ἐπὶ τῆς βουλήσεως προ-. 
σέξωμεν, δυνάμεθα ν᾽ ἀποφανθῶμεν ---λέγει ὃ μέγας Γερμανὸς Τ'υχολό- 
Ίος --- ὅτι ἡ ἐνσονθίδητος αὕτη τῆς βουλήσεως ἐνέργεια συνίσταται ἐχ τῆς 
ΑρροτΖορήοη”--καταλήψεως δηλονότι ἢ κατανοήσεως (καθὼς καὶ ὁ χ. 
Βορέας μεταφράζει σελ. 39 Δευτερολογίας)--- ἐνὸς φυχιχοῦ περιεχομένου... 


1.Οταπατίβ5 ἆετ Ῥογεποϊορἰε ο)σελ. 226-291. Τὰς ἐκ προαιρέσεως ἐνεργείας. 
ὁ Υ. καλεῖ κατ' ἀντίϑεσιν Νἤ]επ5 παπά]ππρετ' αὗται εἶναὶ Βουληματα σύν- 
ϑετα καὶ διακρίνονται κατ᾽ αὐτὸν εἰς ἩΙ]1ΠεΠτπατιά]αησεπ κοὶ ΝΤαπ]Ππαπά]πσεπ, 

2. Τὸν ὅρον τοῦτον ἐδημιούργησεν ὁ Ὑαπαΐ πρὸς χαρακτηριστικωτέραν 
δήλωσιν τῆς νοητιχῆς δραστικότητος. ΑρρετΖερήοπ εἷνε κατ᾽ αὐτὸν, ἣ νοη- . 
τιχὴ δραστικότης,ἢ ἔχουσα συνείδησιν ἑαυτῆς, Ἡ ΑρρετΖερήοπ αὕτη ἐξωτερν- 
κεύεται διὰ τῆς προσοχῆς, δν' ᾿ς ὡρισμέναι παραστάσεις διασαφηνίζονται, 
φωτιζόμεναι πλειότερον ὑπὸ τῆς συνειδήσεως, Καϑὼς ἢ προσοχή, οὕτω καὶ ἧ.. 
8». εἶνε ποτὲ μὲν ἐγεργητική, ποτὲ δὲ παϑητικὴ, ἀπ᾽ εὐτῆς δ' ἐξαρτᾶται πᾶν, 
-ὅ,τι εἶνε σύνθεσις ἐν τῇ νοητιχὴ ζωῇ, ἥτε δηλ. ἀφομοίωσις τῶν αἰσϑησιακῶν 
στοιχείων καὶ ἢ λογικὴ διόρϑρωσις τῶν ἐννοιῶν.“Ο Ἠδίίαης (µν. ἔ, σ.18) 
παρατηρεῖ ἐπὶ τοῦ προκειμένου ὅτι ὃ ὄρος οὗτος, τὸν ὁποῖον εἰς πᾶσαν περί- 
πτωσιν χρησιμοποιεῖ ὅ Υ' εἶνε εὐρύτατος καὶ ἀσαφής, οὐδεὶς δὲ λόγος 
καϑιερώσεως αὐτοῦ ἐν τῇ ψυχολούίᾳ ὑπάρχῃ ἐπιτακτικός. 


πππητεπατεππτ-οιςτακοεσηστοντοσραρικηνης Γ᾽ 
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Ἥ ΑρροτΖερήόη αὕτῃ ἑρμηνεύεται ἐν τῇ βουλήσει διὰ τῆς πχραστάσξως 
μιᾶς κινήσεως. Ἥ βούλησις ὄντως εἶνε ἢ ἄποψις ἐκείνη τῆς ερρετΖερΏοη 
Ἶτις ἀναφέρεται εἰς αὐτὸ τοῦτο τὸ δρῶν ὑποκείμενον (ΟτυπάΖ. ἆοτ ΡΉγα8. 
Ῥ9γο}.Π]5, σ. 508). Ὡς αρρετΖερίίοη ἄρα ἡ βούλησις ἀποτελεῖ Μέρος 
τῆς πλέον θεμελιώδους λειτουργίας τοῦ ψυχικοῦ βίου χαὶ ὡς τοιαότη εὐ- 
δαμιῶς δέον νὰ ὑποτεθῆ, ὅτι οὐδὲν ἄλλο εἶνε εἰμιὴ ἀμφιταλάντεοσις ματοξὸ 
πολλῶν κινήσεων, ἐχκολαπτομένη ἀποχλειστιχῶς ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν ἐξω- 
τεριχῶν ἐρεθισμῶν (κινήτρων). ᾿Αναμφιβόλως, ἐν τῇ ἐξασκήσει τῆς βου» 
λήσεως εἶνε ἀπαραίτητα τὰ ἐλατήρια (Μοινε), ἀλλὰ ταῦτα, ἀντιθέτως πρὸς 
τὰ πανίσχυρα φυσικὰ αἴτια, συνεργάζονται μετὰ τοῦ χαρακτῆρος, ὅστις 
ἔχει πάντοτε τὴν ἐπ᾽ αὐτῶν ὑπεροχήν, δυνάμενος καὶ ν᾿ ἀντιδρᾷ κατὰ τῶν 
ὁπαγορεύσεών των (ἔνθ. ἀν. σα. 814). Τὸ βουλητικὸν ρτοο65515 συνοδεύ- 
εται ὁπὸ δόο στοιχείων, ἑνὸς νοητικοῦ: τῆς παραστάσεως τοῦ σκοποῦ καὶ 
ἑνὸς συναισθηµματικοῦ, τὸν ὁποῖον κεντᾷ τὴν βούλησιν μα ερήράρην τὰ 
στοιχεῖα ταῦτα διακρίνονται σαφῶς ἀπ᾽ ἀλλήλων'. 

Οὕτω ἔχει συντόμως ἣ περὶ τῆς βουλήσεως διδασκαλία τοῦ Ν᾿ αηάξ, 
Ἔξ αὐτῆς προκόπτει ὅτι ὄντως ὁ σοφὸς τῆς Λειψίας Π'υχολόγος δέχε- 
ται ἐλευθερίαν βουλήσεως, ἀλλ᾽ ὑπὸ περιορισμούς. Ἰδοὺ ἀκριβῶς πῶς 
δρίζει αὐτὴν ὁ ΝΤ ππάΐ: εἐλευϑερία τῆς βουλήσεως εἶνε ἢ ἱκανότης τοῦ 
ἀνϑρώπου νὰ ἀποφασίζῃ περὶ τῶν πράξεων αὐτοῦ διὰ περιεσκεμμέ- 
νης ἐχλογῆς ἐπὶ πολλῶν ἐλατηρίων 7» Συνελόντι λοιπὸν εἰπεῖν, μολονότι 
ὃ Γερμανὸς σοφὸς δὲν ἐξέλαθεν ἐν τῇ Πυχολογίᾳ αὑτοῦ τὴν βούλησιν 
ὡς Χεντριχὴν ἑστίαν 5, καθὼς ἄλλοι σύγχρονοι σοφοί, μεταξὺ τῶν ὁποίων 
προεξάρχοι ὁ Εοπἱ]]έο (καὶ αὐτὸς ὁ ΠΟ{!ἀϊας ἄλλως ὁπερμαχεῖ τῆς 
βουλησιοκρατιχῆς ψυχολογίας ΄, δυνάμεθα ἐν τούτοις μετὰ βεβαιότητος 
νὰ εἴπωμεν ὅτι μεγίστην προσῆψε σπουδαιότητα εἰς τὰ βουλητιχὰ Ῥτο- 
σ65515, ὧν τὰς διαδοχικὰς φάσεις ἐνδελεχῶς καὶ εὐστόχως ἐν τοῖς :σο- 
φοῖς αὑτοῦ συγγράμμασιν ἐμελέτησεν. 

"Ὅσον δ᾽ ἀφορᾷ εἰς τὴν προκειμένου περὶ τῶν δοξασιῶν τοῦ ΜΙ αηάΐ 


. 1, Προόλ. τὰ χαρακτηριστικὰ τῶν δύο τού. ων σιοιχείων ὀνόματα καὶ τὴν 
συγχεχριμένην υ ὐὑτῶν διὰ παραδειγμάτων διάκρισιν ἐν Οτπηάτίβ5 ες Ῥογςποῖο- 
πῖε ο, σελ 2322 κξξ. ' 

2. Οταπᾶ;Ζ, ἆ, Ῥογεο]]ρ. 1110, σελ. 818 κ. ἀλ. Προβλ' Βορέα, φιλ. 'Επ. Α΄, 
οὐλ.. 289. 

8. Ὑπάρχουσιν οἵ παραδεχόμονοι ὡς κατ ἐξοχὴν βουλησιοκρατικὴν τὴν 
ψυχολογίαν τοῦ Νπηήί, ὥς ἐπί παραδ. ὁ 0 ΚΏ]ρο,ὁσ Ἐν 6)θηΡανοε; κ.ᾱ. 

4. "Ἔργ. µνημον. σελ. 191---199, 
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διαφωνίαν τῶν καθηγητῶν κ. χ. Βορέα καὶ ᾿Ηλιοπούλου, τοῦτο παρατη- 
ρητέον: ἡ διαφωνία αὐτῶν συνίσταται μᾶλλον εἰς τὰς λέξεις ἢ εἰς τὴν 
οὐσίαν. “0 κ. Βορέας λέγει περὶ τοῦ Ἡ/υηάΐ ὅτι δέχεται ἐλευθερίαν μετ᾽ 
ἀνάγκης μεμιγμένην καὶ σονεπῶς εἶνε [παοίοτπιίηίρνςε (Φ. Ἔπ. Δευτ. 
σεὶ. 99)’ ὁ κ. ᾿Ηλιόπουλος, ὅστις ἀντιπαθεῖ (οὐχὶ ἀδίκως ἴσως) τὸν ὅρον 
ἀνάγκη, φρονεῖ (Απ. σελ. 10--11) ὅτι ὁ Ναηά! εἶνε ὀπαδὸς τοῦ Όε- 
᾿Γοττη]ηἰβπιη5 ἐκείνου, ὅστις δέχεται τὴν βούλησιν ὡς προϊὸν δόο παρα- 
γόντων : τῶν ἐξωτερικῶν ἐρεθισμάτων καὶ τοῦ ἀτομικοῦ χαρακτῆρος. Καὶ 
-οἱ δύο λοιπὸν εὑρίσκονται ἐν τῷ δικαίῳ. 


Η ΒΟΥΛΗΣΙΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΑἱΕΒΕΡ Εοὐυ!ιΕς. 


"Αν ἡ Βουλησιοχρατία τοῦ Ἡ/πά{ διαμιφισθητεῖται, κατὰ τρόπον ἄλλως 
᾿πβιστικὸν᾽δπὸ τῶν χριτικῶν τῆς Τ᾽ υχολογίας τοῦ] ερμιανοῦ σοφοῦ,προχειμένου 
περὶτοῦ Εοπἰ]]ό6 τοὐναναντίον, πάντες ἀνομολογοῦσιν, ὅτι ὁ πολὺς Γάλλος 
φιλόσοφος εἶνε ὃ κατ᾽ ἐξηχὴν ἀντιπρύσωπος τῆς σογχρόνου Βουλησιοκρα- 
τίας (Υο[πηίατίβπιη5 βλ. ΗοΗάϊης μν. ἔ. σ. 16). Ἡ περὶ τῆς βουλή- 
δεως καθόλου θεωρία τοῦ Αἰΐτοᾷ Εουἰ]έ6 εἶνε λίαν ἐνδιαφέρηυσα καὶ 
χαὶ διὰ τὴν ἐποχήν, καθ᾽ ἦν τὸ πρῶτον ἐξεχολάφθη, πρωτοτυπωτάτη᾽ ἐπει- 
δὴ δ᾽ἐν τῷ ἡμετέρῳ πονήμιατι δὲν ἐκάμομεν περὶ αὐτῆς λόχον ἰδιαιτέρως, 
Ἀολονότι δὶς (σελ. 14 καὶ Ἴ5) τοῦ Εοιπἰ]1όε ἐμνημονεύσαμεν, διὰ τοῦτο 
ἐν τοῖς ἑξῆς συντόμως θ᾽ ἀναπτύξωμιεν αὐτήν, παραθέτοντες κυρίως χωρία 
ἐκ τοῦ περιφήμου βίθλίου τοῦ Γάλλου φιλοσόφου: 1,4 Ι1οοττέ οἱ 16 Ὀε- 
τετπιἰηίβπιθ!, ἐν ὦ τὸ πρῶτον οὗτος τὴν θεωρίαν αὑτοῦ διεκήροξε. 

Τὸ ἐγὼ διὰ τὸν Εοιἰ]ϊός (καθὼς εἶτα διὰ τὸν Βεγσβοη καὶ τὸν ]4π165) 
ὡς ἀμέσως ἐν τῇ σονειδήσει δίδεται, οὐδὲν ἄλλο εἶνε εἰμὴ συνέχεια, ἀδι- 
άλειπτος ποιοτικῶν ἀλλοιώσεων, αὐτοματότης τις δῆλα δή, ἥτις παράγει 
ἀδ.ακόπως νέον (ἀπ πονεᾶι) καὶ ἥτις ὣς ἐκ τούτου εἶνε ἡ αὐτὴ μετ᾽ 
πὐτῆς ταύτης τῆς ἐλευθερίας. «Συμβουλευόμενοι ἑαυτοὺς διὰ τῆς συν- 
ειδήσεως, βλέπομεν ὅει αὕτη εἶνε μεταβλητὴ ἅμα καὶ ἰδία πρὸς ἑαυτὴν 
καὶ ὅτι ἢ ἔκφρασις τῆς πραγματιχότητος δι᾽ αὐτὴν δέν εἶνε σταϑερό- 
της ἀλλὰ πρόοδος....Η πρηγματικότης δι᾽ αὐτὴν εἶνε ὅ,τι ὄντως εἶνε" 
εἶνε δ᾽ αὕτη δρᾶσις, πρόοδος..»(σελ.Ι31).'Η ἐμφάνισις χαὶ νέων, ὁλονὲν 
ποιοτιχῶν ἀλλοιώσεων ἀποτελεῖ τὸ χυριώτερον χαρακτηριστικὸν τῆς σονει- 
δήσεως.«"Ας ϑέλωσι ν᾿ ἀνάγωσιν ἕξ δλοκλήρου τὸ νέον εἷς τὸ παλαιόν, 
τὸ νέον εἶνε γεγονὸς ἀναμφισβήτητον διὰ τὴν συνείδησιν καὶ ἓν τῇ 
συγειδήσει' τὸ νέον ὅμως προῦποϑέτει μίαν αὑτοματότητα (απ6 5ροη- 


Ξ-----α-απς 
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ταπεὶϊ6) ἱκανὴν διὰ πρόοδον.... Κατέχομεν, ἀπὸ τῶν πρώτων ἀρχῶν 
τῆς ζωῆς μας, ἕνα ϑησαυρὸν ζώσης δυνάμεως; ὅστις ζητεῖ νὰ δαπανη- 
ϑῇ ἐξ ὁλοκλήρου, ὅστις οὐδὲν ἧττον ϑέλει δαπανώμενος ν᾽ αὐξηϑῇ, 
ὅττις ὅ;τως αὐξάνεται. Ἡ ἡμετέρα δραστικότης δράττεται τῆς πρώτης 
τυχούσης εὐκαιρίας διὰ ν᾿ ἀσκηϑῇ... Εὐϑὺ; ὥ; ἢ εὐκαιρία νέας δράσε - 
Ως τῇ παρουσιάζεται, σπεύδει νὰ ἐπωφεληϑῇ αὐτῆς, διότι πᾶν νέον 
{ἰοαί6 ποανθαπϊέφ) εἶνε ποιτικὴ προσϑήκη (αἀαιίοη ἆαηβ 1’ οτἆτε ἂς 
14 απαἰιτόο) συνεπῶς αὔξησις» (σελ. 138-139) «Λρᾶν εἶνε παράγειν 
νέον ὁπωσδήποτε, εἶνε αὐξάνεσϑαι..." δρᾶν εἶνε λοιπὸν διασχελίζειν τὰ 
προσκόμματα, διακηρύετειν διὰ τῶν πρἀγμάτων τὴν ἀνεξαρτησίαν καὶ 
ἓν ἑνὶ λόγῳ χλίνειν πρὸς τὴν ἐλευϑερίαν.Ίι ἄλλο εἶνε ὄντως ἢ ἐπιτυχία, 
ἢ ὑπερπήδησις παντὸς ἐμποδίου, παντὸς δρίου, (ἡ ἀπόσεισις) πάσης ἕξ- 
αρτήσεως, εἰμὴ αὐτὴ αὕτη ἢ ἐλευϑερία;.... Δύναταί τις λοιπὸν κάλλιστα 
νὰ εἴπῃ, ὅτι τάσις πρὸς τὴν ἀπόλυτον ἐλευϑερίαν (1’ αβρίτα!ίοη ὰ 14 |Ι- 
Ὀστίόε αὈβοίμο) συνέστησεν αὐτὴν ταύτην τὴν ὕπαρξιν ἡμῶν, οὐ ἰοαὲ 
-οα πιοίης ο6 η”ς ποίτγ8 οοπβοίθπος ρθπΐ αἰ{εἰπατο 6η πο15 6ῖ ἆθ ρίη5 
ἱπΏπιε οἳ ο ρία5 65βθηΏοί; εἶἰο ο5ἳ ρτορτοπιθηί ἴα νοἰοπίέ.» (πελ. 
140). Διὰ τῆς βουλήπεως ὁ Εοαἰ]]ό6 ἑρικηνεύει τὰ πάντα, μέχρις αὐτῶν 
τῶν λογικῶν φαινομένων ἢ λειτουργιῶν (56λ. 153-159). «Συγκεντρουμέ- 
νῃ ἐν μιᾷ ὡρισμένῃ διευθύόνσει, ἡ βούλησις ἐγχλείει τὴν δρᾶσιν αὐτῆς 
ἐντὸς δρίων:... σοηβέαυθπιπιθηί οἷο {αἰϊ αοἷο ἆ’ αὈδιταοσίίοη, Ἢ ἄφ- 
αίρεσις (ἡ ληγικὴ προφαχνῶ:) δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὥ; δυναμικόν τι 
-ξγχείρημα (ππ6 ορὀταίοη ἀγηατιίαηο) τῆς αἰσθανομένης καὶ συνει- 
-δυίας βουλήσεω:» (5ελ. 143 143) «Ἢ γενικότης (4 σὀπότα!!{6) εἶνε 
πρὸ παντὸς ἤ ὥρισμένη διατύπωσις δυνάμεώς τινος περιβαλλούοης καὶ 
-«ἐννοούση: τὸ ἄπειρον, ἔ«φρίζει συνεπῶς τὴν ἐλευϑερίαν. Εἶνε λοιπὸν 
γὀνικότη; ὅλω; τ οκειμενική;.... Οὗδα κῶς: ἀλλ᾽ ἐκεῖνο, πρὸς τὸ 
«ὁποῖον ἀντιστοιχεῖ, τὸ βλέπω ἓν τῷ ὑποκειμένῳ, ἓν τῷ ἐγὼ καὶ κα- 
τόπιν τὸ ἐξ αντικειμενίζω (19 1’ οὈ]οοϊἰνο) τοποϑετῶν ἐν τοῖς πράγμα- 
ἢ ὑπὲρ τὰ πράγματα δύναμίν τινα ἀνάλογον πρὸς τὴν ἰδικήν μου. 
Οἵ γενικοὶ τῆς φύσεως νόμοι, μὲ τὴν ἄπειρον φοράν τῶν, μοὶ φαί- 
-ψονται ὣς ἢ ἀντίστροφος ἔκφρασις δυνάμεώς τινος, Ἶτις δὲν ἐξαντλεῖ- 
παι ἓν οὐδεμιᾷ μερικῇ μορφῇ.... Γενυκεύειν εἶνε ἐννοεῖν τήν ἀπόλυ- 
πον δύναμιν ὕπερϑεν πασῶν τῶν ἀτομικοτήτων (σελ. 144-145)..... Ἡ 
γενικότης, τὴν ὁποίαν νομίζω τότε ὅτι βλέπω ἓν τῷ ἀντικειμένῳ, εἶνε 
1. Τὸ βιβλίον τοῦτο ἀριϑμεῖ, ἄν δὲν ἀπατώμεϑα, τὴν ὀγδόην ἔκδοσιν (Ρα- 
τὶβ, Ἐ Αἰοαπ)’ ἡμεῖς ἔχομεν ὑπ᾽ ὄψδι τὴν πρώτην αὐτοῦ ἔκδοσιν (1812). 
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ἁπλῶς ἡ ἐλευϑερία, ἥν ἔδωκα εἷς ἐμαυτόν.... Ἡ ἀπόλυτος γενικότης 
εἶνε ἢ καϑ ολικότης... Ἧ γενικότης ἢ καϑολικότης (ααἰνοτβαίί(έ) εἶνε 
ἣ ἀντίστροφος καὶ ἔμμεσος ἔννοια τῆς ἐλευϑερίας (6ελ. 146-147). Οἵ 
λογικοὶ ἀποδίδουσι συνήϑως τὴν ἰσχὺν τῆς ἐπαγωγῆς εἲς τὴν πολλό- 
τητα τῶν πειραμάτων: ἀλλ᾽... ἢ δύναμις τοῦ ἡμετέρου ἐΐατ ἓν τῇ ἔπ- 
αγωγῇ ἢ ἓν τῇ καταφάσει οὐδόλως εἶνε ἀνάλογος πρὸς τὸν ἀρυϑμὸν 
τῶν πειραμάτων.... “Εν καί μόνον πείραμα ἀρχεῖ διὰ νὰ μὲ κάμῃ νὰ 
πιστεύω καί νὰ ἐπάγωμαι (οτοῖτε εἴ ἱπάπίτο)... Θέλω ἰσχυρῶς καὶ ὥς 
ἔκ τούτου πιστεύω ἰσχυρῶς, ἕως ὅτου προσχόγψω. (ἠ15απ᾽ ἃ σθαπξ 16 
καθ (σπα 6η έοπες) εἷς ἔξωτερικόν τι κώλυμα... ᾿Τιστεύειν δὲν φαίνεται 
νὰ εἶνε ἄλλο τι εἰμὴ ϑέλειν μὲ τὴν συνείδησιν μιᾶς δυνάμεως ϑελήσεως. 
καὶ δράσεως, ἥτις δὲν ἔχει ἐξαντληϑή» (σ. 149). 

;Αλλ᾽ 9 Εοπαἰ]]έ6 προχωρεῖ ἔτι περαιτέρω: ἑρμηνεύει διὰ τῆς βουλή- 
σεῶς καὶ αὐτὴν τὴν ἀλύγιστον ἀναγκαιότητα τοῦ ὀρθοῦ λόγου (Ι«αΠοπα]]-. 
5π118). «Ὑπὸ τὴν νομιζομένην ἀναγκαιότητα (5015 14 πέοεβοϊτέ ρτέΐεη- 
πο) δὲν ὑπάρχει μᾶλλον αὐτοματότης; Ἡ ϑέλησις ἀσκουμένη ἔχει 
συνείδησιν τῶν πραγμάτων ἐχείνων, τὰ ὁποῖα ϑέλει καὶ ἐκείνων, τὰ 
ὁποῖα δὲν ϑέλει...Οε απὶ αγαῖί ἐϊἑ νοαῖα 5άπ8 τεβίεἰσίοπςο θῖ 5απ5 |ί- 
τηἰΐε5 56 ἴτοινε επῆη 1{πιῖίέ εἴ τεβίτεϊπι. Ἢ βούλησις δὲν ϑὰ στα- 
ϑμεύσῃ εἷς τὸ ὅριον, τὸ ὁποῖον οὕτω συναντᾷ ἢ ὄσκησις αὑτῆς: ϑὰ 
διασχελίσῃ αὐτὸ διὰ τῆς χεχτημένης ταχύτητός της χαὶ διὰ τοῦ ἐΐαη 
ἐκείνου --- τρόπον τινά --, τὸ ὁποῖον ἢ ἰδία ἔδωκεν εἰς ἑαυτήν. Τὸ 
ἐ]αη τοῦτο εἶνε ἡ ἐξάσλκησις τῆς αὐτοματότητός της καὶ ποιᾶς τινος 
ἐλευϑερίας ἢ ἀνεξαρττσίος, εἷς τὴν ὁποίαν ἀναγόμεϑα πάντοτε. Ῥοιου- 
τοτρόπας ἡ βούληοις ἐπεχτείνεται (56 ρτο]εῖΐο) μόνη, οὕτως εἰπεῖν, ἐπὶ 
τροποποιήσεων, διαφόρων ἐκείνων, τὰς ὁποίας αὐτὴ ἠϑέλησεν (σ.184 
--185).. Ἡ ὑπόϑεσις αὕτη, τὴν ὁποίαν δέχεσϑε ὥς ἀναγκαιότητα,εἶνε. 
ἀκριβῶς ἐκεῖνο τὸ ὁποῖον μοὶ ἐπιτρέπει μείζονα ἐλευϑερίαν... Τὸ αὖ- 
τόματόν μου ἐΐαη εὑρίσκει ἓν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ τὸ μέσον νὰ ἐπεκταϑῇ, 
καὶ νὰ ἱκανοποιηϑῇ πλειότερον ἢ ὁπουδήποτε ἀλλαχοῦ. ἘΞ αὑτοῦ προκύ- 
πτει ἣ εὑστάϑεια μιᾶς ὑποθέσεως, τὴν ὁποίαν συγχέετε μὲ τὴν καϑολι- 
κήν ἀναγκαιότητα ... λαμβάνετε ἑκουσίως ὥς ἀφετηρίαν (νοῃ5 ροβοτ 
νο]οηίαίσετηθηἳ) ἄλλας ϑελήσεις καὶ ἀναχαρεῖτε ἆπ᾽ αὐτῶν διὰ νὰ βα- 
δίσητε εἷς πᾶσαν διεύϑυνσιν-ἢ ἐπιτυχία σας σᾶς χήμνει τότε νὰ πιστεύη 
εἷς ἐξωτερικήν τινα ἀναγκαιότητα (ὰ απο πὀσοββῖίέ ἄπ ἄεποτο), 
μολονότι αὕτη προέρχεται ἔσωϑεν ἔξ ὅλως αὐτομάτου τινὸς ἐΐᾶη. Αἰπ5ὶ 
1 αχκίοηπ6 65 Ροατ πΟ15 ππἰνθτβοῖ, Ρατ66 α18 πΟ15 165 {αίδοης οἲ 16 


μω: άμα εαάςαςὟώαώἒς,ὃςλι.-. 
ΛΝΡΕΝ 
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νοΏ[οηβ εἰ, (σελ. 191 --- 199). Ὁ Εουἰ!]ό6 μαντεύει χαὶ τὰς κατὰ τῆς 
θέσεως αὑτοῦ ἀντιρρήσεις, εἰς ἃς ἐκ τῶν προτέρων ἀπαντᾷ. «Θ᾽ ἀντείπω- 
σιν εἰς ἡμᾶ- ὅ,τι ὃ Υίειοι Οοσυδίη ἀντιπαρετήρησε τῷ Μαῖπο ἄς Βίταη!: 
τὸ καϑολικὸν δὲν ϑὰ εἶνε δυνατὸν νὰ προέρχηται ἀπὸ τῆς μερικῆς 
αἱτιότητος ἡμῶν (π6 βααταἰϊ ρτοοό4ετ ἆθ ποῖτο σαηβαἰίέ ρατΏοαἰϊότο), 
ἀπὸ τοῦ ἡμετέρου ἐγώ. Καὶ ὅμως εἶνε ἀνάγκη νὰ φέρωμεν ἓν ἡμῖν 
αὐτοῖς κατά τινα τρόπον τὸ καϑολικὸν καὶ νὰ εὑρίσκωμεν οὕτω ἐν 
ἥμῖν τὴν δύναμιν νὰ ὑπερβάλλωμεν ἑαυτούς᾽ διὰ τὸν ὙΊοίοτ Οοποίη, 
εἶνε ἀληϑές, ἢ δύναμις αὕτη εἶνε ἰδιαιτέρα τις δεξιότης (απο {ασι]τὸ 
ρατπσα]ἑτο), ὃ Λόγος διὰ τὸν Μαῖπο ἆθ Ρίτβη φαίνεται, ὅτι ἡ βούλη- 
σις ὀφείλει νὰ ἐξαρχῇ εἷς τὴν ἑρμηνείαν καὶ τούτου... “Ὁ λόγος δὲν 
καϑίσταται ζῶν καὶ συγκεκριμένοςεἰμὴ ἐν τῇ βουλήσει.᾽Εν αὑτῇ διαβλέ- 
πει πᾶν ὅ,τι ὑπάρχει πλέον ἀτομικόν, ἀφοῦ ἢ βούλησις μου εἶνε αὐτὸ 


/ - » -ἈμπΠΤπ - . - [; - 
τοῦτο τὸ ἐγώ μου' ἄλλ᾽ ἐν αὐτῇ ἅμα διορῶ καὶ πᾶν ὅ,τι εἶνε πλέον 


καϑολιχόν, διότι τὸ ἐγὼ εἶνε ἀκριβῶς ἀνέξάρτητός τις δύναμις, ἥτις 
ἐγένετο διὰ τὴν ἐλευθερίαν καὶ ἥτις εἶνε ἱκανὴ διὰ τὸν αὐτὸν λόγον 
νὰ διασκελίσῃ πῶν ὅριον καὶ νὰ πραγματοποιήσῃ διαρκῆ τινα κίνησιν, 
βῆμά τι διαρχὲς πρὸς τὰ ἐμπρός, μίαν διαρκῆ ἐπαγωγὴν (σελ. 195)... 
Ο” 65ἲ ρᾶτος α1᾽ 11 α ἆε ρί15 ο556πΏε] η”6 ἶ6 βυ]θί ρθπῖ 5’ οὈ]εσεῖνος 
ο’ 651 ρᾶΓ σε αὐ’ 1] α ἆθ ρίη5 ροτβοππεῖ, αΏ’ 1] ρεαί ρέπόΐτετ ἆβπ5 
1’ 1πιροτβοππεῖ οὐ 1’ ααπιθίἴτε 6η |αἰ πιθπι6»-(196) 

᾿Ἐν τοῖς ἑξῆς ὁ Εοιἰ]]ό6 διερευνᾷ τὸν τρόπον, καθ᾽ ὄν ἡ ἐλευθέρα 
πρᾶξις πραγματοποιεῖται βαθμηδὸν ἐν τῷ ὀργανισμῷ, μιεσαζούσης τῆς 
ἰδέας τῆς ἐλέυθερίας. Τὸ σημεῖον τοῦτο εἶνε τὸ μεσουράνημα τῆς ὅλης 
πορὶ βουλήσεως καὶ νοήσεως θεωρίας τοῦ [᾿ άλλου σοφοῦ. 

«Ἡ Ζωὴ παράγει τὰ ὄργανα, τὰ ὁποῖα πάλιν παράγουσι, συγκρα- 
τοῦσιν, αὐξάνουσι τὴν ζωήν. ᾿Αλλ’ ἓν τοῖς ὑποδεεστέροις δργανισμοῖς 
ἥ ζωὴ δὲν γινώσκει ἑαυτὴν καὶ ἀγνοεῖ τὰ μέσα, τὰ ὁποῖα χρησιμο- 
ποιεῖ: εἶνε ἐνστικτώδης. Τοὐναντίον ἢ ἀνωτέρα ζωή, ἥν ϑέλει νὰ δη- 
μιουργήσῃ ἢ ἰδέα τῆς ἐλευϑερίας, εἶνε ζωὴ συνειδυῖα ἑαυτήν, ξαὴ 
ἔχουσα συνείδησιν τῶν μέσων αὐτῆς (σελ. 200)... Αἱ ϑεωρίαι τοῦ 
Γαπιατεῖς... πὶ τοῦ παιγνίου τῶν “φυσιολογικῶν λειτουργιῶν (5ατ 16 
ἦθυ ἆοβ ἱοποίοπβ ρηγοἰοἰοσίη”65) φαίνονται ἡμῖν κατάλληλα νὰ δια- 
χύσωσι φῶς τι καὶ ἐπὶ τοῦ παιγνίου τῆς ἠϑικῆς ἐκείνης λειτουργίας, 


ε 


1. Ὁ Μαἰηθ ἆο ΒίτθΏη εἶνε ὃ πρῶτος ὅστις τὴν λογικὴν ἀναγκαιότητα 
ἀντικατέστησε διὰ τῆς Ψυχολογικῆς τοιαύτης, οὐχὶ ὅμως βεβαίως μεϑ’ οἵας 
βαϑύτητος καὶ σαφηνείας ὃ Α. Εοι1]]ὁ 
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τὴν ὁποίαν τείνομεν νὰ πραγματοποιήσωμεν ἓν ἡμῖν αὐτοῖς: τῆς 
ἐλευϑερίας... 'Η τάσις πρὸς ἐνέργειαν, δύναμις ἀνωτέρα, ἐνεργεῖ ἐπὶ 
τῶν ὑποδεεστέρων δυνάμεων καὶ χρησιμοποιεῖ ὥς μέσον αὐτὴν ταύ- 
την τὴν ἀντίστασιν αὐτῶν... στοιχειώδης ἐνέργεια(ϊ6 ταάϊπιοπί εθ]α 
{οποποη) δρᾷ ἐπὶ τοῦ στοιχειώδους ὀργάνου ([6 ταάἰπιθη! ἆε 17 
οἴβΏπ6), τὸ ὁποῖον πάλιν ἀντιδρᾷ ἐπὶ τῆς ἐνεργείας: καὶ διὰ τῆς 
ἐπαναλήψεως τῶν δράσεων τούτων γεννῶνται συνήϑειαι, ἕξεις, πα]ὶ- 
{1465 ἢ αὔξησις δυνάμεων καὶ μείωσις ἀντιστάσεων. Διὰ τῆς κληρο- 
νομικότητος ϑὰ διαβιβασϑῶσι κατόπιν καὶ αἵ ἐνστικτώδεις τάσεις καὶ 
ὄργανα πειϑηνιώτερα εἷς τὴν ἐνέργειαν αὐτῶν... "Ἡ δρᾶσις, ἄποχαλυ- 
πτομένη εἷς ἑαυτήν, εἶνε ἐπίσης ἡ ἀποκάλυψις ἀκαϑορίστου τινὸς δυ- 
νάμεως ἱκανῆς πρὸς πρόοδον: ο’ 65 ἀπ6 οὐνθτίιτε β1τ πη πογίζοπ 
{οπίου πε νοὶ 548 165 Ὀοτη65 σελ. 983)... Ἐὰν ὑφίσταται ἢ τάσις, 
ὁποία ἀείποτε ὑπῆρξεν ἐν τῇ ἀνϑρωπότητι,αὕτη εἶνε ἣ τάσις πρὸς τὴν 
ὑπάτην ἐκείνην ἐνέργειαν τῆς ζωῆς (τὴν ἐλευθερίαν)’ πιστεύων τις, ὅτι 
αὕτη κατ᾽ οὐδένα τρόπον ἠδυνήϑη νὰ πραγματοποιηϑῇ, ϑὰ ἦτο 
ὣς νὰ ἐπίστευεν, ὅτι ἡ ἀνθρωπότης, ἢ ἡ ἐνσυνείδητος σκέψις, ([4 ραΏ- 
566 σοπβοίθηίο), εἰργάσϑη ἐπὶ ματαίῳ, καϑ᾽ ὃν χρόνον αὐτὴ ἢ 
φύσις ἢ ἡ σκοτεινὴ σκοτεινὴ σκέψις (ΐ4 ρεπβές οΌβουτο) κατώρ- 
ϑωσε νὰ παραγάγῃ ὅ,τι ἀπετέλει τὸ ἀλάϑητον αὐτῆς ἔνστικτον 
(σελ. 284)»: Περαιτέρω ὁ Εομἰ]]όο ἀναφέρεται εἰς τὸν Τ,οἰὈηίΖ 
καὶ εἰς τὴν ρομαντιχὴν σχολὴν τῶν ἀρχῶν τῆς παρελθούσης ἑκατον- 
ταετηρίδος. Διά τὸν Λειθνίτιον «τὸ πᾶν εἶνε ξσωτερικὸν (ἱπί6τηο), συ- 
γεπῶς ζῶν καὶ αὐτόματον. Οὐδείς, παρεκτὸς τοῦ Ῥεπεί]]η! συνεπλή- 
ρώσε καλλίτερον τὴν σκέψιν τοῦ 1Ι.οἰρηῖζΖ: οὐδεὶς ἔδειξε καλλίτερον 
τίνι τρόπῳ, ἓν τῇ φύσει καὶ ἓν τῇ τέχνῃ, τὰ μέσα διαρϑροῦνται 
ἄφ᾽ ἑαυτῶν πρὸς ἐπίτευξιν τοῦ σχοποῦ των. Ἔν τῇ ζώσῇ φύσει κα- 
ϑὼς ἐν τῇ καλλιτεχνικῇ μεγαλοφυΐα, ἢ διευϑύνουσα ἰδέα (1466 αἱ- 
τεςϊτίοθ), ἥτις εἶνε ἅμα καὶ πόϑος διοργανωτικὸς (αη]έδἰς τοσᾶ- 
πἰβαίουτ), κάμνει ὥστε ν᾿ ἀναχύψωσι (5ατσὶτ) ἐντὸς καὶ πέριξ ἑαυτῆς 
χωρὶς μάλιστα νὰ τὸ γινώσχῃ, δυνάμεις βοήϑητικαί, ὧν αὕτη εἶνε ἢ 
τεχνικὴ αἰτία. Εἰς τὸ ἔμψυχον σπέρμα, μετὰ τῆς ζωῆς ἀφυπνίζεται 
καὶ ὁ πόϑος’ κατόπιν τὰ κατάλληλα πρὸς ἱκανοποίησιν τοῦ πόϑου 
τούτου ὄργανα διατίϑενται ἄφ᾽ ἑαυτῶν καὶ διαρϑροῦνται πρὸς ἐπί- 
τευξιν τοῦ τελικοῦ ἀποτελέσματος... ᾿Εν τῇ ἐμπνεύσει τῆς μεγαλο- 
φυΐας, ἢ αὐτὴ ἕλξις τῆς κυριαρχούσης ἰδέας ἐπὶ τῶν δευτερευουσῶν 
ἰδεῶν. Ὃ καλλιτέχνης τείνει πρὸς τὴν πραγμάτωσιν ἑνὸς ἰδεώδους : 


--5 
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παρευϑύς, δι’ ἐργασίας, ἧς οὐδὲ συνείδησιν κἄν ἔχει, αἵ ἰδέαι καὶ τὰ 
συναισϑήματα συναϑροίζονται πρὸς διαμόρφωσιν ἑνὸς ὀργανισμοῦ 
συμφώνου πρὸς τὸν συλληφϑέντα καὶ ἐπιϑυμηϑέντα τύπον» σελ. 
288-289). 

Ἰδοὺ τέλος ἐν ἐπιλόγῳ ὃ ὁρισμὸς τῆς φύσεως χαὶ τῆς σηλασίας τῆς 
ἐλευθέρας θελήσεως, κατὰ τὸν Εοπἰ]166: ἡ ἠϑικὴ ἐλευϑερία, ἀδιαχώ- 
ρίστος οὖσα ἀπὸ τῆς δικαιοσύνης, τῆς ἀδελφότητος καὶ τῆς ἀγάπης, 
εἶνε ἅμα ὑπερτέρα τῆς ὀργανικῆς σκοπιµότητος καὶ τῆς ἀναγκαιότητος 
τῆς μηχανικῆς: ἀλλ᾽ ἡ βεβαίωσις μιᾶς πραγματικῆς ἐλευϑερίας δὲν 
δύναται ν᾿ ἀντιμετωπισϑῇ ἢ ὥς πεποίϑησις (στογαποο), λογικῶς μὲν 
ἐλευϑέρα, πλὴν ἠϑικῶς ὑποχρεωτική, διότι εἶνε ὃ ὅρος τῆς ἀξίας τῆς 
ἠϑικῆς κρίσεως (προθλ. σελ. 430). Οὐδὲν ἧττον ἡ ἐλευθέρα βούλησις δὲν 
δύναται ν᾽ ἀποσπασθῇ τῆς ἠθικῆς ἐκείνης ὑποχρεώσεως, εἰς τὴν ὁποίαν 
αὐτὴ μόνη ὑποδούλωσεν ἑαυτήν, συνδεθεῖσα μετὰ τοῦ ἀγαθοῦ δι᾽ ἐσωτε- 
ρικῆς τινος σκοπιμ.ότητος, διότι τὸ αἰσθητικὸν συναίσθηνα, τὸ ὁποῖον ἀν- 
τιστοιχεῖ ἐν τῇ ψυχῇ πρὸς τὴν ὀργανικὴν σκοπιμότητα «εἶνε τὸ μόνον 
ἓν ᾧ ἢ βούλησις φαίνεται ὅτι διατηρεῖται... ἐλευθέρα ὑλικῶν ἄναγχαι- 
οτήτων, χωρὶς ἀκόμη νὰ εἶναι δεσμευμένη ἀπὸ ἀναγκαιότητας ἦϑι- 
κὰς» (σελ. 424). 

Εἰς τὴν τελευταίαν ταύτην παράγραφον πρέπει νὰ ἐπιστήσωμεν ἀμέ-- 
ριστον τὴν προσοχὴν ἡμῶν" ἐν αὐτῇ διαδηλοῦται πῶς ὁ Εοπἰ]έο, ἀναγα- 
γὼν τὴν βούλησιν εἰς ἀρχὴν τοῦ παντός, δεσμεύει εἶτα αὐτὴν διὰ τῶν 
ἁλόσεων φοχολογικῆς τινος ἀναγκαιότητος, ἃς αὐτὴ μὸνη διὰ τός χεῖράς 
της ἐχάλκεθσεν. Εἶνε ὄντως ἢ λύσις αὕτη περιεργοτάτη ! 

Ὃ Εουα!]]έ6ο ἐνεπνεόσθη τὴν φιλοσοφίαν αδτοῦ ἐχ τῆς μελέτης τοῦ 
Πλατωνιχοῦ ᾿Ιδεαλισμοῦ, εἰς τὸν ὁποῖον ἀφιέρωσεν ὀγκῶδες σύγγραμμα,(!) 
ὧ-: ἀπαρχὴν τῆς σογγραφικῆς αὐτοῦ παραγωγιχότητος, Ἶτις εἰρήσθω ἐν πα- 
ρόδῳ ὑπῆρξε καταπληκτική.(7) Ὁ Πλάτων ἐθεώρει τὸν χόσμιον τῶν ἰδεῶν 
καὶ τὸν κόσμιον τῆς ἐμπειρίας ὡς ριζικὰς ἀντιθέσεις, ὧν ἡ πρώτη μόνη ἧτο 
πραγματικότης ἀληθής. Ἡ νεωτέρα φοσιοκρατία (Ναίιταἰίϑηι9) τούναν- 
τίον διεκήρυττεν, ὅτι ἡ σφαῖρα τῆς ἐμπειρίας ἧτο ἡ μόνη ἀναντίρρητος 
πραγματικότης, ἐν ᾧ ὁ κόσμιος τῶν ἰδεῶν οὐδὲν ἄλλο εἶνε ἤ ἐξημμένης 
φαντασίας πλάσμα. Ὁ Τοπ!]]66 λοιπὸν διενοήθη νὰ συνθιβάσῃ τὰ δόο διβ- 


1. Ια ῬΗ1οβορπίε ε Ρ]ἑ{οη, 3α ἔκδ. τομ. 4 (Βαςπείίες). 

9, Ἡ συγγραφικὴ παραγωγὴ τοῦ Εοιπί1189 ὑπερβαίνει τὴν τριακαντάδα τῶν. 
νόμων. 'Ελληνιοτὶ μετεφράοϑη καὶ ἐξεδόϑη ἐν τῇ φιλοσοφιχῇ βιβλιοϑ. Φέξη, 
μόνον τὸ ούγγραμμά του: Ια Ρη1ϊοβορπίε ἃς ϑοσταίε (τομ. 2). 
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στῶτα ταῦτα συστήματα καὶ ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ ἐσ«έφθη «νὰ καταβιβάσῃ 

τὰς ἰδέας τοῦ Πλάτωνος ἀπὸ τοῦ οὐρανοῦ εἰς τὴν γῆν καὶ νὰ συμβι-. 
βάσῃ οὕτω τὸν ἰδεαλισμὸν μετὰ τοῦ ὑλισμοῦ». ! Τὴν δὲ δυνατότητα τοῦ 
σομθιβασμοῦ τούτου ἐστήριξεν ἐπὶ τοῦ φυχολογικοῦ γεγονότος καθ᾽ ὅ 

ἣ ἰδέα δύναται ν᾽ἀχάγῃ εἰς τὴν πρᾶξιν καὶ ἐφ᾽ οὗ ὡς ἐπὶ θάσεως ἄδαμαν- 

τίνης ἤγειρεν ὁλόκληρον τὸ φιλοσοφικὸν αὑτοῦ σύστημα. Κατὰ τὸν Εουἰ]- 

166 πᾶπα κατάστασις τῆς ἡμετέρας συνε:δήσεως. δύναται νὰ κληθῇ ἰδέα 

μέν, ἐν ὅσῳ συνίσταται εἰς διάχρισίν τινα (πη ἀἱβοθτηοπι6ης) δύναμις δέ, 

ἐφ᾽ ὅσον ἀποτελεῖται ἐκ μιᾶς προτιμ.ήπεως (1π6 ρτό!έγεποθ). Ἐξ οὗ καὶ 

ὁ ὅρος, ὃν ὁ ἴδιος ἐδημιούργηπε διὰ. τὸν χαρακτηρισμὸν τῆς φιλοσοφίας 

αὑτοῦ: ἰᾷ66 --!οτοθ᾽, 4 ραἰϊοβορπίε ἆθβ Ι4έ65 --οτοὃβ. Οὕτω ἡ θού- 

λησις εδρέθη ἐξαίφνης εἰς τὴν πηγήν, ἐξ᾽ ἧς ἀπορρέει ὁλόκληρος ὁ δια- 

νοητικὸς ἡμῶν χόσμος καὶ ἤρθη εἰς πρώτην καὶ καθολικὴν πανταχοῦ ἀρ- 

χήν. Αὕτη εἶνε ἣ βουλησιοκρατία τοῦ Αἰ[[τεοᾶ Εο1|ϊέα. 

Ἡ θεωρία αὕτη, ἐφαρμοζομένη εἰς τὸ πρόθληνα τῆς ἐλευθερίας τῆς 
θούλήσεως, δύναται ὡς ἑξῆς νὰ σοντομευθτ: καὶ αὐτὸς ἔτι ὃ νόμος τῆς 
τῆς καϑολικῆς τῶν πάντων καὶ αἰτιώδους ἀλληλουχίας 7 ἔχει τὴν προέ- 
λευσιν ἔκ τῆς ἡμετέρας βουλήσεως, ἥεις δι᾽ αὐτοῦ σκοπεῖ νὰ ἐπεκτείνῃ, 
νὰ ἰσχυροποιήσῃ καὶ νὰ ἐξασφαλίσῃ τὴν ἐνέργειαν αὑτῆς ἐπὶ τῶν ἄνε- 
ξαρτήτως ἀπὸ τῆς ἀνϑρωπίνης προσωπικότητος ὑπαρχόντων ἄντικει- 
μένων' εἶνε ἄρα μία ἄναγκαιότης, οὐχὶ βεβαίως λογική, ἀλλὰ ψυχολο- 
γικὴ καὶ (διὰ τὸν λόγον τοῦτον) ἀδήριτος: οὐδὲν ἧττον ἐπειδὴ πᾶσα 
ἰδέα εἶνε ἅμα καὶ δύναμις, ἡ ἰδέα τῆς ἐλευθερίας καὶ μόνη εἶνε ἵκα- 
νὴ νὰ ἀφυπνίσῃ ἐν ἡμῖν τὴν ἠϑικὴν προσπάϑειαν καὶ νὰ ἐκκολάψῃ 
δί᾽ αὐτῆς τὴν δύναμιν ἐκείνην, ἧ- ἔχομεν ἀνάγκην πρὸς ἐπίτευξιν τῶν 
προσδοκωμένων’ ὑπὸ τὸ πρίσμα τῆς ϑεωρίας ταύτης εἶνε ἄρα τελείως 
ἀδιάφορον ἂν πράγματι εἴμεϑα ἢ ὄχι ἐλεύθεροι. 

Βεβαιότατα ἡ θουλ νσιοκρατία αὕτη τοῦ Εουαἰ|]έ6 ἔχει τὸ μέχα πλβο- 
νέκτημια ὅτι, ἀνάγουσα καὶ τὴν νόησιν ἔτι εἰς τὴν βούλησιν καὶ δεχομένη 


τ. ΑΕΡοιἰ]]6ε: 1Ε πιοινετπεπί Ι1εαἰϊοίε εἰ [4 βείεπςε ροβῖήίνε, 1δος, σελ. 
ΧΧΙ (παρὰ Η. ΠδΗάϊησ, μν. ἕ. σ. Ἱ6.) 

2. Ἰδοὺ σχϑτιχοί τινες τίτλοι τῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ: Ια Ῥογεϊνο]ορῖε 
-"ἶεβ 14έεβ --{οτς65, 1,᾿ἐνο]αΠοππίβθπιε ἆε5 Ι41έεβ --ἴοτοες, Τα Μοταῖς. ἆο5 ἰᾷέεςβ-- 
1οτεε6 κά, 

8. "Αξιον σημειώοθως εἶνε πόσον κόπτεται ὑπὲρ τοῦ νόμου τούτου ὃ Εϑπἰ]- 
189: ποβλ. τὰ ἐπιχειρήματα, δι’ ὧν ἀποχκρούει τὰς μπερξονείους κατ’ αὐτοῦ 
ἀντιρρήσεις ἐν: 1. Ῥεπβέε εἰ 165 ποπνεῖ[ες έεο[»6 απ{!---ἰπίε]]εοίπα]1βίεβ 4, σελ. 
141 κἑξ. 
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Ἡ ἐλευϑερία τῆς βουλήσεως 323 


τὴν θέλητιν οὐχὶ ὡς μετχφυπικὴν ἀρχὴν (ὡς ὁ ϑοποροηππααὀτ) ἀλλ᾽ ὡς 
ἐμπειριχὸν φυχολογικὸν δεδομένον, πλείστας ὅσας παρακάμπτει δυσχερείας, 
αἴτιγες οὐ τοῦ τοῦ παρόντος’ ! οὐδὲν ἧττον τοῦτο περὶ αὐτῆς παρατηρη- 
τέον: μήπως ἢ ἐπιχειρηματολογία της δὲν ἀνταποχρίνεται πρὸς τὰ πράγ- 
ματα, εἶνε καθαρῶς ρηματικὴ (νοτραἰο),καθὼ: δηκτικώ τατα εἶπε περὶ 
αὐτῆς ὃ πολὺς Κοποατίοτ."Όει στερεῖται πάσης ὑποστάσεως ἡ θασικὴ αὐ- 
τῇς ἀρχή, τοῦτο οὐδεὶς προφανῶς δύναται νὰ θεβαιώϑη᾽ πλήν, δὲν εἶνε 
εὔκολον ν᾿᾽ἀποδείξῃ τις ὃτιδλόκληρος ἐρείδεται ἐπὶ μιᾶς παρανόμιου γενικεύ- 


-σεωςἑ, 


(Έπεται τὸ τέλος) 
ΕΥ̓ΑΓΓΕΛῸΣ Ἧ: ΠΑΠΑΝΟΥΤΣΟΣ 


Ί. Πρβλ. «τὸ πρ. τῆς ἐλ. τῆς βουλ.» σελ. (9, Οὔτε ἐκεῖ ἐκάμομεν λόγον 
περὶ τῶν δυσχερειῶν, πρὸς τὰς ὁποίάς προσχόπτει ἡ βουλησνοκρατία τοῦ ϑοπο - 
Ῥεπ]βπετ, ἁπλούστατα διότι ἐγχείρημα τοιοῦτον εἶνε δοσανάλογον πρὸς τὰ ὅρια 
τῶν διατριβῶν ἡμῶν. ς 

3. Επιτραπήτω ἡμῖν νά δμιλήσωμεν ἐν μικρᾷ παρεκβάσει περὶ ζητήματός 
τινος, τὸ ὁποῖον οὐδεμίαν μὲν ἔχει ἄμεσον πρὸς τὰ συμφραζόμενα σχόσιν, 
δύναται ὅμως νὰ καταχαρισθῇ εἰς μίαν Δευτερολογίαν. ᾿Εν κριτικῷ τινι 
σημειώματι (ὑπὸ τοῦ κ, Γλ. ᾿Αλεϑέρση) γυαφέντι ἐπὶ τῇ ἐκδόσει τοῦ δευτέρου 
ἡμῶν πονήματος («Νέα Ζωὴ» ᾿Αλεξανδρείας, τεῦχ. 3, σελ. 210--311), σχολιά- 
ζονται τὰ ὗφ᾽ ἡμῶν ἐν σελ. 839--40 τοῦ βιβλίου ἐκείνου λεγόμενα περὶ τῆς 
ἐπιδράσεως τῆς ϑεωρίας τῆ: συμπτώσεω: καὶ τῆς ὑποχειμενικότητος τῶν 
φυσικῶν νόμων ἐπὶ τῆς Σχετικότητος τοῦ Ἐίηβίθίη καὶ διατυποῦται ἢ ἄπο- 
οία: πῶς ἡμεῖς χαρακτηηίζομεν τὴν ϑεωρίαν τοῦ σοφοῦ Μαϑηματικοῦ 


«σύστημα φιλοσοφικόν, ἕν ὦ οὐδὲν εἶνε πλειότερον μιᾶς καϑαρῶς φυσικοµα- 


ϑηματικῆς ϑεωρίας, ὑποθέσεως δηλ. ἐξηγούσης τὸν μεγαλύτερον ἄριϑμὸν τῶν 


εἐμπειρικῶν ἡμῶν δεδομένων, Εἰς ταῦτα ἀντιπαρατηροῦμεν τὰ ἀκόλουϑα : 
» « 


μολονότι οὐδὲ ἡμεῖς ἐκλαμβάνομεν τὴν ϑεωρίαν τῆ- σχθτ:κότητος ὦ; σύστημα 
φιλοσοφικόν, ἢ ὅλη δὲ παρεξήγησις δφείλεται εἰς τὴν ὑπὸ τοῦ στοιχειοϑέτου 
παράλειψιν λέξεών τινῶν ἐκ τοῦ περυϑωρίου τῶν ἡμβτέρων χειρογράφων, τῆς 
ὅλης περικοπῆς ἐχούσης ὀρϑῶ; οὕτω πῶς : «τὴν προέλευσιν ἔδωκεν εἰς δύο 
συγγενῆ σύγχρονα φιλοσοφικὰ συστήματα, τὸν Οὑμανισμὸν καὶ τὸν Πραγµα- 
τισμὸν (διατὶ ὄχι καὶ εἰς τὸν Σχετισμὸν ἐν τοῖς Μαϑηματικοῖς ν) ἐφ᾽ ὧν εἰς 


-ἴδίαν ἡμῶν πραγματείαν ϑὰ ἐπανέλθωμεν», ἔχει ἐν τούτοις καὶ ἦ ϑεωρία τῆς 
-σχετικότητος τὴν φιλοσοφικὴ« αὑτῆς γωνίαν, ἥτις διέλαϑεν ἴσως τόν γχοάψαντα 


τὸ σημείωμα ἐκεῖνο. Τὸ ζήτημα ἀκριβῶς τοῦτο ἐτέϑη πρὸς διερεύνη σιν ἐν τῷ 
Φιλοσοφικῷ Μεείϊης τῆς Οχίοτα (τῆς 34 Σεπτεμβρ. 1920), συνεζητήϑη δ᾽ ἐν 
ἰδιαιτέρᾳ συνεδοίᾳ (ϑέμα : ἡ φιλοσοφικὴ ἄτοψις τῆ; γενικῆς ϑεωγίας τῆς 


-σχετικότητος) προεδρευοιιένῃ ὑπὸ τοῦ καϑ. Α. Ν. Ὑπίϊθηθαᾶ. Ἔκ τῶν 


2324 Εὐαγγέλου Π. Παπανούτσου 


πεπραγμένων τοῦ συνεδρίου τούτου, τῶν δημοσ ευϑέντων ἐν τοῖς περιοδικοῖς 
Μίπᾶ (τ. ΧΧΙΧ, Νο 110) καὶ πενπε «ε Μέζαρηγδβίηπε εἰ ἆε Μοταὶς (Ίαν.--- 
Μαρτ. 1991), μανϑάνομεν ὅτι αἱ ἐπὶ τοῦ ζητήματος γνῶμαι τῶν συνελϑόντον 
ἐδιχάσϑησαν, τῶν μὲν Ωτθθτισοοᾶ, Βτοθᾶ καὶ Γήἠπάθτηβτιτι διαμφισβη- 
τησάντων πᾶσαν σχέσιν τῆς ϑεωρίας τῆς σχετιχότητος πρὸς τὴν φιλοσοφίαν, 
τῶν δὲ ΑἸοχατᾶοτ καὶ Βο8Β5 ἀντιϑέτως εἰπόντων ὅιι «ἡ ϑεωώρια τοῦ ΕΠπβίεῖῃ. 
οὐδὲν ἄλλο εἷνε ἤ νέα μορφὴ τῆς παλαιᾶς ϑεωρίας τῆς σχετικότητος τῶν 
ἡμετέρων κρίσεων, ἢ δὲ χαινοφάνεια αὐτῆς συνίσταται εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι ὗπέ- 
ταξε τὴν σχετικότητα τῶν κρίσεων εἰς τὴν σχετιχότητα τῶν σωμάτων». (Πρβλ. 
ἐπίσης τὰς συζητήσεις αὐτοῦ τούτου τοῦ Ἐῑποίεῖη μετὰ Γάλλων Φιλοσόφων ἐν 
τῇ βοεοἰέίέ ἴταπς, ἦε Ῥη]]οβορπίε, ἐν τῷ Βα]]ε!1π αὐτῆς μηνὸς ᾿Ιουλίου 1933 γ' 
“Οπωσδήποτε δοϑέντος ὅτι πᾶν ὅ,τι ἀφορᾷ εἰς τὰς σχέσεις Χώρου χαὶ Χρόνου 
ἔνδιαφέρει ἀμόσως τὴν φιλοσοφίαν καὶ ἰδίᾳ τὴν Μεταφυσιχήν, ὅτι δ᾽ ἢ ϑεωρ΄α 
τοῦ Εἰποίείη εἰς τοιοῦτόν τι ζήτημα ἀφορᾷ, δυνάμεθα ὄντος νὰ εἴπωμεν ὅτι 
ὅ Σχετιεισμὸς τοῦ σοφοῦ Μαϑηματικοῦ ἔχει μεγάλην διὰ τὴν Φιλοσοφίαν 
σημασίαν, ἣν ἑρμηνεύων ἐν ἀνακοινώσει του εἷς τὸ προμνημονευϑὲν Μεεῖίης 
ὃ Γάλλος μαϑηματικὸς χαὶ συγγραφεὺς φιλοσοφικῶν πραγματειῶν Τιοπὶβ 
Βοπσίοτ (Κεν. |. Μεί. εἰ ἶς Μοτ. μιν. τ. σελ. 121--139) ἐπάγεται τὰ ἀχό- 
λουϑα: Ἡ ϑεωρία τῆς σχετνχότητος ἀπαλλάσσει ἡμᾶς ἀπὸ πολλῶν μβταφυσιχῶν 
προβλημάτων, ἀναφερομένων εἰς τὰς σχέσεις χώρου καὶ χρόνου, διότι ἄποδει- 
κνύει κατὰ τρόπον πειστικὸν ὅτι ταῦτα εἶνε ἁπλῶς ψευδοπροβλήματα, γεν- 
νώμενα ἔκ τῆς τάσεως, ἣν ἔχομεν νὰ ἔξαντικειμενίζωμεν τὰς ἥμε'έρας ἐννοίας. 
Εάν, λέγει, ὑποθέσωμεν τὸ ἀπόλυτον διάστημα τοῦ Νθπίοη, τέ τὸ ἄπειρον 
κενόν, τὸ ἐγχλεῖον μὲν τὰ σώματα, ἀλλ᾽ ὑπάρχον ἀνθξαρτήτω; αὐτῶν, προσχό- 
πτομεν εἰς τὰς ἑξῆς δυσχερείας: εἴμεθα δηλ. ὑποχρεωμένοι, συμφώνως πρὸς τὴν 
ϑεωρίαν τοῦ Νενίοη, νὰ παραδεχϑῶμεν δύο τινά: ἢ ὅτι ὃ κόσμος ἐκτείνεται 
ἐφ᾽ ὁλοκλήρου τοῦ χώρου καὶ εἶνε συνεπῶς ἄπε.ρος ἢ ὅει εἶνε πεπερασμένος χαὶ. 
ὑπάρχει ὡς νησίδιόν τι ἔξ ἀστέρων ἐν τῷ ἀπείρῳ πελάγει τοῦ ἀτέρμονος χενοῦ. 
Ἕν ἀμφοτέραις ὅμως ταῖς περιπτώσεσι ταύταις ἐμπλεκόμεϑα εἰς ἀνυπερβλή- 
τους φυσικὰς δυσχερείας: α’) τὸ ἄπειρον τοῦ κόσμου ἀπαιτεῖ χαὶ τὸ ἄπειρον 
τοῦ πεδίου τῆς ἕλξεως, ὅπερ ἄτοπον: β') ἐὰν πάλιν ὃ κόσμος εἶναι πεπερα- 
σμένος, εἶνε ἀπορίας ἄξιον πῶς ἕως τώρα δὲν ἀπερροφήϑη ὑπὸ τοῦ περνκυ- 
κλοῦνιος αὐτὸν χενοῦ, ἀφοῦ διαρχῶς χάνει ἐνέργειαν ὑπὸ μορφὴν ἀκτινοβολίας 
Ἡ ϑεωρία τοῦ Επβίεῖν λέγει ὁ Κοαρῖετ, ἀπαλάσσει ἡμᾶς τῶν ἀντινομιῶν 
τούτων' ὁ Εἰπβίείη ἀπορρίπτει τὴν ἔννοιαν κενοῦ διαστήματος μετὰ μετρικῶν 
ἰδιοτήτων, ὑπάρχοντος ἀνεξαρτήτως τῶν ἐν αὐτῷ ἔκγλειομένων σωμάτων. Δι 
αὐτὸν ὃ χῶρος εἶνε τὸ πεδίον τῆς καϑαρᾶς ἔλξεως, ἥτις γεννᾶται πανταχοῦ, 
ὅπου ὑπάρχει ἐνέργεια. Ὁ χῶρος, ὃ χρόνος καὶ ἢ ἐνέργεια δὲν εἶναι τρεῖς 
διαχεκριμέναι ἀλλήλων πραγματικότητες, άλλα τρεῖς διάφοροι ὄψεις τῆς 
αὐτῆς ὀντότητος. Ὅπου δὲν ὑπάρχει ἐνέργεια, δὲν ὑπάρχει χενόν, ἀλλά μηδόν.. 
Ὁ χῶρος τοῦ Νεπίοι εἶνε ἢ ἔκφρασις τοῦ μηδενός. Δὲν ὑφίστανται χατά 
ταῦτα, δύο χωρισταὶ πραγματικότητες: Χῶρος καὶ Κόσμος, ἢ ὕπαρξις τῶν 
ὁποίων γεννᾷ τὰς ἀνωτέρω ἀντινομίας, ἀλλὰ μία: τὸ Σύμπαν, ὅπερ συνί- 


Εὐαγγέλου Π. Παπαν«ύτσου 225, 


σταται ὑπὸ τοῦ συνόλου τῶν γεγονότων. Τό Σύμπαν κατὰ τὸν Εἰποίεῖη, βῖνβ 
πεπερασμένον" καὶ συνεπῶς οὔτε ἢ ραδιενέργεια οὔτε τὰ ἀστρικὰ σώματα 
διστρέχουσι τὸν χίνδυνον νὰ διασκεδασϑῶσιν ἐν τῷ χενῷ.Καὶ τοῦτο διότι δια- 
κομίζονται κατὰ χαμπύλας γραμμάς, αἵιννες μένουσι πάντοτε ἐντὸς τῆς σφαι- 
οικῆς πως περιφερείας τοῦ κόσμου. Δύναται νὰ εἴπῃ τις, ὅϑεν, περὶ τεῦ, 
κόσμου ὅ,τι καὶ ὁ Δαμάσκιος περὶ τοῦ Εἶναι: «περιβάλλεται πανταχόϑεν ὑπὸ 
τοῦ μὴ-- Εἶναι» (Βλέπε ἐν τῷ συγγράμματι τοῦ Ἐίηδίθίη: ζρετ ἀῑε 5ρεζίε]]ε. 
ππα Ἶἴς α]]σετοῖαπε Κεο]αΏνι(αἰοίπεοτῖε (θη ἕκδ. 1910) τὸ μέρος τὸ ἐπιγραφό- 
μενον: Βείταοπίππρεπ ἥδετ ἀἶε ΥΤεί αἲβ σαπΖεβ, σελ. Ί]-.18). Προκειμένου, 
τοῦ ὅρου σύστημα φιλοσοφικὸν εἰρήσθω ἐν παρόδῳ ὅτι «ὔτε τὸν Πράγματισμὸν 
Ὁῦμανισμὸν δεχόμεθα ὥς κυρίως τοιοῦτόν τι καϑὼς ἀλλαχοῦ ἔσχομεν ἀφορμὴν 
νὰ εἴπωμεν. Πρβλ, ἣμ. ὁμών. ἄρϑρον. ἐν «Ἔκλλ, Φάερῳ» Ἴουν.--Σεπτ.ιθ22, 
σελ. (251). Ἔ, ΠΤ; 


“ΘΕΛΟΓΙΑ ν ΤΟΜ. Β΄, γ, 1924, Ρ; 


ΑΓ ΑΡΧΑΙ 
ΤΗΣ ΚΡΙΤΙΚΗΣ ΤΩΝ ΒΙΒΛΙΩΝ ΤΗ͂Σ Κ. ΔΙΑΘΗΚΗΣ 


(χαρακτηρισμὸς καὶ ἑκείμησις τῆς ἄρχαίας 
καὶ νεωτέρας Κριτικῆς). 


Ὁ ἀπὸ τῆς ἐμφανίσεω: αὐεῆς μέχρι σήμερον τὴν Κριτικὴν τῶν 
βιβλίων τῆς Κ. Διαϑήκη: μελετῶν 9} διακρίνῃ ἀναμφιβόλως ἄρχάς 
τινας, ὕφ᾽ ὧν αὕτη διείπετο. Περὶ τῶν ἀρχῶν τούτων δὲν πραγματεύ- 
Όνται αἲ Εἰσαγωγαὶ εἷς τὴν Κ. Διαϑήκην, οὐδὲ δύνανται βεβαίως νὰ 
πραγμαιευϑῶσι, διαφαίνονται ὅμως αὗται ἓν ἐκείναις ταῖς Εἰσαγω- 
γαῖς, αἵτινες δὲν παραμελοῦσι τὴν ἱστορικὴν τῶν ζητημάτων ἔκϑεσιν. 
Το σχετικὸν ὑλικὸν εὑρίσκει τις κυρίως ἐν τοῖς συγγράμμασι τῶν τε 
ἄρχαιων καὶ νεωτέρων ϑεολόγων, τῶν ἀσχοληϑέντων περὶ τὴν Κρι- 
τικὴν τῶν βιβλίων τῆς Λιαϑήκης. Κ. Αἱ ἄρχαί, καϑ᾽ ἃς ἀνέκαθεν 
ἠσκήϑη ἥ Κριτικὴ αὕτη, διαγ:νωσκόμεναι καὶ ἐν ἰδιαιτέρᾳ πραγμα- 
. τείᾳ καταδεικνυόµεναι ἀποτελοῦσι σύνολον, δυνάμενον νὰ ϑεωρηϑῃ 
ὦ, τις εἰσαγωγὴ εἰ: τὴν Εἰσαγωγὴν τῆς Κ. Διαθήκης, διάφορος βε- 
βαίως τῆς συνήϑως ἓν ταῖς Εἰσαγωγαῖς ταύταις προτασσομένης, ἀλλ᾽ 
οὖχ ἦτον ἐκείνης δεδικαιολογημένη καὶ πρὸς διάκρισιν ἐκείνης δυνα- 
μένη ὗπό τινα ἔποψιν ν᾽ ἀποκληϑῇ « Προϑεώωρία τῆς Εἰσαγωγῆς εἷς 
τὴν Κ. Διαϑήκην». 

Ἢ παροῦσα διατριβὴ ὥ; πρώτη ἀπόπειρα εἷς τὸ εἶδος αὐτῆς δὲν 
περιέλαβεν δλόκληρον τὸ ὁλικόν, ἀλλὰ περιωρίσϑη εἷς τὰ κυριώτερα. 
Ἢ ἐπεξεργασία καὶ τοῦ ἐπιλοίπου ὑλικοῦ καὶ δὴ--ὥς μᾶλλον ἡμᾶς 
ἐνδιαφέροντος --τοῦ περιεχομένου ἓν τοῖς ἐπιλοίποις σχετικοῖς χῶώ- 
οίοις τῶν “Ελλήνων καὶ Λατίνων ϑεολόγων ϑ᾽ ἀπαρτίσῃ πλήρη συγ- 
γραφὴν περὶ τοῦ συστήµατος τῆς ἀρχαίας Κριτικῆς. ᾿Εν τῇ παρούσῃ 
διατριβῇ παρὰ τὴν εὕρεσιν καὶ διάκρισιν τῶν ἀρχῶν τῆς Κριτικῆς 
ἐζητήσαμεν διὰ τῶν προσφορωτέρων παραδειγμάτων νὰ καταδείξωμεν 
ἑκάστοτε τὴν ὑπ᾽ αὐτῆς γενομένην ἐφαρμογὴν τῶν ἀρχῶν τούτων, 
τὸν τρόπον τῆς ἐφαρμογῆς αὐτῶν καὶ τὴν ἀξίαν τῆς ἐφαρμογῆς ταύ- 
της. Διὰ τοῦτο παρὰ τὸν γενικὸν τίτλον, ὄν ἓν ἀρχῇ ἐϑέσαμεν, ξκρί- 
ναμεν καλὸν νὰ προσϑέσωμεν ἓν παρενϑέσει καὶ ὑπότιτλον : «χαρα- 
κτηρισμὸς καὶ ἐκτίμησις τῆς ἀρχαίας καὶ νεωτέρας Κριτικῆς». 


Αἱ ἀρχαὶ τῆς Κριτικῆ: τῶν βιβλίων τῆ; Ι. Διαϑήκης 221 
Α.΄. 


Αἱ ἀρχαὶ τῆς Κριτιτῆς τῶν βιβλίων τῆς Κ. 4.αϑήκης 
ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ϑεολογίᾳ. 


᾿᾽Απ᾽ ἀρχῆς μέχρι σήμερον ἐν τῇ Κοιτικῇ τῶν βιβλίων τῆ: Κ. Λια- 
ϑή «ης δὲν ἴσχυσαν πάντοτε αἲ αὐταὶ ἀρχαί, αἲ δὲ καϑ᾽ ὅλον τὸ µα- 
Ἀρὸν τοῦτο διάστημα ἰσχύσασαι δὲν ἐφηρμόσϑησαν πάντοτε κατὰ τὸν 
αὐτὸν τρόπον. Αἵ πλείονες καὶ σπουδαιότεραι τῶν διαφορῶν τούτων 
παρατηροῦνται βεβαίως μεταξὺ τῆς ἀρχαίας καὶ τῆς νεωτέρας ϑεολο- 
γίας, ποικιλίαι ὅμως ἀπαντῶσι χαὶ μεταξὺ τῶν διαφόρων σχολῶν ἕκα- 
τέρας τούτων, ἓν τῇ ἀρχαίᾳ ϑβολογίᾳ κυρίως μεταξὺ τῶν ὀρϑοδόξων 
καὶ τῶν αἱρετικῶν ϑεολόγων. 

Ἢ Κοιτικὴ βάσιν πάντοτε ἔχει τὴν παράδοσιν, πρὸ τῆς ὁποίας 
΄ σταματᾷ, ἑφόσον αὕτη παραμένει ἀσφαλὴς καὶ βεβαία. Ἡ Κριτικὴ 
ἄρχεται εὐϑὺ; ὥ: γεννηϑῇ ἅμφ.βολία περὶ τῆ: παραδόσεως. Λαμβά- 
νῶν τις ὕπ᾽ ὄψιν τὸ κῦρος, τὸ ὁποῖον εἶχεν ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἢ παρά- 
δοσις, κατανοεῖ, πόσον τὰ ὅρια τῆς ἀρχαίας Κριτικῆς ἦσαν περιῶ- 
ρισμένα. ᾿Αλὰ τὶ νοοῦμεν λέγοντες ἐνταῦϑα παράδοσιν ; ᾿Απὸ τῆς 
ἐποχῆς τῶν ᾿Αποστόλων ἐμφανίζεται βαϑμηδὸν ἡ παράδοσις τῶν 
γραπτῶν μνημείων τοῦ χριστιανισμοῦ, τ. ἔ. τὰ ἀπὸ γενεᾶς εἷς γενεὰν 
ὧς; ἔργα ᾿Αποστόλων καὶ ἀποστολικῶν ἀνδρῶν κληροδοτούμενα συγ- 
γράμματα. Αἱ παραδεδομέναι αὗται συγγραφαὶ κατ᾽ ἀρχὴν ἔμειναν 
ἐκτὸς τῆς Κριτικῆς. Τὰ ὅρια ὅμως τῆς παραδόσεως ταύτης δὲν ἦσαν 
ἐπακριβῶ: ὡρισμένα, διότι ἐν πρώτοις ἢ παράδοσις πολλῶν ἐκκλη- 
σιῶν παρὰ. τὰ πολλὰ κοινὰ εἶχε καὶ ἰδιαίτερα, ἔπειτα δὸ αἱ ἔχουσαι 
ἀξιώσεις ἀποστολικότητος συγγραφαὶ δλονὲν ἐπληϑύνοντο. Ἡ. Ἐκ- 
κλησία ἔπρεπε νὰ λάβῃ ὡρισμένην στάσιν ἀπέναντι τῶν συγγραφῶν 
τούτων καὶ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον εἶχεν ἀνάγκην τῆς Κριτικῆς. Ἢ 
ἀρχαία Κριτικὴ ἠσκήϑη καϑ᾽ ὡρισμένας ἄρχάς, αἵτινες ἦσαν τρεῖς’ 
ἐζήτει δηλονότι αὕτη πρῶτον, νὰ διακρίνῃ τὺ ϑρησκευτικεῶς ὑγιᾶ 
συγγράματα, δεύτερον ν᾿ ἀνεύρῃ τὰ ἱστορικῶς γνήσια, χαὶ τρίτον, νὰ 
προσδιορίσῃ τὸ ἐκκλησιαστικὸν κῦρος αὐτῶν. Τῶν τριῶν τούτων ἄρ- 
χῶν πρωτίστη ἧτο ἢ τελευταία καὶ ἔνϑα ἐπὶ τῇ βάσει αὐτῆς ἐδίδετο 
σαφὴς καὶ ὡρισμένη ἀπάντησις, καϑίστατο βεβαίως περιττὴ ἣ χρησι- 
μοποίησις τῶν δύο ἄλλων ἀρχῶν. Ἥ συγγραφή, ἧ; τὸ ἐκκλησιαστε- 
κὸν κῦρος ἦτο ἀναμφιβήτητον, ἐϑεωρεῖτο καὶ ϑρησχευτικῶς ὑγιὴς 
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καὶ ἱστορικῶς γνησία. Αἵ δύο ἄλλαι ἀρχαὶ ἐχρησιμοποιοῦντο κυρίως. 
ὅταν περὶ τοῦ χύρους συγγραφῆς τινος ὑπῆρχεν ἁμφιορήτησις: Θὰ 
πραγματενϑῶμεν ἕ ἐν τοῖς ἑξῆς περὶ τῶν - τούτων κατὰ τὴν ἄνω. 
δηλωϑεῖσαν σειρὰν καὶ δή: 

α’) -- Περὶ τῆς διακρίσεως τῶν ϑρησκευτικῶς ὑγιῶν συγγραμμά- 
τῶν ἀπὸ τῶν μὴ τοιούτων. Τίνι τρόπῳ ἧτο δυνατὸν νὰ γίνῃ ἢ διάκρι- 
σις αὕτη Ὡς ὅτε εἶχε παραστῇ ἀνάγκη διακρίσεως τῶν ἀληϑῶν προφη- 
τῶνάπὸ τῶν ψευδοπροφητῶν ὁ ᾿Απ. Παῦλος συνεβούλευσε τὴν ἔρευναν 
τοῦ περιεχομένου τοῦ κηρύγματος αὐτῶν καὶ συγχρόνως ἔδωκε τὸ 
κατάλληλον γνώμονα τῆς ἐξελέγξεως (Α’ Κορ. β΄’. 1--0), οὕτω καὶ νῦν. 
κυρίως καὶ κατὰ πρῶτον ἐξητάζετο τὸ περιεχόμενον τῶν συγγραμ- 
μάτων, ὅπερ παρεβάλλετο καὶ συνεκρίνετο. πρὸς τὴν παραδεδομένην 
χριστιανικὴν διδασκαλίαν. “Ὁ ἱστορικὸς Εὐσέβιος ὁμιλῶν περὶ τῶν 
συγγραμμάτων τούτων χαρακτηρίζει τὴν περὶ ἧς ὃ λόγος πρώτην ἀρ- 
χὴν ὡς ἑξῆς: « ἥ τε γνώμη καὶ ἣ τῶν ἐν αὐτοῖς φερομένων προαίρεσις 
πλεῖστον ὅσον τῆς ἀληϑοῦς ὀρϑοδοξίας ἀπάδουσα, ὅτι δὴ αἱρετιχῶν 
ἀνδρῶν ἀναπλάσματα τυγχάνει, σαφῶς παρίστησιν»!'. Ἔν τῇ διακρί- 
σει καὶ ἀποσκορακίσει τῶν ϑρησκευτικῶς ἀποβλήτων συγγραμμάτων 
καὶ ἓν τῇ διατηρήσει τῶν: ϑρησκευτικῶς. ὑγιῶν δύναταί τις νὰ εἴπῃ, 
ὅτι ἓν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπεκράτησεν ὁμοφωνία. Μόνον περὶ τῆς. 
᾿Αποκαλύψεως ἠγέρϑη. κυρίως συζήτησις. Τῆς δυσμενοῦς περὶ αὐτῆς 
κρίσεως αἴτιον ὑπῆρξεν ἢ παρά τισι σχηματισϑεῖσα πεποίϑησις, ὅτι 
τὸ σύγγραμμα τοῦτο διδάσκει «μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐπίγειον εἶναι 
τὸ βασίλειον τοῦ Χριστοῦ καὶ πάλιν ἐπιϑυμίαις χαὶ ἡδοναῖς ἓν Ἵε- 
ρουσαλὴμ. τὴν οάρχα πολιτευομένην δουλεύειν», ἐνόμιζον δηλονότι, ὅτι 
τὸ σύγγραμμα τοῦτο περιέχει. παχυλὰς χιλιαστικὰς ἰδέας. Διονύσιος 
ὁ ᾿Αλεξανδρείας ἀπέκρουε τὴν δυσμενῆ ταύτην περὶ τῆς ᾿Αποκαλύ-. 
ψεως κρίσιν καὶ ἀπεδέχετο αὐτὴν ὧς ϑρησκευτικῶς ὑγιᾶ συγγραφήν, 
«μαρτυρῶν, ὅτι πολλοὶ διὰ σπουδῆς εἶχον αὐτὴν 3. 

Ἡ Εκκλησία, ὡς ἓν τῇ συστηματοποιήσει καὶ ἐκϑέσει τῆς δογμα- 
.τικῆς διδασκαλίας ἐλάμβανεν ὕπ᾽ ὄψιν ὁλόκληρον τὴν παράδοσιν, οὔ- 
τως ἓν τῇ διακρίσει τῶν ϑρησχευτικῶς ὑγιῶν σνγγραφῶν μετεχειρί- 
ζετο ὡς γνώμονα ὁλόκληρον τὴν παραδεδομένην χριστιανιχὴν διδα- 
σχαλίαν. "Αλλως ὅμως ἔπραττον οἳ αἱρετικοί. Οὗτοι ἓν τῇ ἀναπτύξει. 

« Ἔκκλ, Ἶστ, Γ΄, χέ, Ἰ. πρβλ. Γ΄ μρόιν 

ϱ) Αὐτόϑι Ι΄, πή, 93, Ζ'. κέ. 1 : 
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καὶ ἐκϑέσει τῆς δογματιχῆς αὐτῶν διδασκαλίας παρηγκώνιζον πολλὰ 
ἢ ὀλίγα στοιχεῖα τῆς παραδόσεως, ὅπερ φυσικῶς ἐπέδρα ἐπὶ τῆς Χρί- 
σεῶς καὶ ἐκτιμήσεως τῶν γραπτῶν μνημείων, διότι ἢ ἀποχώρισις 
παντὸς ὅ,τι δὲν συνεφώνει πρὸς τὰς ἰδίας αὐτῶν δογματικὰς δοξα- 
σίας ἐπέβαλλεν αὐτοῖς μείζονα ἀνεξαρτησίαν καὶ ἐλευϑερίαν ἀπέναντι 
τῶν παραδεδομένων συγγραμμάτων καὶ τοῦ παραδεδομένου αὐτῶν 
κειμένου. Μεταξὺ τῶν αἱρετικῶν τούτων ἐξέχουσαν ϑέσιν κατέχει ὃ 
κατὰ τὸ πρῶτον ἥμισυ τοῦ δευτέρου αἰῶνος ζήσας Μαρκίων, ἰδιαιτέ- 
ραν σημασίαν καὶ προσοχὴν δοὺς εἷς τὴν διαλογὴν τῶν γραπτῶν 
μνημείων τοῦ χριστιανισμοῦ. Ὁ Μαρχίων δὲν ἐφρόνει μόνον, ὅτι γνη- 
σία τοῦ χριστιανισμοῦ μορφὴ εἶναι ἡ ἀπηλλαγμένη τῶν ἰουδαϊ κῶν 
στοιχείων, ἀλλὰ συγχρόνως ἐζήτει νὰ ἐξαλείψῃ ἐκ τῆς ἱστορίας ὅλας 
τὰς σχέσεις, ἃς ὁ χριστιανισμὸς ὥς: ἔκ τῆς γενέσεώς του μετὰ τοῦ ἴου- 
δαϊσμοῦ ἔοχεν. ᾿Εντεῦϑεν ἐξηγεῖται ἡ στάσις, ἥν ὁ Μαρκίων ἑτήρη- 
σεν ἀπέναντι τῶν ἀποστολικῶν συγγραμμάτων, ἀπορρίπτων ὅσα ἔξ 
αὐτῶν κατ᾽ ἐξοχὴν ἐδείκνυον τὰς σχέσεις ταύτας τῶν δύο ϑρησχειῶν. 
Ἔκ τῶν τεσσάρων Εὐαγγελίων ἐσταχυολόγησε τὰ ἑαυτῷ ἀρέσκοντα 
καὶ ἀπήρτισεν οὕτω τοῦ Εὐαγγέλιόν του, ἀποδέχετο δὲ καὶ δέκα 
ἐπιστολὰς τοῦ Παύλου, ὧν ὅμως πάλιν ἁπέρριπτεν ὡρισμένα τεμάχια. 
Ταῦτα πάντα δεικνύουσι δογματικὸν καϑαρῶς ἐνδιαφέρον καὶ ἔλλειψιν 
ἱστορικῆς ἀντιλήψεως. Ἢ ϑέσις τῶν ζητημάτων ἀπὸ ἱστορικῆς ἀπό- 
ψεως ἦτο ἐν γένει ξένη τοῖς αἱρετικοῖς, ἁπαντῶσα κυρίως παρὰ τοῖς 
ϑεολόγοις τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τὸ ἱστορικὸν τοῦτο πνεῦμα, ὅ τὴν ἄρ- 
χαίαν ᾿Εκκλησίαν διέπνεεν, αὐτὸ καϑ᾽ ἑαυτό, ἀποτελεῖ ἀπὸ ἔπιστη- 
μονικῆς ἁπόψεως σημεῖον ὑπεροχῆς ἀπέναντι τῶν συγχρόνων .τότε 
αἱρέσεων. 

β’)-- Πρὸς τὸ ἱστορικὸν τοῦτο πνεῦμα τῆς ᾿Εκκλησίας σχετίζεται 
ἀμέσως ἢ δευτέρα ἀρχὴ τῆς ἀρχαίας Κριτικῆς, ἣ ἀνεύρεσις δηλονότι 
τῶν ἱστορυεῶς γνησίων συγγραμμάτων, τῆς ἱστορικῆς γνησιότητος 
λαμβανομένης ἐνταῦϑα ὑπὸ τὴν εὑρυτάτην αὐτῆς ἔννοιαν. Ἢ ἔρευνα 
αὕτη τῆς Κριτικῆς κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην φέρει ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 
χαρακτῆρα: στηρίζεται κυρίως ἐπὶ τῶν διαφορῶν καὶ ἀντιφάσεων, 
ἃς παρετήοει, πρῶτον, μεταξὺ τῶν κειμένων ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ συγ- 
γράμματος, δεύτερον, μεταξὺ τῶν συγγραμμάτων διαφόρων συγγρα- 
φέων, καὶ τρίτον, μεταξὺ τῶν συγγραμμάτων ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ συγ- 
γράφέως. Διὰ τῶν παρατηρήσεων τούτων ἠγείροντο διάφορα, ἵστο- 
ρικὰ καὶ κριτικὰ ζητήματα ἢ ἀντιϑέτω- ἐδίδετο ἣ προσήκουσα λύσις 
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εἷς προῦὐπάρχοντα τοιαῦτα. Παπίας ὁ “Ἱεραπόλεως, εἷς τῶν ἄρχαιοτέ- 
ρῶν Πατέρων τῆς ᾿Εκκλησίας, ζήσας κατὰ τὸ πρῶτον ἥμισυ τοῦ 
δευτέρου αἰῶνος, παρέχει ἡμῖν τὰ πρῶτα δείγματα τῆς ἐν τῇ ᾿ἜΕκλη- 
σίᾳ ἀσχηϑείσης ἱστορικῆς Κριτικῆς τῶν γραπτῶν μνημείων τοῦ χρι- 
στιανισμοῦ καὶ δὴ πῶς ἐκ τῶν μεταξὺ τῶν διαφόρων κειμένων ἑνὸς 
καὶ τοῦ αὐτοῦ συγγρήματος ἢ ἐκ τῶν μεταξὺ τῶν συγγραμάτων δία- 
φόρων συγγραφέων παρατηρουμένων διαφορῶν καὶ ἀντιφάσεων 
ἠγείροντο ζητήματα, ἅτινα αὐτὸς ἀναλαμβάνει νὰ λύσῃ. Ἐν τῷ ἀπο- 
λεσϑέντι πολυτίμῳ αὗτοῦ συγγράμματι, οὗ ἐλόχιστα ἀποσπάσματα πε- 
ριεσώϑησαν, πληροφορεῖ ἡμᾶς, ὅτι κατὰ τὴν ἐποχὴν αὐτοῦ ὑπῆρχον 
πολλὰ ἑλληνικὰ χαίμενα τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Ματϑαίου διαφέροντα 
ἀλλήλων. Προφανῶς αἷ διαφὂραὶ ἦσαν τοιαῦται, ὥστε προὐκάλουν 
τὴν γενικὴν προσοχὴν καὶ ἐγέννων ἀπορίαν, ποῖον τῶν κειμένων τού- 
τῶν εἶναι τὸ γνήσιον. Ὅ Παπίας ἀναλαμβάνει νὰ λύσῃ τὸ ζήτημα 
τοῦτο, ἰσχυριζόμενος, ὅτι τὰ διάφορα ἑλληνικὰ χείµενα εἶναι ἁπλαῖ 
μεταφράσεις ξβραϊκοῦ πρωτοτύπου. Ἡ γνώμη περὶ ὑπάρξεως ἑβραϊ- 
κοῦ πρωτοτύπου τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Ματϑαίου δὲν εἶναι βεβαίως 
κριτικὴ εἰκασία αὐτοῦ, ἀλλὰ στηρίζεται ἐπὶ τῆς παραδόσεως, χριτικὴ, 
ὅμως παρατήρησις εἶναι τὸ ὗπ᾽ αὐτοῦ λεγόμενον, ὅτι «ἡρμήνευσε 
δ᾽ αὐτά, ὥς ἦν δυνατὸς ἕκαστος». ΄ "Η διαφορὰ τῶν μεταφραστῶν εἷ- 
χεν ἐπιφέρῃ τὰς μεταξὺ τῶν πολλῶν ἑλληνικῶν χειμένων παρατήρου- 
μένας διαφοράς. Τὰ πολλὰ καὶ διάφορα ταῦτα ἑλληνικὰ χείμενα τοῦ 
Εὐαγγελίου τοῦ Ματϑαίου λίαν προΐμως ὑπεχώρησαν πρὸ ἑνὸς ὅμοιο- 
μόρφου ἑλληνικοῦ κειμένου καὶ ἐξέλιπον, ἀλλ᾽ ἢ πεποίϑησις, ὅτι. 
τοῦτο εἶναι μετάφρασις ἑβροΐκοῦ πρωτοτύπου, παρέμεινεν ἀδιάσει- 
στος ἓν τῇ ϑεολογιχῇ ἐπιστήμῃ μέχρις αὐτῶν τῶν νεωτέρων χρόνων, 
ἥτοι μέχρι τοῦ ᾿Εράσμου. 

Κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Παπίου ἐπεστήϑη ἐπίσης ἣ προσοχὴ εἰς τὰς 
μεταξὺ τῶν Εὐαγγελίων διαφοράς. Οὕτω τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Μάρκου, 
συγκρινόμενον πρὸς ἕτερον Εὐαγγέλιον, πιϑανῶς πρὸς τὸ τοῦ Ματ- 
ϑαίου, εὑρίσχετο ἓν ταῖς λεπτομερείαις τοσοῦτον διαφέρον αὐτοῦ, 
ὥστε ἐγεννήϑη ζήτημα, ποῖον τῶν δύο τούτων Εὐαγγελίων λέγει τὴν 
ἀλήϑειαν. Καὶ ἐπειδὴ ἐκ τῶν δύο τούτων Εὐαγγελιστῶν μόνον ὃ 
Ματϑαῖος ὑπῆρξεν ἐκ τῶν δώδεκα ᾿Αποστόλων, αὐτόπτης καὶ αὖτ- 


ήκουος μάρτυς τῶν ἔργων καὶ λόγων τοῦ ᾿Ιησοῦ, τὸ ζήτημα ἐλύετο. 


-- 


4 Αὐτόϑι Γ΄. λϑ΄. 16. 
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φ υσιχὰ εἷς βάρος τοῦ Μάρκου καὶ αὐτὸς ἐϑεωρεῖτο ἁπομαχρυνόμενος 
τῆς ἀκριβείας, δὸς δ᾽ εἰπεῖν, κοὶ τῆς ἀληϑείας. Ὁ Παπίας καὶ τοῦ ζη- 
τήματος τούτου ἐπιλαμβάνεται, δίδων ἄλλην λύσιν, ἀναμφιβόλως νηφα- 
λιωτέραν καὶ κριτικωτέραν. Κατ᾽ αὐτὸν ὃ Μάρκος διαφέρει τοῦ πρὸς 
ὅ συγκρίνεται Ἐθαγγελίον μόνον κατὰ τὴν τάξιν, ἡ δὲ διαφορὰ αὕτη 
προέχυψεν ἐκ τῆς προσκολλήσεως αὐτοῦ εἰς τὸ προφορικὸν κύρηγμα 
τοῦ ᾿Αποστόλου Πέτρου, οὗ ἀκριβῶς ὑπῆρξε διερμηνεὺς χαὶ τοῦ ὁποί- 
ου τὸ κήρυγμα, ὥς ἦτο ἑπόμενον, ἐγίνετο ὄχι κατὰ τὴν ἀκριβῆ ἵστο- 
ρικὴν ἀλληλουχίαν τῶν γεγονότων, ἀλλὰ κατὰ τὰς ἑκάστοτε παρουσι-. 
αζομένας ἀνάγκας τῶν ἀκροατῶν. Τὸ Εὐαγγέλιον ἄρα τοῦ Μάρχου, 
ὅσον ἀφορᾷ τὴν οὐσίαν, δὲν ἁπομακρύνεται τῆς ἀκριβείας καὶ τῆς 
ἀληϑείας: «Μάρχος .... ὅσα ἐμνημόνευσεν ἀκριβῶς ἔγραψεν οὗ μέντοι. 
τάξει τὰ ὑπὸ τοῦ Χριστοῦ ἢ λεχϑέντα ἢ πραχϑέντα... ἑνὸς γὰρ 
ἐποιήσατο πρόνοιαν τοῦ μηδέν, ὧν ἥκουσε, παραλιπεῖν ἢ ψεύσασϑαι 
ἓν αὐτοῖς». Οὕτως ὃ ΙΙαπίας ἀντεπεξῆλϑε κατ᾽ ἐχείνων, οἵτινες δυσ- 
μενῶς ἔκρινον τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Μάρχου χαὶ διὰ τὴν ὑπεράσπισιν 
αὐτοῦ ταύτην οὖδ᾽ ἢ νεωτέρα Κριτικὴ δύναται νὰ μεμφϑῇ αὐτόν, ϑὰ 
ἥμεθα δὲ ὑπερβολικοί, ἄν εἴχομεν τὴν ἀξίωσιν παρὰ τοῦ Παπίου νὰ 
δώσῃ τὰ πρωτεῖα εἰς τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Νόρχου καὶ ὅσον ἀφορᾷ 
ἀκόμη τὴν ἱστορικὴν ἀλληλουχίαν τῶν γεγονότων τῆς εὐαγγελικῆς 
ἱστορίας. Ἡ. Κριτικὴ τῆς ἐποχῆς ἐχείνης δὲν ἦτο ἀκόμη εἷς ϑέσιν νὰ 
διακρίνῃ, ὅτι ὃ Ματϑαῖος προτιμᾷ τὴν καϑ’ ὕλην σύνδεσιν τῶν γεγο- 
νότων κοὶ ὅτι εἷς τὴν χρονολογικὴν σειρὰν αὐτῶν πιστότερος μένει 
ἀκριβῶς ὃ Μάρκος. 

Ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Εκχλησίᾳ ἐπεσιήϑη ἣ προσοχὴ καὶ ἐπὶ τῶν δια- 
φορῶν καὶ διαφωνιῶν, αἴτινες μετοξὺ τῶν τριῶν συνοπτικῶν Εὔαγ- 
γελίων ὑφίστανται, ἄλλ᾽ ἢ ἐπισταμένη µελέτη αὐτῶν κατέδειξεν, ὅτι αἲ 
διαφοραὶ καὶ διαφωνίαι αὗται ἀναφέρονται εἰς δευτερεύοντα καὶ 
ἐπουσιώδη ζητήματα. Διὰ τῆς παρατηρήσεως ταύτης αἵ διαφωνίαι 
ἀπέβαλλον μὲν τὸ πλεῖστον τῆς σπουδαιότητος αὐτῶν, ἀλλ᾽ ὁ Χρυ- 
σόστομος δὲν ἀρκεῖται εἰς τοῦτο, προσϑέτων, ὅτι ἀκριβῶς τὸ ἀντίϑετον, 
τ. ἔ. ἢ εἷς τὰ δευτερεύοντα καὶ ἐπουσιώδη συμφωνία ϑὰ καϑίστα τοὺς 
συγνοπτικοὺς Εὐαγγελιστὰς ὑπόπτους, διότι τοιαύτη σύμπτωσις μόνον 
διὰ σκοπίμου κοινῆς συνεργασίας ϑὰ ἦτο δυνατή. «Οὐδεὶς ἂν ἐπίστευε 
τῶν ἐχϑρῶν, ὅτι μὴ συνελϑόντες ἀπὸ συνϑήκης ἀνϑρωπίνης ἔγραψαν, 


5. Αὐτόϑι Γ΄’, λϑ', 15, 
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ὅπερ ἔγραψαν» 5 Κατὰ ταῦτα ἢ ἓν τοῖς τοιούτοις διαφωνία εἶναι φυσικὴ 
καὶ ἀναπόδραστος, ὅταν διάφοροι συγγραφεῖς αὐτοτελῶς ἐργάζονται. 
Κατὰ τὴν ἐποχὴν λοιπὸν ταύτην τὸ ζήτημα τῆς σχέσεως τῶν τριῶν συνο- 
πτικῶν Εὐαγγελίων ἐξητάζετο ἐκ τῆς ἀπόψεως τῆς περιεχομένης διηγή- 
σεως καὶ ἐντύπωσιν προὐκάλουν αἲ διαφοραὶ καὶ διαφωνίαι.Λὲν ξφίστων 
τὴν προσοχὴν ἐκεῖ ἀκριβῶς, ἔνϑα οἳ συνοπτικοὶ συμφωνοῦσι καὶ συμπί- 
πτουσι καὶ δὲν παρετήρουν, ὅτι ἥ σύμπτωσις αὕτη δὲν περιορίζεται 
ἁπλῶς εἷς τὰς ἰδέας καὶ τὰ πράγματα, ἄλλ᾽ ἐπεκτείνεται ἀκόμη καὶ εἷς 
τὴν διατύπωσιν αὐτῶν, ὅτι δηλονότι τὰ τρία συνοπτικὰ Εὐαγγέλια 
συμπίπτουσι πρὸς ἄλληλα ὧς ἔργα φιλολογικά. Ἐξαίρεσιν ποιεῖ μόνον 
ὁ Αὐγουστῖνος, παρατηρῶν «Ματουβ 61πι (Μαΐπβειπι) β6ο1ίη5 {4α1π- 
Ὠπάπι ρεάίβεαπηβ οἱ Ὀτενίαίος 6ᾗαβ νἰάθίατ». Κατ᾽ αὐτὸν ὃ Μάρκος 
ἓν τῷ Εὐαγγελίῳ αὐτοῦ ἡ κολούϑησε πιστῶς τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Ματ- 
ϑαίου, συμπτύσσων καὶ συνοψίζων αὔτό.᾽᾿Αποδέχεται ἄρα φιλολογικὴν 
ἐξάρτησιν τοῦ Μάρχου ἐκ τοῦ Ματϑαίου. Οὕτω δύναταί τις νὰ εἴπῃ, 
ὅτι διὰ τοῦ Αὐγουοτίνου ἑτέϑη τὸ ζήτημα, ὅπερ ἀπετέλεσεν ἄντικεί- 
μενον ἐρεύνης κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους καὶ τὸ ὅποῖον ὑπὸ τῆς 
σημερινῆς Κριτικῆς καλεῖται «τὸ συνοπτικὸν πρόβλημα». 

Ὦ: ἀνωτέρω εἴπομεν, διὰ τῆς παρατηρήσεως διαφορῶν μεταξὺ 
τῶν συγγραμμάτων διαφόρων συγγραφέων δὲν ἠγείροντο μόνον προ- 
βλήματα πρὸς λύσιν, ἀλλὰ καὶ ἐδέδετο λύσις εἰς προὐπάρχοντα προ- 
βλήματα. Ὃ Ὠριγένης ἀναφέρει καὶ ἀποδέχεται τὴν γενικὴν τῆς 
ἀρχαίας ᾿Εἰκκλησίας πεποίϑησιν περὶ τῆς χρονολογικῆς προτεραιότητος 
τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Ματϑαίου, 5 ἀλλ᾽ ἐγεννᾶτο τὸ ζήτημα, ποῖον τῶν 
δύο ἄλλων συνοπτικῶν ἐγράφη δεύτερον. Κλήμης ὃ ᾿Αλεξανδρεὺς 
ἐφρόνει «προγεγράφϑαι τῶν εὖ αγγελίων τὰ ἔχοντα τὰς γενεαλογίας».9 
Κατὰ τὴν ἀντίληψιν ταύτην, ὕχι μόνον ὃ Ματϑαῖος, ἀλλὰ καὶ ὃ 
Λουκᾶς ἔγραψεν ἀρχαιότερον τοῦ Μάρκου. Καὶ παρίσταται μὲν 
γνώμη αὕτη ὥς παράδοσις τῶν ἀνέταϑεν πρεσβυτέρων, ἀλλ᾽ ὅτι αὕτη 
εἶναι μᾶλλον ϑεολογικὴ κρίσις, ἐξαχϑεῖσα ἔκ τῆς πρώτης καὶ ὄχι 
βαϑείας ἐρεύνης αὐτῶν τῶν Εὐαγγελίων, φαίνεται ἔκ τούτου, ὅτι τὰ 
ὗπ᾽ αὐτῆ: προτασσόμενα ἀποκαλεῖ «εὐαγγέλια τῶν γενεαλογιῶν». 
Οὗιος δηλονότι εἶναι ὃ λόγος τῆς κρίσεω- ἐκείνης, στηριζομένη: ἐπὶ 
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διαφορᾶς, παρατηρηϑείσης μεταξὺ τῶν συνοπτικῶν. ᾿Επειδὴ ὄχι μόνον 
ὃ Ματϑαῖος, ἀλλὰ καὶ ὃ Λουκᾶς κέκτηται γενεαλογίαν τοῦ. ᾿]ησοῦ, ὅ 
δὲ Μάρκος οὐχί, ὁ ἐκ πρώτης ὄψεως: κρίνων τις δύναται ν᾿ ἀχϑῇ εἷς τὸ 
συμπέρασμα, ὅτι ὁ Λουυκᾶ:, ὅν τρόπον ὁ Ματϑαῖος, ἔγραψεν ἀρχαιό- 
τερον, ὃ δὲ Μάρκος ὥς μταγενέστερος παρέλιπε τὰς ἐκ τῶν προη- 
γουμένων γνωστὰς πλέον γενεαλογίας. Βεβαίως τὸ συμπέρασμα τοῦτο 
δὲν εἶναι ὀρϑόν. Ὃ πρόλογος τοῦ τρίτου Εὐαγγελίου ἀναφέρει ὅτι 
καϑ᾽ ὃν χρόνον ὃ Λουκᾶς ἀνέλαβε νὰ γράψῃ τὸ Εὐαγγέλιόν του, 
ὑπῆρχον πλείονα τοῦ ἑνὸς Εὐαγγέλια καὶ τὸ περ'εχόμενον δὲ χαὶ ἢ 
οἰκονομία αὐτοῦ δεικνύουσιν, ὅτι εἶναι µεταγενέστερον ὄχι μόνον τοῦ 
Εὐαγγελίου τοῦ Ματϑαίου, ἀλλὰ καὶ τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου. 
Εἶναι λοιπὸν φυσικόν, ὅτι ἢ μνημονευϑεῖσα γνώµη. Κλήμεντος τοῦ 
᾿Αλθξανδρέως δὲν κατίσχυσεν. Ἤδη ὃ Εἰρηναῖος καὶ μετ᾽ αὐτὸν ὃ 
᾿Ωριγένης καὶ πλεῖστοι ἄλλοι ἀπεδέχϑησαν, ὅτι τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ 
Μάρκου εἶναι προγενέστερον ' τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Λουκᾶ '’ καὶ ἢ 
᾿Ἔκκλησία ἓν τῷ Κανόνι αὐτῆς ἔδωκεν αὐτῷ τὴν δευτέραν ϑέσιν, 
τοποϑετήσασα αὐτὸ μετὰ τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Ματϑαίου. 

“Ἕτερον παράδειγµα, δεικνύον τίνι τρόπῳ ἢ ἀρχαία κριτικὴ διὰ 
τῶν μεταξὺ τῶν συγγραμμάτων διαφόρων συγγραφέων παρατηρουμέ- 
νῶν διαφορῶν καὶ ἀντιφάσεων ἔλυε προὐπάρχοντα προβλήματα εἶναι 
τὸ ἑπόμενον. Τῶν πλείστων ἑξιληνικῶν χειρογράφων λείπει τὸ τέλος τοῦ 
Ἐζαγγελίου τοῦ Μάρκου (ις΄. 9 καὶ ἑξῆς), ἡ δὲ παράλειψις αὕτη ἐπέ- 


σύρε τὴν προσοχὴν τῶν ἀρχαίων, οἵτινες διαφόρους κρίσεις π6ρὶ τῶν 


παραλειπομένων ἐξήνεγκαν, πάντες ὅμως συνεφώνουν εἰς τοῦτο, ὅτι 


λόγος τῆς παραλείψεως τοῦ τεμαχίου τούτου ἦτο ἢ μεταξὺ αὐτοῦ καὶ 
τῶν ἄλλων Εὐαγγελίων παρατηρουμένη διαφωνία καὶ ἀντίφασις. Οὕτω 


κατὰ τὸν Μάρκον, ὃ Ἰησοῦς «ἀναστὰς πρωΐ πρώτῃ σχβλάτου ἐφάνη 
πρῶτον Μαρίᾳ τῇ Μ.ιγδαληνῇ» (ις’, 9), ἐνῷ κατὰ τὸν Μχτϑαῖον «ὀψὲ 


σαββάτων, τῇ ἐπιφωσκούσῃ εἷς μίαν σαββάτων, ἦλϑε Μαρία ἢ Μαγ- 


δαληνή» (κη΄, 1). Ὅ ᾿Ιησοῦς παρίσταται ὑπὸ τοῦ Μάρκου ἀναστὰς 
βραδύτερον ἢ ὑπὸ τοῦ Ματϑαίου. Ὁ Εὐσέβιος ἀποδέχεται ὥς ἀκριβῆ 


τὶ στερούμενα τοῦ τέλους χειρόγραφα, τὸ δὲ παραλειπόμενον τεμάχιον 


διὰ τὴν μνημονευϑεῖσαν ἀντίφασιν ὧς περιττὸν καὶ ἀπόβλητον: επε- 
οιττὰ ἂν εἴη καὶ μάλιστα εἴπερ ἔχοιεν ἀντιλογίαν τῇ τῶν λοιπῶν εὖ χγ- 
γελιστῶν μαρτυρίᾳ!!».᾿Αναφέρει ὅμως ὁ Εὐσέβιος, ὅτι ἄλλος τις μὴ τολ- 
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μῶν ν᾿ ἀϑετήσῃ τὰ δπωσδήποτε ἐν τοῖς Εὐαγγελίοις φερόμενα, ἆπο- 
δέχεται, ὅτι πρόκειται περὶ φαινομενικῆς μόνον ἀντιφάσεω-, αἱρομέ- 
νης διὰ καταλλήλου στίξεω: ὂν τῷ κειμένῳ τοῦ Μάρκου. Κατ᾽ αὐτὸν 
μετὰ τὸ ἀναστὰς δὲ πρέπει νὰ τεϑῇ κόμμα, ὁ δὲ προσδιορισαὸς πρωῖ 
σαββάτου δεικνύει τὸν χρόνον, καϑ᾽ ὄν ὁ ᾿]ησοῦς ἐνεφανίσϑη τῇ 
Μ αγδαληνῇ καὶ ὄχι τὸν χρόνον καϑ’ ὃν ἀνέστη. Ἡ ἀνάστασις αὐτοῦ 
εἶχε γίνῃ πρότερον συμφώνως πρὸς τὰ ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ τοῦ Ματϑαίου 
λεγόμενα!7,. Ὁ “Ἱερώνυμος ἐπίσης μαρτυρεῖ, ὅτι ἔν πλείστοις ἕλληνι- 
κοῖς χειρογράφοις παρελείπετο τὸ τέλος τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου 
καὶ τοῦτο, διότι ἀντέφασκε πρὸ: τὰ ἐν τοῖς ἄλλοις Εὐαγγελίοις λεγέ- 
μενα’ «Ο1πὶ ἀἴνετβα βίηπε οοπίτατἰα ενασοἰ!βί15 οαθἰ6τἰβ παττᾶτε νὶ- 
ἠεβίατ»!5, Χωρὶς νὰ ἐκφράζῃ οἰανδήποτε προτίμησιν, ἀναφέρει ἄμφο- 
τέρας τὰς μνημονευϑείσας γνώμας, ἢ ὅτι δηλονότι δὲν πρέπει νὰ λαμ- 
βάνηται ὕπ᾽ ὄψιντὸ παραλειπόμενον τέλος τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου 
ἢ ὅτι ἀμφότεραι αἵ διηγήσεις ἀληϑεύουσιν. Ὁ ᾿Αγντιοχείας Βίκταρ. 
ἀκμάσας περὶ τὸ 400, ἐκφράζτεαι σαφῶς καὶ ὡρισμένως ὑπὲρ μιᾶς μό- 
νης γνώμης, ϑεωρεῖ δ᾽ ἀντιϑέτως πρὸς τὸν Εὐσέβιον ἀκριβῆ τὰ χειρό- 
γραφα, τὰ ἔχοντα τὴν περὶ ἧς ὃ λόγος περικοπήν!΄. Περὶ τὴν ἐκτίμησιν 
λοιπὸν τῆς ἀξίας τῶν παραλειπομένων δὲν ἦσαν πάντες σύμφωνοι, 
πάντες ὅμως συνεφώνουν εἷς τοῦτο, ὅτι ταῦτα ἀντέφασκον ἢ τοῦλά- 
χιστον εὑρίσκοντο εἷς φαινομενικὴν ἀντίφασιν πρὸς τὰ ἓν τοῖς ἄλλοις. 
Εὐαγγελίοις λεγόμενα καὶ διὰ τῆς παρατηρήσεως ταύτης ἐζήτουν νὰ 
ἐξηγήσωσι τὴν ὑπὸ τῶν πλείστων ἑλληνικῶν χειρογράφων παράλειψιν 
αὖ τῶν. Ἡ ὑπὸ τῆς ἄρχαίας Ιριτικῆς παρατηρηϑεῖσα διαφορὰ καὶ ἄντί- 
φασις μεταξὺ τοῦ τέλους τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου καὶ τῶν ἄλλων 
Εὐαγγελίων ἄνεφέρετο εἷς τὸν χρόνον τῆς ἀναστάσεως τοῦ ᾿Ιησοῦ, καὶ 
μόνον ἡ ἀπόπειρα τῆς συμβιβαστικῆς λύσεως ἔφερεν εἰς τὸ μέσον, ὥς 
εἴδομεν; καὶ τὸν χρόνον τῆς ἐμφανίσεως τοῦ ἀναστάντος εἷς τὴν Μαγ- 
δαληνήν, διὸ ὁ “Ιερώνυμος ϑέτει τὸ ζήτημα ὣς ἑξῆς: «Οπα6 οαΏδὰ θῖϊ, 
αἱ θε τὀβυττεοίοπ6 Ὀοπιίπί οἳ ἀαρρατ(ίοηε Εναησεῖϊβίας ἀἰνετβα 
παττανετηΏηί»!7, Ἢ νεωτέρα Κριτικὴ πρώτην φορὰν ὧς λόγον τῆς πα- 
ραλείψεως τοῦ τόλους τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου παρουσίασε διαφο- 
ρὰς μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τῶν ἄλλων Εὐαγγελίων, ὅσον ἄφορᾷ τὸν χρόνον, 
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τὸν τόπον καὶ τὰ πρέσωπα τῆς πρώτης ἐμφανίσεως τοῦ ἀναστάντος. 
Δὲν εἶναι ἑνταῦϑα ὃ κατάλληλος χῶρος νὰ ἐξετάσωμεν τὸ ζήτημα τοῖ- 
το, διὸ περιοριζόμεϑα νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι τὰς διαφορὰς ταύτας ἡ 
νεωτέρα Κριτικὴ ἐμβλέπει βεβάίως ὄχι εἷς τὸ συνήϑως φερόμενον τέλος 
τοῦ Εὐαγγελίου τούτου, ἀλλ᾽ ὑποϑέτει, ὅτι ὑπῆρχεν ἕτερον τέλος, ἓν ὦ 
ἆχριβ ὥς ὑπῆρχον αἵ διαφοραὶ αὗται, ἐκπεσὸν ἕνεκα τούτου χαὶ ἄντικα- 
τασταϑὲν βραδύτερον ὑπὸ τοῦ νῦν σωζομένου τεμαχίου. 

Οχι λύσιν ζητημάτων διὰ τῆς παρατηρήσεως διαφορῶν, ἀ}}᾽ ἄντι- 
ϑέτως γένεσιν ζητημάτων διὰ τοιούτων πορατηρήσεων ἔχομεν ἀκόμη 
ἓν τῇ ἄρχα ί(ᾳ Κριτικῇ καὶ ὅταν ε ὗται ὑφίσταντο μετατὺ τῶν συγγραμ.- 
μάτων ἑνὸς καὶ τοῦ οὗτοῦ συγγραφέως. Τοῦτο ἀποτελεῖ τὴν τρίτην 
ἀνωτέρω σημειωϑεῖσαν περίπτωσιν, εἷς ἣν νῦν μετοβαίνομεν. Δῖ µετα- 
ξὺ τῶν συγγραμμάτων ἑνὸς καὶ τοῦ αὑτοῦ συγγραφέως παρατηρού- 
μεναι διαφοραὶ ἐγέννων ζήτημα γνησιότητος, ὑπὸ τὴν στενωτέραν ἔν- 
νοιαν τῆς λέξεως, κατὰ πόσον δηλονότι τὰ συγγράμματα, μεταξὺ τῶν 
ὁποίων πσρειηροῦντο αἲ διαφοραὶ αὗται, ἧτο δυνατὸν νὰ ϑεωρηϑῶσιν 
ὧς ἔργα ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ ουγγραφέως. Βεβαίως τὰ ϑρησχευτικῶς 
ὑγιᾶ συγγράμματα ἦσαν ἔργα ἁγίων ἀνδρῶν καί ἀντιστρόφως τὰ 
ἔργα ἁγίων ἄνδρῶν ἦσαν ϑρησκευτικῶς ὕγ ᾱ, ἀλλ᾽ ἡ Κριτικὴ ἐνταῦθα 
ἐζήτει νὰ εὕρῃ, κατὰ πόσον τὰ ἀμφιβαλλόμενα ἦσαν ἔργα ὄχι ἐν γένει 
ἁγίων ἀνδρῶν, ἀλλὰ ὡρισμένων ἁγίων ἀνδρῶν, ὧν τὰ ὀνόματα ἔφερον. 
Οὕτω περιοριζομένου τοῦ ζητήματος, ἔχομεν τὰς ἑξῆς σχέσεις. Τὸ 
ἱστορικῶς γνήσιον σύγγραμμα, ἥτοι τὸ ὄν ἔργον τοῦ ἁγίου ἀνδρὸς, οὗ 
τὸ ὄνομα ἔφερεν, ἀσφαλῶς ἦτο καὶ ϑρησκευτικῶς ὑγιές, ἐπίσης τὸ 
ϑρησκευτικῶς μὴ ὑγιὲς ἀσφαλῶς δὲν ἧτο καὶ ἱστορικῶς γνήσιον, ἧτοι 
δὲν ἦτο ἔργον τοῦ ἁγίου ἀνδρὸς, οὗ τὸ ὄνομα ἔφερεν. Γνησία π. χ. 
ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Αποστόλου ΠΙαυλου περιέχει πάντοτε ὑγιαίνουσαν διδα- 
σκαλίαν, ἡ δὲ μὴ περιέχουσα τοιαύτην δοφαλῶς δὲν εἶναι ἐπιστολὴ 
αὑτοῦ. Οὕτως ὁ Παῦλος ἐκ τῶν ἐνϑουσιαστικῶν ἰδεῶν, ἃς οἳ Θεσσαλο- 
νικεῖς εὕρισκον ἓν τῇ ἐπιστολῇ αὐτοῦ, συνεπέρανεν, ὅτι, ἄν ὄντως 
οὔτως ἔχει τὸ πρᾶγμα, πρόκειται ἀναμφιβόλως περὶ πλαστῆς ἐπιστολῆς 
(Β’ Θεσσαλ. β’. 2). ᾿Αντιϑέτως ἐκ τοῦ ϑρησχευτικῶς ὑγιοῦς δὲν εἵπετο 
ἀσφαλῶς τὸ ἱστορικῶς γνήσιον, ἔκ δὲ τοῦ ἱστορικῶς μὴ γνησίου δὲν 
εἵπετο ἀσφαλῶς τὸ ϑρησκεττικῶς μὴ ὑγιές, διότι ἐν ἀμφοτέραις ταῖς 
περιπτώσεσι ταύταις τὸ μὴ ὄν ἔργον τοῦ ἀνδρός, οὗ τὸ ὄνομα ἔφερεν, 
ἠδύνατο κάλλιστα νὰ εἶναι ἔργον ἄλλου ἁγίου ἄνδρός. Οὕτως ϑὰ ἴδω- 
μεν ὅτι Διονύσιος ὃ ᾿Αλεξανδρείας καίπερ ἓν ἀντιϑέσει πρὸς ἄλλους 
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ἀποδεχόμενος τὴν ᾿Αποκάλυψιν ϑρησκευτικῶς ἀνεπίλη πτον, δὲν ἐϑεώ- 
ρει αὐτὴν ἔργον τοῦ ᾿Αποστόλου ᾿Ιϑάννου, ὃ δὲ μὴ ἀποδεχόμενος τὴν 
᾿Αποκάλυψιν ὥς: ἔργον τοῦ Αποστόλου, δὲν ἦτο ἕνεκα τούτου ἠναγ- 
κασμένος νὰ ϑεωρήσῃ αὐτὴν καὶ ϑαησκβυτικῶς μὴ ὑγιαίνουσαν. ᾿᾽ 

Ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Ἔκκλησ΄ᾳ ζήτημα γνησιότητος ἠγέρϑη κυρίως 
περὶ τῆς πρὸς “Εβραίους ἐπιστολῆς καὶ τῆς ᾿Αποκαλύψεως. ᾿Ημφισβη- 
τήϑη δηλονότι, ὅτι ἣ πρὸς “Εβραίου: ἐπιστολὴ εἶναι ἔργον τοῦ ᾿Απ. 
Πἀαύλου καὶ ἤ ᾿Αποκάλυψις ἔργον τοῦ ᾿Απ. ᾿Ιωάννου, δι᾽ ἀμφοτέρας 
δὲ κατεδεικνύοντο αἱ μεταξὺ αὑτῶν καὶ τῶν ἄλλων συγγραφῶν τῶν 
δύο τούτων ᾿Αποστόλων διαφοραὶ. Τὰ δύο ταῦτα παραδείγματα εἶναι 
ἀρκετὰ νὰ δείξωσι, πῶ: ἤ ἀρχαία Κριτικὴ ἠρεύνα τὰ ζητήματα ταῦτα. 
Ἤδη Κλήμης ὁ ᾿Αλεξανδρεὺς παρετήρησεν, ὅτι ἢ πρὸς “Ἑβραίους ἔ- 
πιστολὴ ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὰς ἄλλας ἐπιστολὰ: τοῦ ΙΤαύλου στερεῖται 
διευϑύνσεως, ἐξήγει δὲ τοῦτο ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι ὃ Απόστολος «Ἔ- 
βραίοις ἐπιστέλλων πρόληψιν εἰληφόσι κατ᾽ αὐτοῦ καὶ ὑποπτεύουσιν 
αὗτόν συνετῶς πάνυ οὐκ ἐν ἀρχῇ ἀπέτρεψεν αὐτοὺς, τὸ ὄνομα ϑείς»!5 
Ὃ αὐτὸς Πατὴρ τῇς Εκκληθίας παρετήρησεν, ὅτι τὸ λεκτικὸν τῆς πρὸς 
“Ἑβρπίους ἐπιστολῆς δὲν εἶναι τὸ τοῦ Παύλου, λύει δὲ τὸ ζήτῃμα, 
ἰσχυριζόμενος, ὅτι ὃ ᾿Απόστολος τήν ἐπιστολὴν ταύτην ἔγραψεν ξβραϊ- 
στί, μετέφρασε δ᾽ αὐτὴν ἕτερος. Θεωρῶν δὲ τὸ λεκτικὸν τῆς μεταφρά- 
σεῶς ὅμοιον πρὸς τὸ τῶν Πράξεων, ἀποδέχεται ὦ: μεταφραστὴν της 
ἐπιστολῆς τὸν Εὐαγγελιστὴν Λουκᾶν!”.ΠΤερὶ τῆ: διακρίσεως τοῦ λεχτικοῦ 
τῆς πρὸς Ἑβραίους ἐπιστολῆ: ἀπὸ τοῦ λεκτικοῦ τοῦ Παύλου ὁμιλεῖ καὶ 
ὁ ᾿ὩὨριγένης᾽ «ὅτι ὃ χαρακτὴρ τῆς πρὸς "Ε3ραίου: ἐπιστολῆς οὔκ ἔχει 
τὸ ἓν λόγῳ ἰδιωτικὸν τοῦ ἀποστόλου.... ἀλλ᾽ ἔσειν ἡ ἐπιστολὴ συνϑέσει 
τῆς λέξεως ἑλληνιχκωτέρα, πᾶς ὃ ἐπιστάμενος κρίνειν φράσεων διαφο- 
ρὰς ὁμολογῆσαι ἂν» 15 “Ὁ Ὠριγένης ὅμως δὲν ἀποδέχεται τὴν λύσιν 
Κλήμεντος τοῦ ᾿Αλεξανδρέως, φρονῶν, ὅτι ἣ πρὸς “Εβραίους δὲν εἶναι 
μετάφρασις “Ἑβραϊκοῦ πρωτοτύπου καὶ ἀποδεχόμενος «ὅτι τὰ μὲν 
νοήματα τοῦ ἀποστόλου ἐστὶν, δὲ φράσις καὶ ἡ σύνϑεσις ἁπομνημονεύ- 
σαντός τινος τὰ ἀποστολικά καὶ ὥσπερ σχολιογραφήσαντός τινος τά 
εἰρημένα ὑπὸ τοῦ δίδασκάλου».! Ἡ γνώμη αὕτη, καϑ᾽ ἥν αἲ ὑπὸ τοῦ 
Παύλου δοϑεῖσαι ἰδέαι τῆς ἐπιστολῆς ἐξετέϑησαν γραπτῶς ὅπ᾽ Δλλου 
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εἶναι κριτικὴ εἰκασία τοῦ ᾿Ωριγένους, ϑέλοντος οὕτω νὰ ἐξηγήσῃ, διατὶ 
ἢ ἐπιστολὴ αὕτη συνεδέϑη μετὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ ἀποστόλου τούτου. 
Ὁ Ἱππόλυτος καὶ ὃ Εἰρηναῖος «τὴν πρὸς Ἑβραίους ἐπιστολὴν Παύλου 
οὐκ εἶναι φασὶν»’’ ὅ δὲ τῆς Ρωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας πρεσβύτερος Γάϊος 
«τῶν τοῦ ἱεροῦ ἀποστόλου δεκατριῶν μόνον ἐπιστολῶν μνημονεύει. 
τὴν πρὸς Εβραίους μὴ συναριϑμήσας ταῖς λοιπαῖς».7! Παρὰ τοῦ 
Ὑερωνύμου πληροφορούμεϑα, ὅτι κατὰ τήν ἐποχὴν ἔτι αὐτοῦ πολλοὶ 
τῶνΛατίνων ἀμφέβαλλον,ῦτι ἢ ἐπιστολὴ αὕτη εἶναι ἔργον τοῦ Παύλου», 
Οὕτως ἢ μεταξὺ τῆς πρὸς "Εβραίους καὶ τῶν ἄλλων ἐπιστολῶν τοῦ 
Παύλου διαφορὰ ἐγέννησεν ἓν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Εκκλησίᾳ περὶ αὐτῆς ζήτη- 
μα γνησιότητος καὶ οἵ μὲν ἓν τῇ Δύσει περιωρίζοντο εἰς τὴν ἄρνητι- 
κὴν τοῦ ζητήματος. διατύπωσιν, ἐνῷ οἳ ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ϑεολόγοι ζη- 
τοῦντες νὰ δώσωσι ϑετιχωτέραν λύσιν καὶ μὴ ϑέλοντες τὴν πρὸς 
"Εβραίους ἐπιστολὴν ν᾽ ἀποξενώσωσιν ὁλοτελῶς τοῦ ᾿Αποστόλου Παύ- 
λου, ἔφερον αὐτὴν κατά τινα τρόπον εἷς σχέσιν πρὸς αὐτόν. Ἡ ἐπί- 
δρασις τῶν ϑεολόγων τῆς ᾿Ανατολῆς συνετέλεσεν, ὥστε νὰ κατασιγα- 
σϑῶσιν αἵ περὶ τῆς ἐπιστολῆς ταύτης ἀντιρρήσεις τῆς Λύσεως καὶ νὰ 
ἐπικρατήσῃ ὁμοιόμορφος καὶ συντηρητικωτέρα περὶ αὐτῆς ἀντίληψις 
ἓν ὅλῃ τῇ ᾿Εκκλησίᾳ.-- Εἴδομεν ἀνωτέρω, ὅτι δυσμενῶς διέκειντό 
τινες πρὸς τὴν ᾿Αποκάλυψιν, νομίζοντες, ὅτι περιέχει παχυλὰς χιλια- 
στικὰς ἰδέας. Τοιαύτη ϑεωρουμένη δὲν ἠδύνατο βεβαίως νὰ εἶναι κατ᾽ 
αὐτοὺ; ἔργον τοῦ ᾿Αποστόλου Ιωάννου, ὁ δὲ τῆς Ῥωμαϊκῆς Ἔκκλη- 
σίας πρεσβύτερος Γάϊος. ἀπεδέχετο αὐτὴν ἔργον τοῦ γνωστοῦ αἷρετι-. 
κοῦ Κηρίνϑου», Ὑπὸ τῶν πολεμίων τούτων τῆς ᾿Αποκαλύψεως ἔπς- 
στήϑη ἴοως τὸ πρῶτον ἥ προσοχὴ ἐπὶ τῶν μεταξὺ αὐτῆς καὶ τῶν ἄλ- 
λων συγγραφῶν τοῦ ᾿Αποστόλου ᾿Ιωάννου διαφορῶν. ᾿Αλλ᾽ ὑπῆρχον 
ἄλλοι, οἵτινες δὲν συνεμερίζοντο μὲν τὴν δυσμενῆ ταύτην περὶ τῆς 
᾿Αποκαλύψεως κρίσιν, βλέποντες ὅμως καὶ αὐτοὶ τὰς μεταξὺ αὐτῆς καὶ 
τῶν ἄλλων συγγραφῶν τοῦ ᾿Αποστόλου διοφορὰς, ἠρνοῦντο, ὅτι εἶναι 
ἔργον αὐτοῦ, ἀποδεχόμενοι αὐτὴν ἔργον ἄλλου ὁμωνύμου ἀνδρός. Δι- 
ονύσιος ὅ ᾿Αλεξανδρείας τὴν διάκρισιν τοῦ ᾿Ιωάννου τῆς ᾿Αποχαλύ- 
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ψεῶς. ἀπὸ τοῦ δμωνύμου ᾿Αποστόλου, τοῦ συγγραφέως τοῦ Εύα γγελί- 
ου καὶ τῆς α΄ ἐπιστολῆς, στηρίζει ὥ; ἑξῆς: «τεκμαίρομαι γὰρ ἔκ τε τοῦ 
ἤθους ἑκατέρων καὶ τοῦ τῶν λόγων εἴδους καὶ τῆς τοῦ β.βλίου διεξα- 
γωγῆς λεγομένης μὴ τὸν αὐτὸν εἶναι... καὶ ἄπ» τῷ» νοημάτων δὲ καὶ 
ἀπὸ τῶν ρημάτων αὖ ὸν εἰκότως οὗτο: παρ᾽ ἐκεῖνον ὗπον οηϑήσεται»1΄ 
Πρὸ: ἀπόδειξιν τῆς διακρίσεως ἑκατέρων τῶνσυγγραφέων προσάγεται 
δηλονότι ὕπ᾽ αὐτοῦ ἢ τῶν συγγρπμμάτων διαφορὰ κατὰ τὸ λογτεχνικὸν 
εἶδος, τὸν χαρακτῆρα, τὴν οἰκονομίαν, τὰ νοήματα καὶ τὸ λεκτικόν. 
Παρατηρεῖ, ὅτι ἐκ τῆς Απο καλύψεως λείπουσιν ὅλαι αἲ τοῦ Εὖ αγγελίου 
καὶ τῆς ἐπιστολῆ: χαηακτηφιστικαὶ ἔννοιαι καὶ λέξ5ις καὶ ϑεωρεῖ τὸ 
μὲν λεκτικὸν τῶν τελευταίων ξλληνοπρεπέστερον,τὸ δὲ τῆ: πρώτης βαρ- 
βαρίζον καὶ ἔν τισι μάλιστα σολουκίζον -5, Λιονύσιο: ὁ ᾿Αλεξανὸ ρείας 
δὲν περιορίζεται εἷς τὴν γενικὴν διατύπωσιν τῶν ϑεωριῶν τούτων, 
ἀναλαμβάνει νὰ ὑποδείξῃ τίνες ἀ«ριβῶ; εἶναι αἲ χαρακτηριστικαὶ 
ἔννοιαι . καὶ λέξεις τοῦ Εὐαγγελίου καὶ τῆ; ἐπιστσλῆς, ὧν τὴν ἕλλει- 
ψιν αἰσϑ.ένεται ἐν τῇ ᾿Αποκαλύψει, ὧ: τοιαύτας δὲ ἀναφέρει τὰς ἔπο- 
μένας : ζωήν, φῶς, σκότος, ἀλήϑειαν, χάριν, χαράν, σάρκα καὶ 
αἷια τοῦ Κυρίου, κρ σιν, ἄφεσιν ἄμαρτιῶν, ἀγάπην τοῦ Θεοῦ πρὸς 
ἡμᾶς καὶ ἀγάπην ἡμῶν πρὸς ἀλλήλους, ἔλεγχον τοῦ κόσμου, τοῦ δια- 
β)λου, τοῦ ἀντιχρίστου, ἐπαγγελίαν τοῦ ἁγίου πνεύματος, υἱοϑεσίαν 
τοῦ Θ οὗ κτλ.υθ Οὕτω Διονύσιος ὃ ᾿Αλεξανδρείας κατώρϑωσε νὰ φϑάσῃ 
εἷς λεπτὰς περὶ τῶν ἰδεῶν καὶ τῶν ὅρων τοῦ συγγραφέως τῶν ἔργων 
τούτων παρατηρήσεις, ἔστω καὶ ἄν δὲν ἠδυνήϑη νὰ διακρίνῃ, ὅτι πολ. 
λαὶ τῶν μνημονευϑεισῶν λέξεων δὲν εἶναι ἁπλαῖ χαρακτηριστικαὶ ἔν- 
νοιαι, ἀλλ᾽ ἀποτελοῦσι πρὸς ἀλλήλας καὶ ἀνειϑέσεις, οἶ»νν- φῶς καὶ 
σκότος, ϑεὸς καὶ χόσμος, ἀγάπη καὶ μῖσος, ὅπερ ἀκριβῶς ἀποτελεῖ 
ἕτερον χαρακτηριστιχὸν τοῦ συγγραφέως τούτου. Εἴπομεν, ὅτι Διονύ- 
σιος ὁ Αλεξανδρείας ἔκ τῆ: μεταξὺ τῆ: ᾿Αποχαλύψεως καὶ τοῦ Εὔαγ- 
γελ'ου διαφ»ρᾶ-: κατὰ τὸ λογοτεχνικὸν εἶδος, τὸν χαρακτῆρα, τὴν οἷ- 
πογομίαν, τὰ νοήματα χαὶ τὸ λεκτικὸν συμπεραίνει περὶ τῆς διαφορᾶς 
τοῦ συγγραφέως αὐτῆς ἀπὸ τοῦ ᾿Αποστόλου᾽ ]ωάννου. ᾿Αλλ᾽ ἢ διαφορὰ 
ἀκριβῶς τοῦ λογοτεχνικοῦ εἴδους τῆς ᾿Αποκαλύψεως δὲν εἶναι δυνα 

τὸν ἆρά γε νὰ ἐξηγήσῃ πάσας τὰς λοιπὰς διαφορὰς καὶ ἑπομένως νὰ 
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μὴ εἶναι ἀνάγκη ὃ συγγραφεὺς αὐτῆς νὰ διακριϑῇ τοῦ συγγραφέως 
τοῦ Εὐαγγελίου; Διονύσιος ὃ ᾿Αλεξανδρείας ϑὰ ἠδύνατο νὰ ϑέσῃ καὶ 
νὰ ἀπαντήσῃ τοιαύτην ἐρώτησιν, ἄν εἷς τὴν διάϑεσιν αὐτοῦ εἶχεν ὅλας 
τὰς γνώσεις, ἅ: διαϑέτει σήμερον ἢ νεωτέρα Κριτική. 

Υ)-- Εἴδομεν ἓν ἀρχῇ, ὅτι τὰ ὅρια τῆ: παραδόσεως τῶν γραπτῶν 
μνημείων τοῦ Χριστιανισμοῦ δὲν ἦσαν ἐπακριβῶς ὡρισμένα, διότι 
πολλαὶ ᾿Εκκλησίαι παρὰ τὰ πολλὰ κοινὰ ἀποστολικὰ συγγράμματα 
εἶχον καὶ ἰδιαίτερα. ἜἘ-« τούτου παρατηρεῖ τις, ὅτι ὑπελάνϑανον διά- 
φοροι κατηγορίαι ἀποστολικῶν συγγραμμάτων διαφόρου ἐκκλησια- 
στικοῦ κύρους, ἀλλ᾽ ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου κατ᾽ ἀρχὰς δὲν ἐδίδετο 
ἰδιαιτέρα προσοχή. Πρῶτος φαίνεται ὃ ᾿Ὠριγένης ἐπέστησε τὴν προ- 
σοχὴν ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου. Ὁ καϑορισμὸς τοῦ ᾿Εκκλησιαστικοῦ 
κύρους τῶν ἀποστολικῶν συγγραφῶν ἀποτελεῖ τὴν τρίτην ἀρχὴν 
τῆς ἄρχπίας Κριτικῆς καὶ οχετίξεται ἀμέσως πρὸς τὸν σχηματισμὸν 
τοῦ Κανόνος τῆς Καινῆς Διαϑήκη-:. Ἡ ὕταρξις ἀποστολικῶν συγ- 
γραφῶν διαφόρου ξκκλησιαστικοῦ κύρους δὲν ἧτο φυσικὰ δυνατὸν νὰ 
παραμείνῃ ἐν τῇ ᾿Εκκλησία ὦ; διαρκὴς καὶ μόνιμος κατάστασις, διὸ 
ἣ ὅπὸ τοῦ ᾿Ὡριγένους κατάδειξις τῶν ὑπολανϑανουσῶν τούτων κατη- 
γοριῶν ἦτο ἀναγκαία προῦπόϑεσις πρὸς ἄρσιν ἀκριβῶς τῶν διαφορῶν 
τούτων. Ἥ ἄρσις τῶν διαφ»ρῶν ἐγένετο μὲν βαϑμιαίως, ἀλλ᾽ εἰς τὸ 
ἔργον τοῦτο ἐπρωτοστάτησεν ὃ ἱστορικὸς Εὐσέβιος. Τίνες ἦσαν αἲ 
περὶ ὧν ὃ λόγος κατηγορίαι τῶν ἀποστολικῶν συγγραμμάτων; Τὰ 
ὑπὸ οὐδεμιᾶς ἐπὶ μέρου:; Ἐκκλησίας χρησιμοποιούμενα συγγράμματα, 
καίπερ φέροντα ὀνόματα ᾿Αποστόλων ἢ ἀποστολικῶν ἀνδρῶν, ἔστε- 
οοῦντο παντὸς ἐκκλησιαστικοῦ κύρου:, δὲν ἦσαν φυσικὰ γνήσια καὶ 
ἀπεκλήϑησαν ὑπὸ τοῦ Εὐσεβίου «παντελῶς νόϑα»΄, Εἰς τὴν κατη- 
γορίαν ταύτην ὃ Εὐσέβιος τάσσει συγγράμματα οὗ μόνον ψευδεπί- 
Ἴραφα, ἀλλὰ καὶ μὴ ὑγιοῦς ϑρησκευτικοῦ περιεχομένου, σνγγράμματα 
δηλονότι αἱρετικὰ καὶ δυσσεβῆ, πλὴν δὲν δύναταί τις ν᾽ ἀρνηϑῇ, 
ὅτι ὑπῆρχον καὶ συγγοάμματα μὴ προσκρούοντα μέν ϑρησκευτικῶς, 
ἅτινα ὅμως ἐπίσης ἓν οὐδεμιᾷ ᾿Εκκλησίᾳ ὥς ἐπίσημοι συγγραφαὶ ἔχρη- 
σιμοποιοῦντο. Περὶ τῶν συγγραμμάτων τῆς κατηγορίας τῶν «παντελῶς 
νόϑων» ὃ Εὐσέβιος παρατηρεῖ ἁπλῶς «ὧν οὐδὲν οὐδαμῶς ἐν συγγράμ- 
ματι τῶν κατὰ τὰς διαδοχὰς ἐκκλησιαστικῶν τις ἀνὴρ εἰ: μνήμην 
ἀγαγεῖν ἠξίωσεν» 18 ᾿Αλλ᾽ ἐνδιαφέρει βεβχίω: ἡμᾶς νὰ μάϑωμεν, ὄχι 
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ἂν τὰ συγγράμματα ταῦτα ὕπ᾽ οὐδενὸς ἐκκλησιαστικοῦ συγγραφέως 
ἐχρησιμοποιήϑησαν, ἄλλ᾽ ἂν ἐν οὐδεμιᾷ ᾿Εκκλησίᾳ ἦσαν ἐν χρήσει, 
ἀμφότερα δὲ ἀρχικῶς δὲν συνέπιπτον:. οὕτω: ἐπὶ παραδείγματι ὑπὸ 
τῶν ᾿Αποστολικῶν Πατέρων πλὴν ἄλλων δὲν ἐχρησιμοποιήϑη ἣ πρὸς 
Κολοσσαεῖς καὶ ἡ πρὸς Φιλήμονα ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, 
ἔκ τούτου ὅμως δὲν δικαιούμεϑα βεβαίως νὰ συμπεράνωμεν, ὅτι κατὰ 
τὴν ἐποχὴν ἐκείνην αἳ ἐπιστολαὶ αὖται ἓν οὐδεμιᾷ ᾿Εκκλησσίᾳ ἔχρησι- 
μοποιοῦντο, Βραδύτερονδμως αὐξηϑείσηςκαὶ πλουτισϑείσης τῆς ᾿Εκκλη- 
σιαστικῆς φιλολογίας ἢ ἔν οὐδεμιᾷ ᾿Εχκλησίᾳ χρησιμοποπ: ίησις συγ- 
γραφῆς τινος πράγματι συνέπιπτε πρὸς τὴν ὗπ᾽ οὐδενὸς συγγραφέως 
χρησιμοποίησιν αὐτῆς καὶ ἐντεῦϑεν ἐξηγοῦνται τὰ ἐν τῷ πορατεϑέντι 
χωρίῳ τοῦ Εὐσεβίου λεγόμενα.--- ᾿Αντιϑέτως πρὸς τὰ τῆς μνημονευϑεί-- 
σης κατηγορίας τὰ ἓν πάσαις ταῖς ᾿Εκκλησίαις ἓν χρήσει ὄντα συγγράμ- 
ματα εἶχον ἀπόλυτον ἐκκλησιαστικὸν κῦρος, ὕπό τε τοῦ ᾿Ωριγένους καὶ 
τοῦ Εὐσεβίου κληϑέντα «ὁμολογούμενα» 25, Ἢ γνησιότης αὐτῶν ἔϑεω 

ρεῖτο ἐκτὸς πάσης ἀμφιβολίας. Ταῦτα ἦσαν τὰ τέσσαρα Εὐαγγέλια, αἲ 
Πράξεις, οἳ δεκατρεῖς ἐπιστολαὶ τοῦ Ι]αύλου, ἡ Δ’ ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Ιωάν- 
νου καὶ ἣ Δ’ ἐπιστολὴ τοῦ Ι]έτρου.-- Μεταξὺ τῆς κατηγορίες «τῶν παν- 
τελῶενόϑων» καὶ τῆς κατηγορίας τῶν «ὁμολογουμένων» ὑπῆρχε μέση 
τις κατηγορία, ἓν ἢ ἐτίϑεντο τὰ μὴ ἓν πάσαις τοῖς ᾿Εκκλησίαις ἓν χρήσει 
ὄντα συγγράμματα, ἅτινα βεβαίως εἶχον ἔλασσον ἐκκλησιαστικὸν κῦρος. 
Ὃ Εὐσέβιος περὶ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ιαχώβου καὶ τοῦ ᾿Ιούδα λέγει" 
«ὅμως δ᾽ ἴσμεν καὶ ταύτας μετὰ τῶν λοιπῶν (δηλ. καϑολικῶν ἔπιστο- 
λῶν) ἐν πλείσταις δεδημο σιευομένας ἑκκλησίαις»7”, ὃ αὐτὸς δὲ συγγρα- 
φεὺς περὶ ὅλων τῶν συγγραφῶν τῆς κατηγορίας ταύτης ἐπαναλαμβάνει 
«ὅμως δ᾽ ἓν πλείσταις ἐκκλησίαις παρὰ πολλοῖς δεδημοσιευμένων”ί». 
Τίνα εἶναι τὰ συγγράμματα ταῦτα; Τὴν πρὸς "Ἑβραίου: ἐπιστολὴν ἑὲν 
εἶχεν ἡ ᾿Εκκλησία τῆς Δύσεως, ὥς δείκνυται ἐκ τῆς σιωπῆς τοῦ Κα- 
νόνος τοῦ Μουρατόρη, τῶν ᾿Αφρικανῶν συγγραφέων ἀπὸ Κυπριανοῦ 
μέχρις ᾿Οπτάτου καὶ τοῦ Κανόνος τοῦ Μοπιπιβ6η, λέγεται δὲ ρητῶς 
ὑπὸ τοῦ ρωμαίου πρεσβυτέρου Γαΐου καὶ τοῦ Εὐσεβίουθ1, Τὴν ᾿Απο- 
κάλυψιν δὲν εἶχεν ἢ Συριακὴ ᾿Εκκλησία καὶ ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ γνω- 
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στοῦ ϑεολόγου Λουκιανοῦ ἢ ᾿Αντιοχειανὴ ᾿Εκκλησία. Τὸ πρῶτον δεί- 
Χνυται ἐκ διατάξεων τοῦ ἱδρυτοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἐδέσσης ᾿Αδδαίου 
καὶ ἐκ συριακοῦ κανόνος, τὸ δὲ δεύτερον ἐκ τῶν κατὰ τὰ ἔτη 380--450 
ρητόρων καὶ ἐξηγητῶν τῆς ᾿Αντιοχρίαςδδ. Τὴν ἐπιστολὴν τοῦ Ἰακώβου 
δὲν εἶχεν ἡ ἐκκλησία τῆς Λύσεως καὶ ἣ Συριακή)ύ, τὴν ἐπιστολὴν τοῦ 
᾿Ιούδα δὲν εἶχε ἥ ᾿Αντιοχειανή, Συριακὴ καὶ ᾿Αφρικανικὴ ᾿Εκκλησίαϑ. 
Ἵκαναὶ ᾿Εκκλησίαι. ἔν τε τῇ ᾿Ανατολῇ καὶ τῇ Λύσει δὲν εἶχον τὰς 
ἐπιστολὰς Β΄’. καὶ Γ’ ᾿Ιωάννου καὶ Β΄’ Πέτρουϑθ, Ἐν ὁμοίᾳ μονομερεῖ 
χρήσει ἦτο ἡ ἐπιστολὴ τοῦ Βαρνάβα,δ Ποιμὴν τοῦ Ἑρμᾶ, ἣ ᾿Αποχάλυ- 
ψις τοῦ Πέτρου, αἲ Λιδαχαὶ τῶν ᾿Αποστόλων, αἳ Ι]ράξεις τοῦ Παύλου. 
Πάντα ταῦτα ὁ Εὐσέβιος ἀποκαλεῖ «ἰντιλεγόμενα»”5, "Η ἀναγραφὴ 
μόνη τῶν συγγραμμάτων τούτων δεικνύει τὴν σπουδαιότητα καὶ τὰς 
δυσκολίας τοῦ ζητήματος. Τὰ μὴ ὑπὸ πασῶν τῶν ᾿Εκκλησιῶν χρησιμο- 
ποιούμενα συγγράμματα δὲν ἐκέκτηντο βεβαίως τὸ αὐτὸ ἔκκλησια- 
στικὸν κῦρος πρὸς. τὰ «δμολογούμενα», ἀλλ᾽ ἆρά γε εἶχον τὸ αὐτὸ 
πρὸς ἄλληλα ἐκκλησιαστικὸν κῦρος καὶ ἔπειτα πῶς ἦτο δυνατὸν ἢ 
᾿Εκκλησία νὰ ἐξέλϑῃ τῆς ἀνισότητος ταύτης τῶν᾽ἐπισήμων αὐτῆς συγ- 
γοαφῶν; ᾿Εκ τῶν δυσκολιῶν τούτων ἠϑέλησε νὰ ἐξαγάγῃ τὴν ᾿Ἔκκλη- 
σίαν ὁ Εὐσέβιος καὶ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον μετεχειρίσϑη κατὰ πᾶσαν 
πιϑανότητα τὴν περαιτέρω ἐφαρμογὴν τῆς αὐτῆς ἀρχῆς. ᾿Αφοῦ δηλα- 
νότι ἢ ἐν ταῖς ᾿Εκκλησίαις χρῆσις συγγραφῆς τινος παρέχει τὸ χῦρος 
εἷς αὐτήν, τὸ κῦρος τοῦτο ϑὰ εἶναι βεβαίως ἀνάλογον πρὸς τὸν ἀριϑμὸν 
καὶ τὴν σημασίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἐν αἷ: αὕτη χρησιμοποιεῖται. Κατὰ 
τὸν ἀριϑμὸν λοιπὸν τοῦτον καὶ τὴν σημαίαν ταύτην ἢ κατηγορία τῶν 
«ἀντιλεγομένων» δύναται ἄρα νὰ ὑποδιαιρεϑῇ εἷς ὑποχατηγορίας καὶ 
ὃ Εὐσέβιος διέκρινε τρεῖς τοιαύτας. Εἰς τὴν πρώτην ἔταξε τὴν πρὸς 
“Εβραίους ἐπιστολὴν καὶ τὴν ᾿Αποκάλυψιν, εἰς τὴν δευτέραν τὰς ἔπι- 
στολὰς ᾿Ιακώβου, Β΄’ καὶ Γ΄ Ιωάννου, Β’ Πέτρου καὶ ᾿Ιούδα, εἷς δὲ τὴν 
τρίτην πάντα τὰ ἐπίλοιπα’”. Τὰ τῆς πρώτης κατηγορίας ὃ Εὐσέβιος 
ἥνωσεν ὁλοτελῶς μετὰ τῶν «ὁμολογουμένων», τ. ἔ. τῶν ὑπὸ πασῶν 
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τῶν ᾿Εκκλησιῶν χρησιμοποιουμένων΄”. Περὶ τῶν δύο ἄλλων ὕποκατη- 
Ὑοριῶν δὲν ἀπεφάνϑη δριστικῶς, περιορίσας ὅμως τὸ ὄνομα «ἄντιλε- 
γόμενα» κατ᾽ ἐξοχὴν εἷς τά τῆς δευτέρας καὶ δοὺς εἷς τὴν τρίτην τὴν 
ὀνομασίαν «νόϑα», ὑπέδειξεν οὕτως, ὅτι ἐκεῖνα μὲν προσεγγίζουσι 
πρὸς τὰ «ὁμολογούμενα», ταῦτα δὲ πρὸς τὰ «παντελῶς νόϑα», τ. ἔ. 
τὰ ὕπ᾽ οὐδεμιᾶς ἐκκλησίας χρησιμοποιούμενα. Εἵπομεν, ὅτι τὴν πρὸς 
“Εβραίους ἐπιστολὴν καὶ τὴν ᾿Αποκάλυψιν ἥνωσεν ὁλοτελῶς μετὰ τῶν 
δμολογουμήνων. Εἰς τὴν τοιαύτην ἕνωσιν τῆς πρὸς “Εβραίους ἔπιστο- 
λῆς συνέτρεχον αἱ περὶ αὐτῆς ἔρευναι καὶ παρατηρήσεις Κλήμεντος 
τοῦ ᾿Αλεξανδρέως καὶ τοῦ ᾿Ωριγένους, ἐνῷ εἷς τὴν ὁμοίαν ἕνωσιν τῆς 
᾿Αποκαλύψεως ἐμπόδιον ἦσαν αἵ σχετικαὶ ἔρευναι Διονυσίου τοῦ ᾿Αλε- 
ξανδρείας. “Ενεκα τούτου ὁ Εὐσέβιος περὶ αὐτῆς ἀμφιτελαντεύετο, ἢ 
δὲ ἀμφιταλάντευσις αὐτοῦ ἦτο τοσαύτη, ὥστε ϑέσας αὐτὴν μεταξὺ τῶν 
«ὁμολογουμένων», κατέταξεν αὐτὴν εἶτα καὶ μεταξὺ τῶν «νόϑων». 
Ὁ Μ. Κωνσταντῖνος ἀνέϑηκεν εἰς τὸν Εὐσέβιον νὰ ἐπιστατήσῃ εἰς 
τὴν παρασκευὴν πεντήκοντα ἀντιγράφων τῆς Κ. Διαϑήχης, ὧν εἶχεν 
ἀνάγκην ἢ ᾿Εκκλησία τῆ; Κωνσταντινουπόλεως΄!. Ἢ ἐντολὴ αὕτη 
ἠνάγκασε τὸν Εὐσέβιον νὰ ἐξέλϑῃ τῆς ἐπιφυλακτικότητος, ἀλλὰ συγ- 
χρόνως παρέσχε καὶ εὐκαιρίαν νὰ διαδώσῃ τὰς περὶ τοῦ Κανόνος τῆς 
Κ. Δ. ἀντιλήψεις αὑτοῦ. Αἱ τῆς τελευταίας ὑποκατηγορίας συγγραφαί, 
αἳ ὣς «νόϑαι» ὗπ᾽ αὐτοῦ χαρακτηρισϑεῖσαι, συμπεριλαμβανομένης καὶ 
τῆς ᾿Αποκαλύψεως ἀπεκλείσϑησαν ὁλοτελῶς τῶν ἀντιγράφων τούτων, 
ὅλαι δὲ αἱ ἄλλαι ἀπετέλεσαν τὸ ἑνιαῖον καὶ ἰσότιμον περιεχόµε- 
νον αὐτῶν. Ὁ οὕτω καταρτισϑεὶς Κανὼν τῆς Κ. Δ. ἀπαντᾷ παρὰ 
Κυρίλλῳ τῷ Ἱεροσολύμων, Γρηγορίῳ τῷ Ναζιανζηνῷ, ᾽᾿Αμϕιλοχίῳ, ἓν 
τῷ 09 κανόνι τῆς ἐν Λαοδικείᾳ συνόδου καὶ ἐν τῷ 85 ᾿Αποστολικῷ 
κανόνι. ᾿Αλλ᾽ ὁ ἀποκλεισμὸς τῆς ᾿Αποκαλύψεως δὲν ἦτο διαρκής. Ἡ 
συγγραφὴ αὕτη εἶχεν ὑπὲρ ἑαυτῆς τοιαύτας μαρτυρίας, ὥστε αὐτὸς ὃ 
Εὐσέβιος, ὅσιις διέκειτο δυομενῶς πρὸς αὐτήν, ὅστις ἐπεϑύμει τὸν 
ἀποκλεισμὸν αὐτῆς καὶ ὅστις πράγματι ἀπέκλεισεν αὐτὴν ἐκ τῶν ὕπ᾽ 
αὐτοῦ παρασκευασϑέντων ἀντιγράφων τῆς Κ. Διαϑήκης, ἠναγκάσϑη 
ἓν τούτοις ἐν τῇ ;Ε «κλησιαστικῇ αὐτοῦ Ἱστορίᾳ νὰ ϑέσῃ τὴν ᾿Αποκά-. 
λυψιν καὶ ἓν τοῖς «ὁμολογουμένοις». Τοιαύτη συγγραφὴ δὲν ἦτο δυνα- 
τὸν νὰ μείνῃ ἐκτὸς τοῦ Κανόνος, ἀνέκυψεν, ἀποτελέσασα ἀναφαίρετον 
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αὐτοῦ ϑησαυρόν. Τὸ παράδειγμα ἀκριβῶς τοῦτο δεικνύει, ὅτι ἂν κατὰ 
ἄλλα ὁ Κανὼν τοῦ Εὐσεβίου ἐπεκράτησεν, ἄνευ μάλιστα ἀντιδράσεώς 
τινος, τοῦτο συνέβη, διότι δὲν ἦτο αὐϑαίρετόν τι δημιούργημα τοῦ 
Ἱστορικοῦ τούτου, ἀλλ᾽ ἄριστα ἀντεποκρίνετο εἷς τὴν συνείδησιν τῆς 
᾿Εκκλησίας. 

Β΄. 


Αξ ἀρχαὶ τῆς Κριτικῆς τῶν βιβλίων τῆς Κ. 4ιαϑήκης 
ἐν τῇ νεωτέρᾳ ϑεολογίᾳ. 


Ἡ ἆρχαία Κριτικὴ ἐγεννήϑη, διότι ἥ τῶν ἀποστολιχῶν συγγραφῶν 
παράδοσις ἦτο τότε ἀκαϑόριστος καὶ ἀνίσου ἐκκλησιαστικοῦ κύρους, 
εἰργάσϑη δ᾽ ἀκριβῶ:, ἵνα ἐξαγάγῃ αὐτὴν τῆς καταστάσεως ταύτης, καὶ 
τῆς ἐργασίας αὐτῆς τελικὸν κατάντημα ὑπῆρξεν ὃ σχηματισμὸς τοῦ 
Κγόνος τῆς Κ. Λιαϑήκης. ᾿Αλλὰ διὰ ποῖον λόγον ἐγεννήϑη ἡ νεωτέρα 
Κριτική, ἀφοῦ ὑπῆρχεν ὁ Κανὼν οὗεος, τ. ἔ. τελείως καϑωρισμένη καὶ 
τὸ αὐτὸ κῦρος ἔχουσα παράδοσις; Ἡ νεωτέρα Κριτικὴ εἶναι γέννημα 
τοῦ πνεύματος τῆς ᾿Αναγεννήσεως τοῦ 16ου αἰῶνος, ὅπερ ἠσϑάνετο 
ἑαυτὸ ἐλεύϑερον ἀπέναντι πάσης αὐϑεντίας καὶ δὴ ἀπέναντι τῶν αὖϑεν- 
τιῶν τοῦ Μεσαίωνος, εἶναι γέννημα τοῦ 18ου αἰῶνος, τοῦ αἰῶνος τῆς 
Λιαφατίσεως, ὅστις ἐπὶ τῇ βάσει τῶν νέων ἐπιστημονικῶν καὶ φιλο- 
σοφικῶν ἀρχῶν ἐζήτει τὰ πάντα ἕξ ὑπαρχῆς νὰ ἐρευνήσῃ καὶ ἐκ νέου 
καϑορίσῃ, εἶναι γέννημα τοῦ 19ου αἰῶνος, τοῦ αἰῶνος τῶν ἱστορικῶν 
ἐπιστημῶν, ὧν αἵ κολοσσιαῖαι πρόοδοι ἐνίσχυσαν τὰς τάσεις ἐκείνας 
καὶ ἔδωκαν αὐταῖς ἀναμφιβόλως ὑγιεστέρας βάσεις. Τοιαύτην τὴν κα- 
ταγωγὴν καὶ τὴν γένεσιν ἔχουσα ἢ νεωτέρα Κριτικὴ αἰσθάνεται ἑαυτὴν 
ἐλευϑέραν ἀπέναντι τοῦ Κανόνος τῆς Κ. Δ., τ. ἔ. τῆς καϑωρίσμένης 
παραδόσεως τῶν ἀποστολικῶν συγγραφῶν, ἓν πάσῃ περιπτώσει πλέον 
ἐλευϑέραν ἢ ὅσον ἠσϑάνειο ἑαυτὴν ἢ ἀρχαία Κριτικὴ ἀπέναντι τῆς 
ἀκαϑορίστου παραδόσεως αὐτῶν. 

Τίνες εἶναι αἱ ἆρχαὶ τῆς νεωτέρας Κριτικῆς; Τῆς ἀρχαίας Κριτικῆς, 
ὧς εἴδομεν, ἦσαν τρεῖς αἲ ἀρχαί, τ.ἕ. ἡ διάκρισις τῶν ϑρησκευτικῶς 
ὑγιῶν, ἥ εὕρεσις τῶν ἱστορικῶς γνησίων ἀποστολικῶν συγγραμμάτων 
καὶ ὃ καϑορισμὸς τοῦ βαϑμοῦ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ κύρους αὐτῶν. Τῶν 
τριῶν τούτων ἀρχῶν ἐδέσποζεν ἐν αὐτῇ ἢ τρίτη καὶ ἔνϑα μόνον αὕτη 
εὑρίσκετο ἓν ἀμφιβολίᾳ, ἐχρησιμοποιοῦντο αἲ δύο ἄλλαι. Τῆς νεωτέρας 
Κριτικῆς αἱ ἆρχαὶ εἶναι αἳ αὗταί, δεσπόζει ὅμως ἐν αὐεῇ ἡ δευτέρα, 
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τ. ἔ. ἢ εὕρεσις τῶν ἱστορικῶς γνησίων συγγραφῶν καὶ δὴ τοσοῦτον, 
ὥστε αἵ δύο ἄλλαι ὑποχωροῦσι καὶ σχεδὸν ἐξαφανίζονται. Ἔν τῇ νεώ- 
τέρᾳ Κριτικῇ μία χυρίω: ὑπάρχει ἀρχή, ἣ ἀρχὴ τοῦ ἱστορικῶς γνησί- 
ου, αἲ δὲ δύο ἄλλαι εἶναι εἲς αὐτὴν ὑποτεταγμέναι, λαμβάνουσαι οὕτω: 
καὶ αὐταὶ ἱστορικὸν χαρακτῆρα. Τὶ εἶναι ϑρησχευτικῶς ὑγιές, τ. ἔ. 
ϑρησκευτικῶς ἀληϑές, καϑίσταται διὰ τὴν νεωτέραν Κριτικὴν ἔννοια 
σχετικὴ μετὰ ἱστορικῆς ἐξελίξεως, οἱ δὲ περὶ τοῦ ἔκκλ. κύρους τῶν 
ἀποστολικῶν συγγναϊρον εἰδήσεις χρησιμοποιοῦνται ὣς ἱστορικαὶ μᾶλ- 
λον μαρτυρίαι, δι᾽ ὧν ἀπὸ τοῦ τελείως καὶ σαφῶς καϑωρισμένου σημε- 
ρινοῦ Ιζανόνος ἥ νεωτέρα Κριτικὴ ζητεῖ ν᾿ ἀνέλϑῃ εἷς ἀρχαιοτέρας. 
ἔποχάς, καϑ᾽ ἃς τὰ πράγματα ἦσαν ὀλιγώτερον καϑωρισμένα καὶ 
δλιγώτερον ἐπίσημα. Ἥ ἀοριστία αὕτη φαίνεται αὐτῇ εὐνοϊκωτέρα. 
διὰ τὰς ἱστορικὰς αὐτῆς ἐρεύνας. 

Τὰ πορίσματα τῆς νεωτέρας Κριτικῆς δέν εἶναι ὁμοιόμορφα, ἀλλὰ: 
ποικίλουσιν, ἁπομακρίνονται δὲ τῶν καϑιερωμένων ἀντιλήψεων ἄνα» 
λόγως τῶν διαφόρων σχολῶν τῆς νεωτέρας ϑεολογίας καὶ ἀναλόγως. 
ἀκόμη τῶν ϑεολόγων, οἵτινες ἀνήχουσιν εἰς αὐτάς. Ἥ στάσις τῶν 
συντηρητικῶν ϑεολόγων ἀπέναντι τῶν πορισμάτων τούτων εἶναι διττή. 
Ἐπειδὴ ἡ ἄρχαία Κριτικὴ ἔχουσα κυρίως ἄλλα ἐνδιαφέροντα, προέ- 
τάσσε ᾿ τὸ ἐκκλ. κῦρος τῶν ἀποστολικῶν συγγραμμάτων, τῆς δ᾽ εὗρέ- 
σεώς τῶν ἱστορικῶς γνησίων ἔκαμεν ὄχι γενικὴν καὶ ἀπόλυτον χρῆσιν, 
φρονοῦσί τινες, ὅτι σύγγραμμα γνήσιον ἀπὸ πάσης ἄλλης ἀπόψεως 
ἐνδέχεται νὰ εἰσῆλϑεν εἷς τὸν Κανόνα τῆς Κ. Λ. ὄχι ὑπὸ τὸ ὄνομα 
τοῦ ἁγίου ἄνδρός, οὔεινος πράγματι ἦτο, ἀλλ᾽ ὅτι τὸ γεγονὸς τοῦτο 
οὐδόλως παραβλάπτει τὴν ϑρησκευτικὴν ἀξίαν καὶ τὸ ἐκκλησιαστικὸν 
αὐτοῦ κῦρος. Ποίαν σημασίαν, κατ᾽ αὐτοὺς, ἔχει τὸ ξήτημα, κατὰ πό- 
σον ἤ τάδε ἐπιστολὴ ἢ τὸ τάδε Ἐὐθαγγέλιον εἶναι πράγματι τοῦ ἁγίου: 
ἄνδρός, οὗ τὸ ὄνομα φέρει, ἀφοῦ πάντως εἶναι ἔργον ἁγίου τινος 
ἁνδρός, ἢ δ᾽ ἐπίσημος αὐτσῦ ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποδοχὴ αὐτοῦ εἲς 
τὸν Κανόνα ἑξασφαλίζει αὐτὸ κατὰ πάσης ἀμφιβολίας καὶ προσβολῆς 
τῆς ϑρησκευτικῆς αὐτοῦ ἀξίας καὶ τοῦ ἔκκλ. αὐτοῦ χύρους ; Οἱ ἄσπα- 
ζόμενοι τὰς γνώμας ταύτας δύνανται βεβαίως νὰ κάμωσιν εὑρυτέραν 
χρῆσιν τῆς νεωτέρας Κριτικῆς. ᾿Αλλ᾽ ὑπάρχουσιν οἳ φρονοῦντες, ὅτι 
ἣ ᾿Εκκλησία ϑέτουσα τὰ ἀποστολικὰ συγγράμματα εἲς τὸν Κανόνα, 
ἀπεφάνϑη συγχρόνως ἐπισήμως καὶ περὶ τοῦ συγγραφέως αὐτῶν καὶ 
ὅτι ἔκ τοῦ ζητήματος τούτου, ἄν μὴ χαϑ᾽ δλοχληρίαν, πάντως ὅμως. 
Χατὰ τὸ πλεῖστον ᾿ἥ τουλάχιστον κατὰ μέγα μέρος ξξαρτᾶται καὶ τὸ 
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ἐκκλησιαστικὸν αὐτῶν κῦρος. ᾿Αλλὰ καὶ οὗτοι ἀκόμη δύνανται νὰ 
χρησιμοποιήσωσι τὴν νεωτέραν Κριτικήν, τὸ μέν, ἵνα ξδραιώσωσι τὰς 
ἀντιλήψεις τῆς ᾿Εκκλησίας, τὸ δέ ἵνα. ὑπερασπίσωσιν αὐτὰς ἀπέναντι 
τῶν ἀντιφρονούντων. Καὶ ἀπὸ αὐστηρᾶ; ἄρα ὀρϑοδόξου ἀπόψεως 
ἐνδιαφέρει νὰ ἐξετάσωμεν τὴν τῆ- νεωτέρας Κριτικῆ: ἀρχὴν τῆς εὗρέ- 
σεῶς τῶν ἱστορικῶς γνησίων βιβλίων τῆς Κ. Λιαϑήκης. 

Ἐν τῇ ἀρχαίᾳ Κριτικῇ ἢ ἀρχὴ αὕτη, ὥ;. εἴδομεν, ἔστηρίζετο 
κυρίως ἐπὶ τῶν μεταξὺ τῶν συγγραμμάτων ὑπαρχουσῶν διαφορῶν 
καὶ ἀντιφάσεων, ἔξ αὐτῶν συμπεραίνουσα διαφορὰν καὶ τῶν συγγρα- 
φέων, ἐνῷ ἢ νεωτέρα Κριτικὴ εἶναι πλουσιωτέρα, στηριζομένη, πρῶ- 
τον,δπὶ τῶν διαφορῶν καὶ ἀντιφάσεων, ἕξ ὧν καὶ αὑτὴ συμπεραίνει 
διαφορὰν συγγραφέων, δεύτερον, ἐπὶ τῶν ἱστορικῶν προῦποϑέσεων 
«αὶ συνϑηκῶν, αἴτινε; τυχὸν καϑιστῶσιν ἀδύνατον τὴν συγγραφὴν 
τοῦ βιβλίου ὑπὸ τοῦ σγγραφέως, οὗ τὸ ὄνομα φέρει, καὶ τρίτον, ἐπὶ 
τῶν δμοιοτήτων, ἕξ ὧν συμπεραίνει φιλολογικὴν δξάρτησιν τῶν συγ- 
γραφέων ἢ ταυτότητα αὐτῶν. 

Πῶ: ἢ νεωτέρα Κριτικὴ ἐφήομοσε τὰ τρία; ταῦτα μέσα καὶ τὶς ἢ 
ἀξία τῆς ἐφαρμογῆς ταύτης; 

α)--Αἱ ὑπὸ τῆς ἀρχαίας Κριτικῆς παρατηρηϑεῖσαι διαφοραὶ 
μεταξὺ τῆς πρὸ Ἑβραίους καὶ τῶν ἄλλων ἐπιστολῶν τοῦ Παύλου, 
μεταξὺ τῆς Αποκαλύψεως καὶ τοῦ τετάρτου Εὐαγγελίου,ὡς καὶ αἷ. ἁπέ- 
ναντι τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ιακώβου, τῆς Β΄ καὶ Γ’ ᾿Ιωάννου, τῆς Β’ 
Πέτρου καὶ τῇ; ᾿Ιούδα ἀμφιταλαντεύσεις αὐτῆς ὄχι μόνον ἐγένοντο 
ἀποδεκταὶ ὑπὸ τῆς νεωτέρας Κριτικῆς, ἀλλὰ καὶ ἀνεπτύχϑησαν ὗπ᾽ 
αὐτῆς καὶ ἐπεξετάϑησαν ἐπὶ τῆς Α΄ Ιωάννου Χαὶ τῆς Α΄ Πέτρου. 
Τὸ σπουδαιότερον ὅμω»; εἶναι, ὅτι ἢ νεωτέρα Κριτικὴ παρετήρησε καὶ 
ἀπεδέχϑη διάκρισιν συγγραφέων καὶ ἐκεῖ ἔνϑα ἤ ἄρχαία Κριτικὴ συμ- 
φώνως πρὸ: τὰς ἀρχὰς αὐτῆς ἀπέφυγε νὰ ἐγείρῃ τοιαῦτα ζητήματα, 
τ. ἔ. μεταξὺ τῶν δεκατριῶν ἐπιστολῶν τοῦ Παύλου. Τοῦτο εἶναι ἕν 
τῶν χαρακτηριστικῶν τῆ: νεωτέρας Κριτικῆ-. Διὰ τὴν ἀρχαίαν Ιριτι- 
κὴν ἢ πχράδοσις τῶν ἐπιστολῶν τούτων, ἐν χρήσει οὐσῶν ἐν ἁπάσαις 
ταῖς ἐκκλησίαις καὶ κεκτημένων πλῆρος τὸ ἐκκλησιαστικὸν κῦρος, ἦτο 
ἀναμφισβήτητος, ἐνῷ διὰ τὴν νεωτέραν Κριτικὴν ἤ τοιαύτη παράδοσις 
καὶ τὸ τοιοῦτον κῦρος δὲν ἦτο ὑποχρεωτικόν. Ὃ ἀρχηγὸς τῆς Τυβιγ- 
γείου Σχολῆς Ε. Οἃτ. Βαας ({1860) ἀπέρριψε πάσας τὰς ἐπιστολὰς 
τοῦ Παύλου, πλὴν τεσσάρων, τ. ἔ. τῆς πρὸς Ρωμαίους, τῶν δύο πρὸς 
Κορινϑίους καὶ τῆ: πρὸς Γαλάτα;, ὥς λόγον δὲ τῆς ἀπορρίψεως τῶν 
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ἄλλων ἔφερε τὰς διαφοράς, ἃς μεταξὺ αὐτῶν καὶ ἐκείνων παρετήρησεν.. 
Ἔν ταῖς ἀπορριπτομέναις δηλονότι ἐπιστολαῖς δὲν ἀπήντων αἲ πρὸς 
τοὺς ᾿Ιουδαΐζοντας ἔριδες τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, αἴτινες ἀκριβῶς. 
ἐπλήρουν τὰς τέσσαρα: ἄλλας ἐπιστολάς καὶ αἵτινες ἔριδες ἀφεώρων 
τὴν εἷς τοὺς ἐξ ἐϑνικῶν χριστιανοὺς ἐπιβολὴν τῆς περιτομῆς καὶ τοῦ- 
᾿Ιουδαϊκοῦ ξορτολογίου, τὴν προσβολὴν τοῦ ἀποστολικοῦ ἀξιώματος 
καὶ τοῦ προσώπου τοῦ Παύλου καὶ τῆς ἐν γένει αὐτοῦ πολιτείας. (Γαλ. 
ε΄, 2 κ.ἑξ.ς, 12 κ.ξξ. δ΄, 19. α’, 11 κ.ἑξ, Α΄ Κορ. α’ 12 κ.ἕξ. ϑ΄,1 κ.ξξ.Β΄. 
Κορ.β΄, 5 κ. ἕξ. Ρωμ.ις’, 11 κ. ἕξ.). ᾿Αλλ᾽ ἵνα ἡ ἔλλειψις τῶν ἐρίδων 
τούτων ἀποτελῇ δεῖγμα τῆς μὴ γνησιότητος τῶν ἐπιστολῶν ἐχείνων, 
ἔπρεπεν αἴ πρὸς τοὺς ᾿Ιουδαΐζοντας ἔριδες νὰ ὑφίσταντο εἷς πάσας 
τὰς χριστιανικὰς κοινότητας. “Ὁ Βάας διέσπα πράγματι τὸν χριστια 
νικὸν κόσμον εἷς δύο ἀντιϑέτους μερίδας, ὦν αἲ ριζικαὶ ἀντιϑέσεις 
καὶ σφοδραὶ ἔριδες ἐπλήρουν δλόκληρον τὴν ἀποστολικὴν ἐποχήν. ᾿Εκ 
τῆς βαϑμιαίας προσεγγίσεως, τοῦ συμβιβασμοῦ καὶ τῆς ἑνώσεως τῶν: 
δύο τούτων ἀντιϑέτων μερίδων προέκυψε, κατ᾽ αὗτόν, πρώτην φορὰν 
ἐνιαῖος χριστιανισμός. Εἶναι μὲν ἀληϑές, ὅτι μεταξὺ τοῦ ᾿Αποστόλου 
Παύλου καὶ τῶν ᾿Ιουδαϊξόντων ὑφίσταντο αἳ μνημονευϑεῖσαι ἔριδες, 
ἀλλὰ τὸ ἁπλοῦντοῦτο ἐπεισόδιον τῆς ἀποστολικῆς ἐποχῆς, ὅπερ μόλι- 
στα διὰτῆς ἀποστολικῆς συνόδου παρεμερίσϑη ὁλοτελῶς εἷς τὴν περι- 
φέρειαν, ὃ Βάπτ μετέφερεν ἀνριβῶς εἰς τὸ κέντρον τοῦ χριστιανισμοῦ. 
καὶ ἔδωκεν εἷς αὐτὸ τοσαύτην ἔκτασιν καὶ σημασίαν, ὥστε ἕξ αὐτοῦ 
τὰ ἐξηγήσῃ τὴν γένεσιν τοῦ χριστιανισμοῦ. Τὰ πορίσματα ταῦτα, 
καίτοι ἐβασίσϑησαν ἐπί τινῶν ἱστορικῶν δεδομένων καὶ πρὸς ἐξήγη- 
σιν αὐτῶν ἐχρησιμοποιήϑησαν ἱστορικαὶ μέϑοδοι, εἶναι ἓν τούτοις 
ἥκιστα ἱστορικά. Δὲν προέρχονται ἕκ τῆς ἄνευ προκαταλήψεως. 
ἐρεύνης αὐτῶν τῶν γεγονότων, ἀλλ᾽ ὀφείλονται εἷς τὴν ἐπίδρασιν τῶν 
δεσποξουσῶν τότε φιλοσοφικῶν ἀρχῶν τοῦ ᾿Εγέλου, καϑ᾽ ἅς πάντα 
τὰ ἐν τῷ κόσμῳ λαμβάνουσιν ὕπαρξιν διὰ τῆς πάλης καὶ τῆς τελικῆς 
ἑνώσεως δύο ἀντιϑέσεων. "Ἤδη οἵ σπουδαιότεροι τῶν πρώτων τοῦ 
Βαατ ὁπαδῶν εἶχον ἀρχίσῃ νὰ μετριάζωσι τὰς ϑεωρίας αὐτοῦ, ὁ 
Η1σοηϊοία εἷς τὰς τέσσαρας γνησίας ἐπιστολὰς προσέϑηκεν ἄλλας 
τρεῖς (Α΄ Θεσσ. Φιλιππ. Φιλιμ.) καὶ ῬΚΡΣ οὐδεὶς πλέον ἀποδέχεται 
τὰς ἀρχὰς τῆς Σχολῆς ταύτης. 

᾿Απηλλαγμένη τοιούτων φιλοσοφικῶν προκαταλήψεων χαὶ πϑπροι- 
κισμένη μετὰ πλείονος ἀντικειμενικότητος ἐδείχϑη ἢ νεωτέρα Κριτικὴ 
ἐν τῇ ἀναζητήσει καὶ εὑρέσει διαφορῶν μεταξὺ τῆς πρὸς Κολασσαεῖς 
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καὶ τῆς πρὸς ᾿Εφεσίους ἐπιστολῆς ἀφενὸς καὶ τῶν ἄλλων ἐπιστολῶν 
ταῦ Παύλου ἀφθτέρου, διὸ τὰ σχετικὰ αὐτῆς συμπεράσματα ἔδειξαν 
μείζονα ἀπέναντι τοῦ χρόνου ἀντοχήν. Οὕτως ὥς γνώμονα καὶ χρι- 
τήριον ἔχουσα τὰς ὕπ᾽ αὐτῆς ϑεωρούμενας γνησίας ἐπιστολὰς τοῦ 
Παύλου καὶ παρὰ τὸ μέγα πλῆϑος τῶν κοινῶν, ἅτινα μετ᾽ αὐτῶν 
ἥτε πρὸς Κολασσαεῖς καὶ ἡ πρὸς Ἐφεσίους ἐπιστολὴ κατά τε τὴν 
γλῶσσαν καὶ τὰς ἰδέας ἔχουσιν, ἡ νεωτέρα Κριτικὴ ἠδυνήϑη ὑπ᾽ ἅμ- 
φοτέρας τὰς ὄψεις ταύτας ν᾽ ἀνεύρῃ διαφορὰς μεταξὺ αὐτῶν, τὰς δὲ 
διαφορὰς ταύτας ἔκρινε τοιαύτας, ὥστε νὰ διχαιολογῆται ἡ ἄρνησις 
τῆς γνησιότητος τῶν δύο ἐκείνων ἐπιστολῶν. Αἱ κατὰ τὴν γλῶσσαν 
διαφοραὶ εἶναι ἢ διαφοραὶ λέξεων, μὴ ἀπαντωσῶν εἰς τὰς ἄλλας 
ἐπιστολὰς καὶ τοιαύτας ἡ μὲν πρὸς Κολοσσαεῖς ἔχει ὑπὲρ τὰς ἑξξή, 
χοντα, ἡ δὲ πρὸς ᾿Εφεσίους ὑπὲρ τὰς ἑβδομήκοντα, ἢ διαφοραὶ. 
ὕφους. Ἐν ἀντιϑέσει δηλονότι πρὸς τὴν γοργὴν τῶν ἄλλων ἐπιστο- 
λῶν ἀνάπτυξιν τῶν νοημάτων αἳ δύο αὗται ἐπιστολαὶ πλατυάξουσιν. 
ἀσφυκτικῶς, ὅπερ προέρχεται ἔκ τούτου, ὅτι ἐκφράζουσαι ποικίλας. 
ἰδέας διὰ περιπεπλεγμένων μετοχῶν καὶ ἀναφορικῶν προτάσεων ϱρί- 
πτοῦσιν αἰφνιδίως τὸν ἀναγνώστην εἷς νέαν ἔννοιαν, πρὶν λήξῃ ἀκόμη, 
ἢ παλαιάή», ᾿Αλλ᾽ οὔτε ἢ διαφορὰ τῶν λέξεων, οὔτε ἡ διαφορὰ τοῦ 
ὕφους εἶναι τοσαύτη, ὥστε ἀναγινώσκων τις τὰς ἐπιστολὰς ταύτας. 
νὰ αἰσθάνεται, ὅτι ἐνώπιον αὐτοῦ ἔχει ἄλλον παρὰ τὸν ᾿Απόστολον 
Παῦλον συγγραφέα, εἶναι δὲ δυνατὸν αἲ διαφοραὶ αὗται κατ᾽ ἄλλον 
τρόπον νὰ ἐξηγηϑῶσι καλλίτερον. Ὃ ᾿Απόστολος ]]αῦλος δηλονότι 
ἓν ταῖς ἐπιστολαῖς ταύταις χαταπολεμεῖ ὄχι τοὺς ᾿Ιουδαΐζοντος, 
ἀλλ᾽ ἄλλους ψευδοδιδασκάλους, ἀνήκονας Ἐἷς τὴν συγκριτιστικὴν ἔκεί- 
νην κίνησιν, ἐξ ἧς βραδύτερον, κατὰ τὸν δεύτερον αἰῶνα, προέκυψαν 
τὰ διάφορα γωστικὰ συστήματα. Πρόχειται ἄρα περὶ προγϑνεστέρου 
σταδίου τοῦ Γνωστικισμοῦ. Αἱ νέαι ἰδέαι τῶν γνωστικῶν τούτων 
ψευδοδιδασκάλων ἀπῄτησαν βεβαίως ἐν τῇ καταπολεμήσει αὐτῶν 
νέας λέξεις καὶ προὐκάλεσαν εὔρυνσιν τοῦ λεξιλογίου τοῦ Παύλου, 
πολλαὶ δὲ τῶν νέων τούτων λέξεων ϑὰ ἦσαν φυσικὰ ὅροι εἰλημμένοι 
ἔκ τῆς γλώσσης τῶν ἀντιπάλων. Ὁ ᾿Απόστολος Ι]αῦλος πρὸς τούτοις, 
ἅτε ᾿Ιουδαῖος νομομαϑής, ἧτο ἔκ τῶν προτέρων παρασχευασμένος διὰ 
τὸν κατὰ τῶν ᾿Ιονδαϊζόντων ἀγῶνα, ἐνῷ νῦν παρουσιάζονται αἷ νέαι 
ϑεωρίαι τῶν γνωστικῶν ψευδοδιδασκάλων καὶ δὲν ἠδύνατο βεβαίως 
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μετὰ τῆ; αὐτῆς εὐκολίας νὰ διεξαγάγῃ τὸν κατ᾽ αὐτῶν ἀγῶνα. Ἐν- 
τοῦϑεν προῆλϑε τὸ ποριπεπλεγμένον ὕφος τῶν ἐπιστολῶν τούτων, 
διὸ ἀκριβῶς ἔνϑα ἐν αὐταῖς δὲν διεξάγεται ὁ ἀγὼν οὗτος,τὸ ὕφος καϑί- 
σταται αὖϑις ἁπλοῦν καὶ εὔληπτον. (πρβλ. Κολ γ΄. 18 κ. ἕξ. Ἐφ. ε΄: 
15 κ. ἕξ) 
᾿Αλλ᾽ αἲ μεταξὺ τῶν ἐπιστολῶν τούτων καὶ τῶν ἄλλων ὑπὸ τῆς 
νεωτέρας Κριτικῆς εὑρεϑεῖσαι διαφοραὶ δὲν περιορίζονται μόνον εἷς 
τὴν γλῶσσαν, ἀλλ᾽ ἐπεκτείνονται καὶ εἰς τὰς ἰδέας. Αἵ ὑπὸ τῶν νεώ- 
πέρων κριτικῶν εἰς τὰς ἰδέας παρατηρηϑεῖσαι διαφοραὶ προέρχονται 
"δκ τούτου, ὅτι, ἑτὲ μὲν παρεξηγοῦνται χωρία τῶν ὑπ᾽ αὐτῶν ἃς 
γνησίων ϑεωρουμένων ἐπιστολῶν ἢ τῶν ὑπ᾽ αὐτῶν ἀμφισβητουμένων, 
“ὁτὲ δέ, διαφεύγουσιν τὴν προσοχὴν παράλληλα ἔστω καὶ ἅπομεμα- 
κρυσμένα χωρία, αἲ δὲ ὑπολειπόμεναι διαφοραὶ δὲν εἶναι τοιαῦται, 
"ὥστε νὰ ἐπιβάλωσι τὴν ἀποδοχὴν διαφορᾶς συγγραφέων, καϑόσον 
μάλιστα εἶναι δυνατὸν ἄλλως νὰ ἐξηγηθῶσιν. “Ὃν τρόπον δηλονότι 
ὃ μετὰ τῶν γνωστικῶν ψευδοδιδασκάλων ἀγὼν ἐπέφερεν ἐν ταῖς ἔπι- 
στολαῖς ταύταις εὔρυνσιν τοῦ λεξιλογίου καὶ ἐπέδρασεν ἐπὶ τοῦ ὕφους 
τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, οὕτως ὃ αὐτὸς ἀγὼν ἔφερεν ἐν αὐταῖς καὶ 
νέας ἰδέας, μετεκίνησε τὰς παλαιάς, ηὔρυνε καὶ ἀνέπτυξε τὸν πνευ- 
'ματικὸν δρίζοντα αὐτοῦ. Ἡ ἐπὶ τῇ βάσει μόνον τῶν κατὰ τῶν Ἴου- 
'δαϊζόντων ἐπιστολῶν διαμόρφωσις ἀντιλήψεως περὶ τοῦ πνευματικοῦ 
κόσμου τοῦ Παύλου καὶ ἡ ἀπόρριψις παντός, ὅ,τι δὲν συμπίπτει ἔπα-- 
κριβῶς πρὸς αὐτήν, εἶναι ἥκιστα κριτικόν, διότι ἡ ἀντίληψις αὕτη 
εἶναι πάντοτε ἑλλιπής, τοσοῦτον μᾶλλον καϑόσον αὐτὸς οὗτος ὃ πρός 
τινας σφοδρὸς ἀγὼν δεικνύει τὸν ἀγωνιζόμενον μονομερῆ, ὕπερβο- 
λικὸν καὶ ἀλλοῖον τοῦ πραγματικοῦ. Τίς ποτε ϑ᾽ἀνεγνώριζε τὸν φανα- 
τικὸν πολέμιον τῶν ᾿Ιουδαϊζόντων, τὸν ἀρνηϑέντα νὰ περιτάμῃ τὸν 
Τίτον (Γαλ. β7 8 καὶ 5), μανϑάνων ἔκ τῶν Πράξεων, ὅτι ὃ ΙΤαῦλος 
περιέταμµε τὸν Τιμόϑεον. (ις’΄.9) καὶ ὅτι ἀνέλαβε νὰ τελέσῃ ἰουδαϊκὰς 
εὖχάς; (υη΄. 8 κα΄, 29). Ὁ [Ιαῦλος δὲν πρέπει νὰ κρίνεται μόνον κατὰ 
τὰς πολεμικὰς κατὰ τῶν ᾿Ἰουδαϊζόντων ἐπιστολάς, διότι ἢ ξξ αὐτῶν 
μόνον λαμβανομένη εἰκὼν αὐτοῦ εἶναι ἀτελής: πρέπει νὰ προστεϑῶσι 
καὶ ὑπὸ τῶν ἄλλων ἐπιστολῶν καὶ τὰ ὑπὸ τῶν Πράξεων παρεχόμενα 
χαρακτηριστικά, ἵνα ἢ εἰκὼν αὐτοῦ εἶναι πλήρης καὶ τελεία. 
β')-- Ἢ νεωτέρα Κριτικὴ ἐστηρίχϑη δεύτερον ἐπὶ τῶν ἑστορωεῶν 
προῦὐποϑέσεων καὶ συνϑηκῶν, αἴτινες καϑιστῶσιν ἀδύνατον τὴν 
συγγραφὴν βιβλίου τινὸς ὑπὸ τοῦ συγγραφέως, οὗ τὸ ὄνομα φέρει. 
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Ἢ ἀρχαία Κριτικὴ ἠγνόει τὸ μέσον τοῦτο, ὄν οὕτω τὸ κατ᾽ ἐξοχὴν 
νεωτερίζον, καὶ ἓν τῇ ἐφαρμογῇ αὐτοῦ ἢ νεωτέρα Κριτικὴ ἐδείχϑη 
ἀληϑῶς, ὀξυδερκής. "Αριστον παράδειγµα τοῦ τρόπου, καϑ᾽ ὅν αὕτη 
ἐφήρμοσε τὸ μέσον τοῦτο, παρέχουσιν ἡμῖν αἲ [Γοιμαντιχαὶ ἐπιστολαὶ 
τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, ἥεοι ἡ Α.΄' καὶ Β΄ πρὸς Τιμόϑεον καὶ ἣ πρὸς 
Ὑίπον ἐπιστολή. Δί ἐπιστολαὶ αὗται κατὰ τὴν νεωτέραν Κριτικὴν 
προῦ τοϑέτουσιν ἢ εἰσάγουσι διοργάνωσιν τῶν χριστιανικῶν κοινο- 
τήτων ἁρμόζουσαν εἷς τὴν μετὰ τοὺς ᾿Λποστόλους ἐποχήν, προῦποϑέ- 
τουσι δ᾽ ἔκ τοῦ βίου Ι]αύλου συμβάντα ὄχι μόνον ἄγνωστα ἀλλαχόϑεν, 
ἀλλὰ καί ἀντιφάσκονται εἷς τὰ γνωστά. Αἱ ἐπιστολαὶ ἑπομένως αὗται 
ὃν δεικνύουσαι χρόνους μεταγενεστέρους καὶ ὥς μὴ δυνάμεναι νὰ 
προσαρμοσϑῶσιν εἰς τὸν βίον τοῦ Ι]αύλου δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι 
συγγραφαὶ αὐτοῦ. Ἔν τῇ ἐφαρμογῆ τοῦ δευτέρου τούτου μέσου ἢ 
νεωτέρα Κριτικὴ ἐδείχϑη εὐτυχεστέρα. Αἱ ὀξυδερχκεῖς αὐτῆς παρα- 
τηρήσεις εἶναι ὀρθαί, ἀλλὰ τὰ ἐπ᾽ αὐτῶν στηριχϑέντα συμπεράσματα 
δὲν εἶναι ἀσφαλῆ, καϑόσον τὰ ἐκ τῶν παρατηρήσεων ἐκείνων προκύ- 
πτοντα προβλήµατα εἶναι ἐπιδεκτικὰ καὶ ἄλλης λύσεως. Οὕτως πρέπει 
νὰ ϑεωρηϑῇ ἀναμφισβήτητον, ὅτι ἐν ταῖς Γ]οιμαντικαῖς ἐπιστολαῖς 
ἀπαντᾷ τελειοτέρα ἐκκλησιαστικὴ διοργάνωσις καὶ ὅτι συγχρόνως λαμ- 
βάνεται φροντὶς περὶ ἔτι τελειοτέρας, ἀλλ᾽ ὅτι ἡ περαινόρω ἀνάπτυξις 
αὕτη τῆς ἐκκλησιαστικῆς διοργανώσεως καὶ δὴ προκειμένου περὶ τῆς 
Μ. ᾿Ασίας ἐξέρχεται τῶν δρίων τῆς ἀποστολικῆς ἐποχῆς, τὶς δύναται 
ν᾿ ἀποδείξῃ; Ἴχνη αὐτῆς ἀπαντῶμεν ἥδη ἐν τῇ πρὸς ᾿Εφεσίους ἔπι- 
στολῇ (δ΄, 11-13), ἢ δὲ περαιτέρω αὐτῆς ἀνάπτυξις ἄριστα ἦτο δυνα- 
τὸν νὰ γίνῃ ἐντὸς τῶν δρίων τῆς ἐποχῆς τοῦ ἀποστόλου Παύλου καὶ 
δὴ ὕπ᾽ αὐτοῦ τούτου τοῦ ᾿Αποστόλου. ᾿Επίσης πρέπει νὰ ϑεωρηϑῇ 
ἀναμφισβήτητον, ὅτι αἵ Ποιμαντικαὶ ἐπιστολαὶ προῦὐποϑέτουσι συμ- 
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ἀλλ᾽ ἔκ τοῦ δεδομένου τούτου πρέπει νὰ ἐξαχϑῇ μόνον τὸ συμπέρα- 
σµα, ὅτι αἲ ἐπιστολαὶ αὗται δὲν ἐγράφησαν κατὰ τὸ γνωστὸν ἡμῖν 
τμῆμα τοῦ βίου αὐτοῦ. [Πλεῖστοι τῶν νεωτέρων Κριτικῶν ἀποδέχον- 
ται, ὅτι ὃ ᾿Λπόστολος Παῦλος κατὰ τὰ πρῶτα ἐν Ρώμῃ δεσμὰ δὲν 
ὑπέστη τὸν μαρτυρικὸν ϑάνατον, ἀλλ᾽ ὥς ἓν τῇ πρὸς Φιλιππησίους 
ἐπιστολῇ, αὐτοῦ ἤλπιζεν (α’,95), ἠλευϑερώϑη, ἀνέλαβε νέαν περιο- 
δείαν, τὴν τετάρτην, καϑ᾽ ἥν ἔλαβον χώραν ἡ ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς Σπανίαν 
σκοπουμένη μετάβασις (Ρωμ. ιβ’, 24), τὰ ἓν ταῖς Ποιμαντικαῖς ἔπι- 
στολαῖς προῦποτιϑέμενα περιστατικά, τὰ δεύτερα τέλος ἓν Ρώμῃ δε- 
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σμὰ καὶ ὁ ἓν τῇ Β’ πρὸς Τιμόϑεον (δ΄ 6 κ. ἕξ.) προβλεπόμενος ϑάνα- 
τός του. Περὶ τῆς τετάρτης ταύτης περιοδείας οὐδὲν ἀπαντᾷ ἐν τῇ Κ. 
Λιαϑήχῃ σχετιχόν, ἀλλὰ χαὶ οὐδὲν καϑιστῶν αὐτὴν ἀδύνατον. Περὶ 
αὐτῆς σχετικὰς εἰδήσεις ἔχομεν ἔκ τῆς Α΄’ ἐπιστολῆς Κλήμεντος τοῦ 
Ῥώμης, τοῦ Κανόνος τοῦ Μουρατόρη καὶ τῶν ἀποχρύφον Πράξεων 
τοῦ Πέτρου, 

γ)-- Ἥ νεωτέρα Κριτικὴ ξστηρίχϑη τρίτον ἐπὶ τῶν μεταξὺ τῶν 
συγγραφῶν ἐπικρατουσῶν δμοιοτήτων, ξξ αὐτῶν συμπεραίνουσα τὴν 
φιλολογικὴν τῶν συγγραφέων ἐξάρτησιν ἢ τὴν ταὐτότητα αὐτῶν. Ἴχνη 
τοιούτων παρατηρήσεων ἁπαντᾶ τις βεβαίως καὶ ἓν τῇ ἀρχαίᾳ Κρι- 
τικῇ, ὥς: ὅτε Κλήμης ὃ ᾿Αλεξανδρεὺς ἔἐϑεώρει τὸ λεκτικὸν τῆς πρὸς 
“Εβραίους ἐπιστολῆς ὅμοιον πρὸς τὸ τῶν Πράξεων καὶ συνεπέραινεν, 
ὅτι μεταφραστὴς τοῦ ἑβραϊχοῦ πρωτοτύπου τῆς ἐπιστολῆς ἐκείνης 
εἶναι ὃ Λουκᾶς”, ὥς ὅτε Λιονύσιος ὃ ᾿Αλεξανδρείας κατεδείχνυε τὰς 
εἷς λέξεις καὶ ἐννοίας δμοιότητας τοῦ Εὐαγγελίου καὶ τῆς Α΄ ἐπιστο- 
λῆς τοῦ ᾿Αποστόλου ᾿Ιωάννου΄΄, ᾿Αλλὰ τὸ στοιχεῖον τοῦτο ἀνέπτυξε 
κυρίως ἢ νεστέρα Κριτιχὴ καὶ δὴ ἐκεῖ, ἔνϑα ἀκριβῶς ἡ ἀρχαία πα- 
ρετήρει κυρίως διαφοράς. τ. ἔ. μεταξὺ τῶν τριῶν Συνοπτικῶν Εὔαγ- 
γελίων καὶ μεταξὺ τῆς ᾿Αποχαλύψεως καὶ τοῦ τετάρτου Εὐαγγελίου. 
Εἴδομεν ἀνατέρῳ, ὅτι ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Εκκλησίᾳ ἐντύπωσιν ἔκαμον αἲ 
μεταξὺ τῶν Συνοπτιχῶν διαφοραὶ καὶ δὲν παρετήρουν, ὅτι ἢ σύμ- 
πτωσις αὐτῶν δὲν περιορίζεται μόνον εἷς τὰς ἰδέας καὶ τὰ πράγματα, 
ἀλλ᾽ ἐκτείνεται καὶ εἷς τὴν διατύπωσιν αὑτῶν καὶ ἑπομένως συμπί- 
πτουσι πρὸς ἄλληλα ὡς ἔργα φιλολογικά. Ἑῖναι ἀληθές, ὅτι ἤδη ὁ 
Αὐγουστῖνος ἔϑιξε τὸ ζήτημα τοῦτο, ἀποδεχϑείς, ὅτι ὃ Μάρκος ἤχο- 
λούθησε καὶ συνέταμε τὸν Ματϑαῖον΄”, ἀλλὰ τὸ ζήτημα τοῦτο ἑτέϑη 
καὶ ἐξητάσϑη κυρίως ἓν τοῖς νεωτέροις χρόνοις, κληϑὲν «τὸ συνο- 
πτικὸν πρόβλημα». Ἡ φιλολογικὴ τῶν τριῶν Συνοπτικῶν Εὐαγγελίων 
ἐξάρτησις ἦτο δυνατὸν νὰ ἐξηγηϑῇ κατὰ δύο τρόπους" ἢ ὃ εἷς ἔπω: 
φελήϑη τὸν ἕτερον καὶ ὑπὸ τῶν νεωτέρων κριτικῶν προὐτάϑησαν 
ὅλον οἵ δυνατοὶ συνδυασμοί, ἢ καὶ οἳ τρεῖς ἐπωφελήϑησαν κοινὴν 
πηγήν. Ἢ κοινὴ πηγὴ ἐνδέχεται νὰ εἶναι γράπτὴ καὶ εἴτε μία μόνον, 
χαὶ ὥς τοιαύτην ὃ μὲν Τ.οβοίπο (1184) ἀπεδέχϑη τὸ καϑ᾽ “Ἑβραίους 


485, Εὐσεβίου, "Εχχλ. ἼἾστ. ΣΤ, ιδ΄ 3, 
44, Αὐτ. Ζ΄, κε’, 11 κ. ἑξ. 
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λεγόμενον Εὐαγγέλιον, ὁ δὲ Είοποτη (1194) ἕτερον ἀραμαϊστὶ γεγραμ- 
μένον, εἴτε πλείονες τῆς μιᾶς, καὶ ὥς τοιαύτας ὁ μὲν καϑηγητὴς 
Παῦλος (1199) ἀπεδέχϑη ἡμερολόγια, κρατηϑέντα ὑπὸ διαφόρων, ὃ. 
δὲ Ῥοπἰε]ετπιαοΏοτ (1811) πρώϊμον ἀναγραφὴν μεμονωμένων ἔπει- 
σοδίων. ᾿Αλλ’ ἡ χοινὴ πηγὴ ἐνδέχεται νὰ εἶναι προφορικὴ καὶ τὸ δυ- 
νατὸν τῆς ὑποϑέσεως ταύτης ὑπεστήριξεν ὁ ἱστορικὸς Οἰοβοίοτ (1818). 
Ἢ προφορικὴ δηλ. παράδοσις τῶν λόγων καὶ ἔργων τοῦ ᾿Ιησοῦ βαϑ- 
μηδὸν ἀπεκρυσταλλώϑη εἰς ὡρισμένην μορφὴν καὶ κατὰ τὴν διάταξιν 
καὶ κατὰ τὴν γλῶσσαν, ἢ τοιαύτη δὲ παράδοσις ὑπόχειται ὥς κοινὴ 
πηγὴ τῶν τριῶν Συνοπτικῶν. 

Ἢ ὑπὸ τοῦ ϑοπΙε]οτιιἑοποτ βραδύτερον (1832) διατυπωϑεῖσα γνώ- 
μη, ὅτι ὁ Ματϑαῖος ἔγραψε συλλογὴν λογίων τοῦ ᾿Ιησοῦ καὶ ἢ ὑπό. 
διαφόρων κριτικῶν ἐπανειλημμένως ὑποστηριχϑεῖσα προτεραιότης τοῦ 
Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου ἔδωκαν εἷς τὴν νεωτέραν Κριτικὴν τὰ σπου- 
δαιότερα στοιχεῖα πρὸς ἀπόπειραν νέας λύσεως τοῦ ζητήματος. Κατὰ 
ταύτην τὸ σημερινὸν ἑλληνικὸν Εὐαγγέλιον τοῦ Ματϑαίου προέκυψεν 
ἔκ τοῦ συνδυασμοῦ τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου [καὶ τῆς συλλογης 
ἐκείνης τοῦ Ματϑαίου, ἐπὶ τῇ βάσει δὲ αὐτῶν καὶ ἄλλων πηγῶν συν- 
ετάχϑη τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Λουκᾶ. Ἡ λύσις αὕτη ὑπεστηρίχϑη κυρίως 
ὑπὸ τοῦ Οᾱ. Η, Νοίβδοε (1808 καὶ 1856) καὶ ἄλλων μετ᾽ αὐτόν, 
ϑεωρεῖται δὲ σήμερον ἢ ἐπιπρατεστέρα΄5. Τὸ σπουδαιότερον ἓν τῇ 
λύσει ταύτῃ σημεῖον εἶναι, πῶς πρέπει νὰ νοηϑῇῆ ὑπὸ τοῦ Ματϑαίου 
γραφεῖσα συλλογὴ τῶν λογίων τοῦ ᾿Ιησοῦ. Εἶναι αὕτη συλλογὴ μόνον 
λόγων τοῦ ᾿Ιησοῦ ἢ περιέχει καὶ διήγησιν καὶ δὴ εἷς ποσόν, ὥστε νὰ 
καϑίσταται ἀνάλογος πρὸς τὰ σημερινὰ Εὐαγγέλια; Παπίας ὃ "Ἱεραπό- 
λεως ἓν ἁποσπάσματι τοῦ ἀπολεσϑέντος αὐτοῦ ἔργου λέγει «Μοτϑαῖος 
μὲν οὖν ἑβραΐδι διαλέκτῳ τὰ λόγια συνετἀξατο»΄΄, ἀλλ᾽ ὥς τὰ περὶ τοῦ 
Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου ὗπ᾽ αὐτοῦ λεγόμενα δεικνύουσι, λόγια ὀνο- 
μάζονται «τὰ ὑπὸ τοῦ Κυρίου λεχϑέντα ἢ πραχϑέντα». ᾿Εν τούτοις 
παρὰ τοῖς νεωτέροις κριτικοῖς ἐπεκράτει ἢ. γνώμη, ὅτι τὸ ἔργον τοῦ 
Ματϑαίου περιεῖχε λόγους μόνον τοῦ ᾿Ιησοῦ ἢ τὸ πολὺ μετὰ προειϑα- 
γωγικῆς τινὸς ἑκάστοτε βραχείας διηγήσεως, ἡ. δ᾽ ἀντίϑετος γνώμη, 
καϑ’. ἥν τὸ ἔργον τοῦτο περιεῖχε ὑλικὸν εὐαγγελικῆς ἱστορίας, ὕπεστη- 
ρίζετο ὑπὸ τῶν συντηρητικῶν κυρίως ϑεολόγων. "Αν ἢ δευτέρα αὕτη 


46. Η, Ποϊύστηβτ αὖτ, σελ, 940 κ. ἕξ. 
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γνώμη ἄρχεται νῦν ἐπιιρατοῦσα καὶ μεταξὺ τῶν φιλελευϑέρων ϑεθ- 
λόγων, τοῦτο ὀφείλεται κυρίως εἰς τὰς ἐργασίας τοῦ |. Κοϊπααβοηάδ. 
Οὕτως ἐπανερχόμεϑα περίπου εἰς τὰς περὶ τῶν Εὐαγγελίων ἀντιλήψεις 
Παπίου τοῦ “Ἱεραπόλεως. --- Ἡ ἀρχαία Κριτικὴ ἐπέστησε τῆν προσο- 
χὴν ἐπὶ τῶν μεταξὺ τῆς ᾿Αποκαλύψεως καὶ τοῦ τετάρτου Εὐαγγελίου 
διαφορῶν καὶ ἐξήγαγε τὸ συμπέρασμα, ὅτι αἲ συγγραφαὶ αὗται δὲν 
εἶναι ἔργα ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ συγγραφέως. Ἡ. γνώμη αὕτη στηρι- 
ριχϑεῖσα «αὶ ἐνισχυϑεῖσα ὑπὸ τῆς νεωτέρας Κριτικῆς ἐδέσποσεν ἐπὶ 
πολὺ ἐν αὐτῇ καὶ μέχρι σήμερον εἶναι ἀσπαστὴ παρὰ πολλοῖς Κριτικοῖς. 
Βεβαίως οἳ μὴ ἀποδεχόμενοι τὸν χωρισμὸν τῶν συγγραφῶν τούτων 
δὲν ἐλάμβανον ὕπ᾽ ὄψιν τὰς διαφορὰς ταύτας ἤ προσεπάϑουν νὰ ἔξη- 
γήσωσιν αὖτάς, πρῶτος ὅμως, ὃ ΝΛ. ΒῬουο56ῖ συνέλεξεν ὑλικόν, ἔκ τοῦ 
ὁποίου ἐξάγεται, ὅτι μεταξὺ τῆς ᾿Αποκαλύψεως καὶ τῶν ἄλλων Ἴααν- 
νικῶν ἔργων ὑφίσταται συγγένεια μείζων ἢ ὅσον τις ἔκ πρώτης ὄψεως 
δύναται νὰ παρατηρήσῃ. Ὅτι μεταξὺ τῆς ἀποκαλύψεως καὶ τοῦ Εὔαγ- 
γελίου ὑφίσταται φιλολογικὴ ἑξάρτησις δεικνύει ἢ χρῆσις τοῦ ὀνόματος 
Λόγο: (Απ. ιϑ΄. 13). Ὃ Χρ.στὸς ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ πολλαχοῦ ἄπο- 
καλεῖται ἀμνὸς ἐν δὲ τῇ ᾿Αποκαλύψει ἀρνίον καὶ ἓν τῇ χρήοει τῶν 
δύο τούτων λέξεων πρόπει νὰ παρατηρήσῃ τὴν ὁμοιότητα μᾶλλον ἢ 
τὴν διαφοράν. ᾿Εἰν ἀμφοτέραις ταῖς συγγριφαῖς χρησιμοποιοῦνται αἷ 
εἰκόνες τοῦ ξῶντος ὕδατος καὶ τοῦ ποιμένος. (}ύτως ἐν τῷ Εὔαγγε- 
λίῳ (δ’, 10 κ. ἐξ. ζ’. 38) λέγεται «ὕδωρ ζῶν», ἓν τῇ ᾿Αποκαλύψει (κα΄ 
6, κβ΄ 11) «ὕδωρ ζωῆς». Πρβλ. «πηγαὶ ὑδάτων» (Αποκ. η’, 1Ο καὶ 
πολλαχοῦ) πρὸς τὸ «πηγὴ ὕδατος» καὶ «ποταμοὶ ὕδατος» (Εὔαγγ. δ΄, 
14, ζ'. 38). Ἢ εἰκὼν τοὺ ποιμένος ἀπαντᾷ ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ (νύ 1κ. 
ἕξ. 21 καὶ 328. κα΄, 10 κ. ἕξ.) καὶ ἓν τῇ ᾿Αποκαλύψει (ζ’, 16, ἄλλως 
χρησιμοποιηϑεῖσα ἓν β΄, 21. ιβ’, 5. υϑ΄, 15). ᾿Εν ἀμφοτέραις ταῖς 
συγγραφαῖς ἀπαντᾷ ἡ κατὰ τοῦ ἰουδαϊκοῦ ναοῦ πολεμικὴ (Αποκ, 
κα΄, 22, Εὔαγγ. δ΄, 21) καὶ ἡ αὐτὴ μορφὴ τοῦ χωρίου τοῦ προφήτου 
Ζαχαρίου (ιβ΄, 10),τ. ἔ. κατὰ τὸ ἑθραϊκὸν κείμενον καὶ ὄχι κατὰ τοὺς 
ἑβδομήκοντα (Αποκ. α΄. 1. Εὐαγγ. υ΄, 8τ).---Κουνοὺ: γλωσσικοὺς 
ἰδιωτισμοὺ; ἀποτελοῦσιν αἳ ἑπόμεναι συντάξεις. Ἡ σύνταξις τῆς προ- 
ϑέσεως ἐκ μετὰ γενικῆς μεριστικῆς (᾿Αποχ. ε΄, 5 τ΄, 1. ζ', 18. ιγ',3, 
ιδ΄, 1. ιζ΄, 1. κα’, 9. Εὐαγγ. α’, 35 καὶ 41. γ'1νιγ΄.4 ιβ’, 21 καὶ 28. 
ις', 11, κ΄, 24. κα' 09), τῆς πρὸς μετὰ δοτικῆς (Αποκ. α', 13. Εὔαγγ- 
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ιη΄,10. κ'. 11 κ, ξξ),τῆς ἀνὰ μετ᾽ αἰτιατικῆς (Απ. δ’, 8. Εὔαγγ.β΄, 6) 
χαὶ ἥ φράσις «ἀπὸ σταδίων» (Αποκ. ιδ΄, 20,Εϑαγγ. ια΄, 18, πρβλ.᾽Απ. 
κα΄, 19). Ἡ ἰδιόρρυϑμος χρῆσις τοῦ συνδέσμου ἵνα, ὥς δεικνύουσι τὰ 
ἑπόμενα παραδείγματα πρὸς τὰ τῆς Αποκαλύψεως «ναί, λέγει τὸ πνεῦμα 
ἵνα ἀναπαύσωνται ἔκ τῶν κόπων αὐτῶν» (ιδ΄. 13) καὶ «μακάριοι οἳ 
πλύνοντες τὰς στολὰς αὐτῶν, ἵνα ἔσται ἡ ἐξουσία αὐτῶν ἐπὶ τὸ ξύλον 
τῆς ζωῆς» (κβ΄, 14) πρβλ. τὰ ἐκπληκτικὰ παράλληλα χωρία τοῦ Εὔαγ- 
γελίου «ἠγαλλιάσατο, ἵνα ἴδῃ» (η’, ὅθ), «τὶς ἥμαρτεν, ἵνα: τυφλὸς 
γεννηϑῇ» (ϑ΄, 2) καὶ «χαίρω δι᾽ ὑμᾶς, ἵνα πιστεύσητε» (ια΄, 15). ΙΤρὸς 
τούτοις αἲ φράσεις «χρόνος (ἢ ὥρα), ἵνα» (Αποκ. β΄, 21, Εὐαγγ. ιβ’, 
28. ιγ΄» 1. ν5΄, 293) καὶ «ποιεῖ σημεῖα μεγάλα, ἵνα» (Αποκ. ιγ΄. 18. 


Εὔαγγ. ιε΄. 15. Α’ ἔπιστ. α΄, 9. γ΄, 1). ἯἩ παρὰ τοὺς κανόνας συντα- 


κτικὴ πλοκή, ἥτις ὥς γνωστὸν ἰδιάζει τῇ ᾿Αποκαλύψει, ἁπαντᾷ καὶ 
ἓν τῷ Εὐαγγελίῳ ὄχι πολὺ σπανίως, π.χ. Εύαγγ. ς΄, 99. ιζ΄, 2. Πρβλ. 
τὴν ἀναλελυμένην μετοχικὴν σύνταξιν τῆς ᾿Αποκαλύψεως (α΄. 6) μετὰ 


τῶν τοῦ Εὐαγγελίου (α΄. 92. 6. 44) καὶ τῆς Β’ ἐπιστολῆς (2), τὸ τῆς 


[1 


᾿Αποκαλύψεως «καὶ ὃ νικῶν καὶ ὃ τηρῶν ἄχρι τέλους τὰ ἔργα μου» 
(6’» 20 καὶ πολλ.) μετὰ τῶν τοῦ Εὐαγγελίου' «καὶ πᾶν τὸ καρπὸν φέρον 
καϑαίρει αὐτό» (ιε΄. 9), «τὸ ποτήριον... οὗ μὴ πίσω αὖτό;» (υη’, 11), 
τὸ τῆς ᾿Αποκαλύψεως «ποιήσω αὐτούς, ἵνα» (γ΄. 9) μετὰ τῶν τοῦ Εὐαγ- 
γελίου (δ΄, 95. β΄, 42), τὴν ἀναφορικὴν σύνταξιν τῆς ᾿Αποκαλύψεως (δ΄ 
1.8) πρὸς τὴν τῆς Α΄ ἐπιστολῆς (β’, 25). Τέλος τὸ αἰτιολογυκὸν 
ὅστις (Αποκ. α΄, Ί καὶ 13. β’, 24. ιϑ΄. 9. κ'. 4, Εὔαγγ. η΄. 58. Α’ 
ἔπιστ. α΄, 2). ᾿Αξιοπαρατήρητοι πρὸς τούτος εἶναι αἳ ἑπόμεναι κανο- 
νικῶς ἐπαναλαμβανόμεναι συντάξεις: «ϑαυμάζειν διὰ» (Αποκ. ιζ΄’, 1. 
Εὔαγγ. ξ’, 21), «λαλεῖν μετά τινος» (Αποκ. α’, 12. ὃ', 1. ι’, 8. ιζ, 
1. κα’, 9 καὶ 15. Εὐαγγ. δ΄, 91. 9, ΟΊ. ιδ’, 90), «ἀκολουϑεῖν μετὰ» 
(Αποκ..ς’, 8. ιδ' 13. Εὐαγγ. 9΄, 40). Ἡ ἐναλλαγὴ τῆς συντάξεως τοῦ 
προσκυνεῖν μετὰ δοτικῆς καὶ αἰτιατικῆς ἀπαντᾷ καὶ ἐν τῷ Ἐὔαγγε- 
λίῳ, συνήϑως ὅμως συντάσσεται μετὰ δοτιχῆς.Διὰ τὸ «προσκυνοῦντας 
ἓν αὐτῷ (τ. ἔ. ἓν τῷ ϑυσιαστηρίω!)» τῆς ᾿Αποκαλύψεως (ια΄, 1)»; παρά- 
βαλε τὸ τοῦ Εὐαγγελίου «ἐλάλησεν ἓν τῷ γαζοφυλακίῳ» (η΄. 20). Μεγα- 
λητέραν συγγένειαν δεικνύει τὸ λεξιλόγιον΄ϑ. Οὕτως ἡ νεωτέρα Ιριτικὴ 
ἠδυνήϑη ν᾽ ἀνεύρῃ ὁμοιότητας ἐκεῖ ἀκριβῶς, ἔνϑα ἢ ἀρχαία μόνον 
διαφορὰς ἔβλεπεν. Δῖ ὕπ᾽ αὐτῆς παρατηρηϑεῖσαι διαφοραὶ αὗται δὲν 
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ἦσαν βεβαίας φανταστικαί, ἀλλ᾽ ἐξηγοῦνται ἔκ τοῦ λογοτεχνικοῦ εἴδους, 
εἷς ὃ ἀνήκει ἢ ᾿Αποκάλυψις, καὶ δι ὃ εἶχε μορφωϑῇ ἰδιαίτερος τρόπος 
ἀντιλήψεως, ἐκϑέσεως καὶ ἐκφράσεως τῶν πραγμάτων, τὸ ἄποκαλυ- 
πτικὸν λεγόμενον ὕφος, ὅπερ μετεχειρίσϑη καὶ ὅ συγγραφεὺς τῆς 
᾿Αποκαλύψεως. 

Συγκρίνων τις τὴν νεωτέραν Κριτικὴν πρὸς τὴν ἀρχαίαν, παρα- 
τηρεῖ, ὅτι ὑπὸ τὴν ἔπυψιν τῶν ἀρχῶν ἢ ἀρχαία Κριτικὴ εἶναι πλου- 
σιωτέρα, μὴ ἔχουσα ἐνδιαφέρον μόνον διὰ τὸ ἱστορικῶς γνήσιον, ἀλλὰ 
καὶ διὰ τὸ ϑρησκευτικῶς ὑγιὲς καὶ διὰ τὸ ἐκκλησιαστικὸν κῦρος τῶν 
ἀποστολικῶν συγγραφῶν, ἐφ᾽ οὗ κυρίως αὕτη ἓν ταῖς κρίσεσιν αὐτῆς 
ἔστηρίζετο. "Ἡ νεωτέρα Κριτικὴ ϑεωρεῖ ἑαυτὴν μὴ δεσμευομένην, τοῦ- 
λάχιστον ἀπολύτως, ὑπὸ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ τούτου κύρους, περιο- 
φίξει τὸ ἐνδιαφέρον αὐτῆς ἐν τῇ εὑρέσει μόνον τοῦ ἱστορικῶς γνησίου, 
ἄλλ᾽ ἐφαρμόζει τὴν ἀρχὴν ταύτην ἐν ὅλῃ τῃ δυνατῇ αὐτῆς ἐκτάσει 
καὶ ποικιλίᾳ. Ἐν τῇ ἐφαρμογῇ τῆς ἀρχῆς ταύτης ἡ νεωτέρα Κριτικὴ 
εἶναι ἀναμφιβόλως γονιμωτέρα καὶ πλουσιωτέρα τῆς ἀρχαίας, ἀλλὰ 
παρὰ τὴν γονιμότητα καὶ τὸν πλοῦτον τοῦτον τὰ συμπεράσματα αὐτῆς 
δὲν εἶναι πάντοτε ἀσφαλῆ. Ἢ ἀβεβαιότης τῶν συμπερασμάτων αὑτῆς 
καταδεικνύεται καὶ ἐκ τοῦ πλήϑους καὶ τῆς ποικιλίας τῶν γνωμῶν, 
αἴτινες ὕπ᾽ αὐτῆς ἐπὶ τῶν αὐτῶν ζητημάτων διατυποῦνται, ὥς καὶ ἔχ 
τοῦ ἀναμφισβητήτου γεγονότος, ὅτι πλειστάκις ἤ νεωτέρα Κριτικὴ 
ἐπανέρχεται εἷς ἀρχαιοτέρας καὶ ἀσφαλεστέρας γνώμας περὶ ὧν βρα- 
δέως πείϑεται, ὅτι ἄνευ ἀποχρῶντος λόγου εἶχεν ἐγκαταλείψῃ "Όχι τὰ 
ἀρνητικὰ περὶ τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ. συμπεράσματα τῆς νεωτέρας 
Κριτικῆς, ἀλλ᾽ ἡ ϑετικὴ αὐτῆς ἔργασία εἶναι μείζονος καὶ µονιμω- 
τέρας ἐπιστημονιχης ἀξίας. Ἢ ἀντιβολὴ πρὸ πάντων τῶν κειμένων 
τῶν τριῶν Συνοπτικῶν καὶ ἢ διὰ λεπτεπιλέπτου κριτικῆς ἐρεύνης 
εὕρεσις, τίς τῶν τριῶν τούτων συγγραφέων ἔχει ἑκάστοτε τὴν ἄρχαιο- 
τέραν διατύπωσιν τῆς εὐαγγελικῆς ἱστορίας, πρὸς δὲ ἣ παρ᾽ ὅλας τὰς 
μεταξὺ τῆς ᾿Αποχαλύψεως καὶ τῶν ἄλλων ᾿Ιϑαννικῶν ἔργων διαφο- 
ρὰς διάγνωσις τῶν δμοιοτήτων πασῶν τούτων τῶν συγγραφῶν καὶ 
τῆς ταυτότητος τοῦ συγγραφέως αὐτῶν, ταῦτα --ἴνα περιορισϑῶμεν 
εἷς τὰ σπουδαιότερα-- ἀποτελοῦσιν ἀναμφιβόλως τὸν ϑρίαμβον τῆς 
νεωτέρας Κριτικῆς. 


Β. Κ. ΣΤΕΦΑΝΙΔΗΣ 


ΗΠΕΛΕΣΙΟΥΡΙΠΆ ΤΗΣ. ΘΕΆΣ ἜΥΧΆΡΙΣΤΙΑΣ 
ΚΑΤΑ ΤΟΥ͂Σ ΔΥῸ ΠΡΩΤΟΥ͂Σ ΑΙΩΝΑΣ Ο 


ὋΝ μα 


τν 
Η ΤΕΛΕΣΙΟΥΡΓΙΑ ΤΟΥ ΜΥΣΤΗΡΙΟΥ ΚΑΤΑ ΤΟΥΣ ΧΡΟΝΟΥΣ 
ΤΩΝ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΩΝ ΠΑΤΕΡΩΝ 

]]ηγὰς πληροφορούσας ἡμᾶς περὶ τῆς κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύ- 
την τελεσιουργίας τοῦ μυστηρίου ἔχομεν χυρίως δύο μὲν χριστια- 
νικάς, τοι τὰς ἐπιστολὰς τοῦ ἀποστολικοῦ πατρὸς ᾿Ιγνατίου, 
. «μαρτυρήσαντος ἐπὶ Τραϊανοῦ (!00---117) ἀφ᾽ ἑνός, καὶ τὴν 
Διδαχὴν τῶν δώδεκα ᾿Αποστόλων ἀφ᾽ ἑτέρου" μίαν δὲ εἰδωλο- 

λατρικήν, τὴν 90 ἐπιστολὴν τοῦ Πλινίου πρὸς Τραϊανόν. 

ν΄ 

].) Αἱ ἐπιστολαὶ τοῦ ᾿Ιγνατίου καὶ τὸ βιβλίον τῆς Διδαχῆς 
διασαφηνίζουσι πλῆρως τὴν ἔννοιαν τῶν ὅρων «κλάσις τοῦ ἄρτου» 
καὶ «χλᾶν ἄρτον», καὶ ἐπιδεδαιοῦσι τὴν ἐκδοχῆν, καθ᾽ ἣν ἐξε- 
λάδομεν αὐτοὺς μελετῶντες τὰ κείμενα τῆς Ι{. Διαθήκης. Οὕτω 
ὁ θεοφόρος ᾿Ιγνάτιος γράφει: «οἱ κατ᾽ ἄνδρα κοινῇ πάντες ἐν 
χάριτι ἐξ ὀνόματος συνέρχεσθε.... ἕνα ἄρτον κλῶντες, ὅς 
ἐστι φόρμαχον ἀθανασίας ἀντίδοτος τοῦ μὴ ἀποθανεῖν, ἀλλὰ ζῇν 
ἐν Χριστῷ διαπαντὸς» 49, Τὸ δέ βιδλίον τῆς Διδαχῆς προτρέπει 
λέγον: «Νατὰ χυριακὴν δὲ Ιἑυρίου συναχθέντες κλάσατεἄρ- 
τονκαὶεὐχαριστήσατε προεξομολογησάμενοι τὰ παρα- 
πτώματα ὑμῶν, ὅπως καθαρὰ ἣ θυσία ὑμῶν ἠ᾽ πᾶς δὲ ἔχων τὴν 
ἀμφιβολίαν μετὰ τοῦ ἑταίρου αὑτοῦ μὴ συνελθέτω ὑμῖν, 
ἕως οὗ διαλλαγῶσιν, ἵνα μὴ κοινωθῇ ἡ θυσία ὑμῶν. Αὕτη γὰρ 


(") Σδυνέχ ια ἐκ τοῦ Β΄ Τόμου σελ. 163. 
48. ᾿Ιγνατίόυ ἐπιστολὴ πρὸς ᾿Εφεσίους κεφ. 20. 


286 Π. Ν. Τοεμπέλα 


ἐστιν ἡ ῥηθεῖσα ὑπὸ κυρίου. Ἐν παντὶ τόπῳ καὶ χρόνῳ προσφέ- 
ρειν μοι θυσίαν καθαράν.» 41, Κατόπιν τοιούτων περικοπῶν 
καὶ μαρτυριῶν οὐδεμία ἀπολείπεται ἀμφιδολία περὶ τοῦ ὅτι ἐν 
τῇ ἀποστολικῇ ἐκχλησίᾳ διὰ τῶν ὅρων «κλάσις τοῦ ἄρτου» καὶ 
«Χλᾶν τὸν ἄρτον» ἐσημαίνετο τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας. 

᾿Ετὶ πλέον μαρτυρεῖται σαφῶς, ὅτι καὶ ἤδη τὸ μυστήριον 
τοῦτο ἀποτελοῖ τό κέντρον τῆς θείας λατρείας καὶ τῆς ἀπὸ χοι- 
νοῦ τῶν χριστιινῶν συμπροσευχῆς καὶ ὅτι ἢ ἡμέρα τῆς Κυρια- 
κῆς, ἡ πρωτιιώτατα, ὡς καὶ ἐκ τῶν Πράξεων 90,7 ἐμφαίνεται, 
διακριθεῖσα μεταξὺ τῶν ἡμερῶν τῆς ἑβδομάδος, καθορίζεται ἤδη 
ὡς ἡ κατ᾽ ἐξοχὴν ἡμέρα, ἐν ἢ ἔδει νὰ τελῆται τὸ υυστήριον. 

᾿Αλλ᾽ ἀπὸ τὰς ἐπιστολὰς τοῦ θεοφόρου ᾿Ιγνατίου πληροφο- 
ρούμεθα προσέτι, ὅτι τελεσιουργὸς τοῦ μυστηρίου Ὧτο χυρίως ὁ 
ἐπίσκοπος, καὶ μιόνον καθόσον αὐτὸς ἐπέτρεπεν, ἠδύνατο καὶ 
ἄλλος τις, πάντως τῶν τοῦ κλήρου, νὰ ἐπιτελέση αὐτό. «᾿Εχείνν, 
λέγει, δεδαία εὐχαριστία ἡγείοθω, ἣ ὑπὸ τὸν ἐπίσκοπον οὖσα ἢ 
ᾧ ἂν αὐτὸς ἐπιτρέφη.» 35 Τὸ χωρίον τοῦτο συνδυαζόμενον καὶ 
πρὸς ἄλλους τινὰς λόγους, ἐν τῷ αὐτῷ χεφαλιαίῳ συμπεριλαμ.- 
βανομένους, παρέχει εἰς ἡμᾶς ἀρκούντως σαῬεῖς ὑπαινιγμοὺς καὶ 
περὶ τοῦ ἂν ἡ θεἰα[ζὐχαριστία ἐτελεῖτο ἀκόμη συνδεδεμένη πρὸς 
δεῖπνα. ᾿Ολίγον κατωτέρω δηλαδὴ ὁ θεῖος Ἰγνάτιος προσθέτει, 
ὅτι «οὐχ᾽ ἐξὸν ἐστὶ χωρὶς ἐπισκόπου οὔτε δαπτίζειν,οὔτε ἀγάπην 
ποιεῖν). ΓΠροφανῶς ἡ ἀγάπη ἐνταῦθα δὲν δύναται ν᾽ ἀποτε).ῇ 
ἁπλοῦν τι δεῖπνον ἣ γεῦμα. Λιότι προσδίδεται μὲν εἷς αὐτὴν 
θρησκευτικὸς χαρακτὴρ χαὶ σημασία μάλιστα τοιαύτη, ὁποία 
καὶ εἰς τὸ μυστήριον τοῦ δαπτίσμ.ατος, παρὰ τὸ ὁποῖον τάσσεται, 
κηρύττεται δ᾽ ἄπη γορευιιένον καὶ «οὐκ ἑξὸν χωρὶς ἐπισκόπου ποι- 
εἴν αὐτὴν), ὡς καὶ περὶ τῆς εὐχαριστίας προκειμένου ὀλίγους 
στίχους πρότερον. 


44, Διδαχῆς κεφ. 14. 
45. Ἐπιστολὴ πρὸς Σμυρναίους κεφ. 8. 


ες 


Ἡ τελεσιουργία τῆς ϑ. Εὐχαριστίος κατὰ τοὺς δύο πρώτους αἰῶνας 90ΐ ᾿ 


2. Σαφεστέρας ἐνδείξεις καὶ πλείστας πληροφορίας περὶ τῆς 
τελεσιουργίας τοῦ μυστηρίου παρέχει εἰς ἡμᾶς τὸ διβλίον τῆς 
Διδαχῆς τῶν ᾿Αποστόλων. Ἧ σπουδαιοτάτη περικοπὴ τῆς Διδα- 
χῆς, ἐν τῇ ὁποίᾳ παρέχεται εἰς ἡμᾶς ὁ πρῶτος τύπος τῶν εὐχα- 
ριστηρίων εὐχῶν, αἴτινες ἀνεπέμποντο ἐν τῇ τελεσιουργίᾳ τῆς 
θείας ΙΠὐχαριστίας, ἔχει ὡς ἑξῆς: 46.᾿ 

Κεφ. 0. «Περὶ δὲ τῆς εὐχαριστίας, οὕτως εὐχαριστήσατε. 

Πρῶτον περὶ τοῦ ποτηρίου: Εὐχαριστοῦμεν σοι, πάτερ ἡμῶν, 
ὑπὲρ τῆς ἁγίας ἀμπέλου Δαθίδ τοῦ παιδός σου' σοὶ ἡ δόξα εἰς 
τοὺς αἰῶνας. 

Περὶ δὲ τοῦ κλάσματος: Εὐχαριστοῦμεν σοι τάς ἡμῶν, 
ὑπὲρ τῆς ζωῆς καὶ γνώσεως ἧς ἐγνώρισας ἡμῖν διὰ ᾿]ησοῦ τοῦ 
παιδός σου᾿ σοὶ ἡ δόξα εἰς. τοὺς αἰῶνας. 

Ὥσπερ ἦν τοῦτο τὸ κλάσμα διεσκορπισμένον ἐπάνω τῶν ὀρέ- 
ων καὶ συναχθὲν ἐγένετο ἕν, οὕτω συναχθήτω σου ἡ ἐκκλησία 
ἀπὸ τῶν περάτων τῆς γῆς εἰς τὴν βασιλείαν, ὅτι. σοῦ ἐστιν ἢ 
δόξα καὶ ἡ δύναμις διὰ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ εἰς τοὺς αἰῶνας. 

Μηδεὶς δὲ φαγέτω μηδὲ πιέτω ἀπὸ τῆς Εὐχαριστίας ὑμῶν, 
ἀλλ᾽ οἱ δαπτισθέντες εἰς ὄνομα κυρίου᾽ χαὶ γὰρ περὶ τούτου εἴ- 
ρηκεν ὁ χύριος' Μὴ δῶτε τὸ ἅγιον τοῖς κυσί. 

Κεφ. 10. Μετὰ δὲ τὸ ἐμπλησθῆναι οὕτως εὐχαριστήσατε, 

Εὐχαριστοῦμεν σοι, πάτερ ἅγιε ὑπὲρ τοῦ ἁγίου ὀνόματός 
σου. οὗ χατεσκήνωσας ἐν ταῖς καρδίαις ἡμῶν, καὶ ὑπὲρ τῆς γνώ- 
σεως καὶ πίστεως καὶ ἀθανασίας, ἧς ἐγνώρισας ἡμῖν διὰ ᾿]ησοῦ 
τοῦ παιδός σου' σοὶ ἡ δόξα εἰς τοὺς αἰῶνας. 

Σύ, δέσποτα παντοκράτορ, ἔκτισας τὰ πάντα ἕνεκεν τοῦ ὀνό- 
ματός σου. τροφήν τε καὶ ποτὸν ἔδωκας τοῖς ἀνθρώποις εἰς ἀπό- 
λαυσιν, ἵνα σοι εὐχαριστήσωσιν; ἡμῖν δὲ ἐχαρίσω πνευματικὴν 
τροφὴν καὶ ποτὸν χαὶ ζωὴν αἰώνιον διὰ τοῦ παιδός σου. 


Α5. Διδαχῆς κεφαλ.,.9 καὶ 10. 
«' ΦΕΟΛΟΓΙΑ »ν ΤΌΜ. Β΄, γ, 1924, 4 


8 Π. 'Ν Τοθμπέλα 


Πρὸ πάντων εὐχαριστοῦμέν σοι, ὅτι δυνατὸς εἶ" σοὶ ἡ δόξα 
Ἑἰς τοὺς αἰῶνας. 

Μνήσθητι, [ζύριε, τῆς ἐκκληοίας σου τοῦ ῥύσασθαι αὐτὴν 
ἀπὸ παντὸς πονηροῦ καὶ τελειῶσαι αὐτὴν ἐν τῇ ἀγάπη σου, 
χαὶ σύναξον αὐτὴν ἀπὸ τῶν τεσσάρων ἀνέμων, τὴν ἁγιασθεῖσαν, 
εἰς τὴν σὴν βασιλείαν, ἣν ἡτοίμασας αὐτῇ ὅτι σοῦ ἐστιν ἡ δύνα- 
μις καὶ ἡ δόξα εἰς τοὺς αἰῶνας. 
᾿Ελθέτω χάρις καὶ παρελθέτω ὁ κόσμος οὗτος᾽ ᾿Ὠσαννὰ τῷ Θεῷ 
Δαβίδ. Εἴ τις ἅγιός ἐστιν, ἐρχέσθω: εἴ τις οὐκ ἔστι, μ.ετανοείτω᾽ 
μαρὰν ἀθά: ἁμιῆν. 

Τοῖς δὲ προφήταις ἐπιτρέπετε εὐχαριστεῖν ὅσα θέλουσιν.» 

- Προφανῶς αἱ ἐν τῷ 9ῳ χεφαλαίῳ εὐχαὶ ἀναφέρονται εἰς τὸ 
μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας. Καὶ ἀποτελοῦσι τὴν πρώτην 
ἐγγράφως περισωθεῖσαν εἰς ἡμᾶς ἀπόπειραν, ὅπως αἱ ἐν τῇ τε- 
λεσιουργίᾳ τοῦ μυστηρίου ὑπὸ. τοῦ προεστῶτος ἀναπεμπόμεναι 
ἐλευθέρως εὐχαριστήριοι εὐχαὶ προσλάθωσι μόνιμόν τινα καὶ ἁμε- 
τἀθλητον καὶ εἰ δυνατόν, διὰ πάσας τὰς ἐκκλησίας κοινὸν τύπον, 
ὅπως; ἤρξατο νὰ ἐπικρατῇ τοῦτο μεταγενεστέρως ἀπὸ τοῦ 4ου 
αἰῶνος. ᾿Εἰπειδὴ ὅμως αἱ εὐχαὶ αὗται εἶνε καθαρῶς εὐχαριστῆριοι 
καὶ οὐδεμία καθαγιαοτικὴ ἐπίκλησι- ἢ εὐλογία περιλαμθάνεται 
ἐν αὐταῖς, ἔλαδόν τινες τὸ ἐνδόσιμον νὰ ἰσχυρισθῶσιν, ὅτι αἱ 
εὐχαὶ αὗται δὲν ἀφορῶσιν εἰς τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαρι- 
στίας, ἀλλὰ κατ᾿ ἀπομίμησιν τῶν ἐν τοῖς ᾿Ιουδαϊκοῖς πασχα- 
λίοις δείπνοις ὑπὸ τοῦ ἀρχηγοῦ ἑκάστης οἰκογενείας ἀναπεμπο- 
μένων συνταχβεῖσαι ἀπηγγέλλοντο ἐν χοινοῖς δείπνοις τῶν χρι- 
στιανῶν, κεχωρισμένως τῆς θείας Γὐχαριστίας συγκροτουμέ-- 
νης. 41 ᾿Αλλ ὁ ἰσχυρισμὸς οὗτος εἶνε προφανῶς ἀστήρικτος. 
ΠΙρωτίστως διότι ἐν τοῖς ἀνωτέρω κεφαλαίοις γίνεται λόγος 
περὶεὐχαριστίας, περὶ ποτηρίου καὶ περὶ κλάσματος, ἐπὶ 
πλέον δέ. τοῦθ᾽ ὅπερ διαλύει πᾶσαν ἀμφιβολίαν, ἀπαγορεύεται 


Αἱ Ι Βββέίηρβ Ἐπεγείοραεάία οἵ τε]1ρίου απὰ {πἰς6 Τόμος 6 σελ 546. 


Ἢ τελεσιουργία τῆς 9. Εὐχαρισείας κατὰ τοὺ: δύο πρώτους αἰῶνας 359. 


ῥητῶς νὰ τρώγωσι χαὶ νὰ πίνωσι ἐκ τῆς Εὐχαριστίας ταύτης 
οἱ μὴ δεβαπτισμένοι. Καὶ καθορίζεται σαφῶς. ὅτι «περὶ τούτον 
εἴρηκεν ὁ κύριος: Μὴ δῶτε τὸ ἅγιον τοῖς κυσὶ». Πῶς λοιπὸν δύ- 
ναταϊ νὰ πρόκειται. περὶ κοινοῦ τινος δείπνου; Καὶ πῶς εἰνε δυ- 
γατὸν ἡ. εὐχαριστία αὕτη νὰ μὴ εἶνε τὸ θεῖον τῆς 7 
μυστήριον; | 

Ἣ ᾿ἸΙουδαϊκὴ ἔμπνευσις. “ τὴν ὀποίαν παρηθσιήόουε αἱ εὐχαὶ 
αὗται, ἐξηγεῖται π]νηρέστατα, ἐὰν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψει ὅ.τι ἀνωτέρω 
ἐλάθομεν ἀφορμὴν νὰ σημειώσωμεν, ὅτι δηλαδὴ ἡ λατρεία ἡ 
χριστιανικὴ διεμορφώθῃ ἐπὶ τῇ δἀσει τῆς ᾿[ουδαϊχῆς τοιαύτης 
καὶ κυρίως τῆς ἐν Συναγωγαῖς κρατούσης κατὰ τὰς τροποποιή- 
σεις ἃς ἐπὶ τῆς τελευταίας ταύτης ἐπέφερε τὸ προφητικὸν πνεῦμα 
τὸ ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ἐκκλησίᾳ ἐνεργοῦν καὶ ἅς ὑπαινίττεται καὶ ὁ 
τελευταῖος στίχος τοῦ 10 κεφαλαίου τῆς Διδαχῆς. []ερὶ τούτου 
ἄλλως τε πείβεται πᾶς τις εὐκόλως, ἐὰν ἤθελε λάθει ὑπ᾽ ὄψει, 
ὅτι ἡ ἐν ταῖς συναγωγαῖς λατρεία, ἡ πολὺ προγενεστέρα τῆς 
χριστιανικῆς, συνίστατο εἰς ἀνάγνωσιν ψαλμῶν, εἰς προσευχὰς 
εἰς ἀναγνώσματα Ι-ραφῶν, εἰς ἑρμηνείαν αὐτῶν καὶ προτροπὰς 
(ἤτοι χήρυγμα) καὶ τέλος εὐλογίαν. 48 

Ὡσαύτως τὸ θον κεφάλαιον παρουσιάζει τὸ ποτήριον πρῶ-- 
τον εὐλογούμ.ενον καὶ ἀκολούθως τὸ κλάσμα. ᾿Εν τούτοις ἐν τῇ 
μεταδόσει, χαθόσον εἶνε δυνατὸν νά συμπεράνωμεν περὶ αὐτῆς 
ἐκ τοῦ τελευταίου στίχου, ἔνθα εἰς τὸ «μηδεὶς δὲ φαγέτω μηδὲ 
πιέτω» προτάσσεται τὸ «φαγέτω» καὶ ἐπακολουθεῖ τὸ «πιέτω», 
ἐκοινώνουν πρῶτον τοῦ σώματος καὶ ἀκολούθως τοῦ αἵματος 
τοῦ Ιυρίου. 

Προχωροῦντες πρὸς τὸ 10 ἨΡΕΎΝΝ εὐθὺς ἀπὸ τῆς πρώτης 

φράσεως αὐτοῦ λαμθάνομεν τὸν ὑπαινιγμόν, ὅτι ἡ θεία Εὐχαρι- 
στία συνεδέετο μετὰ δείπνου. Η φράσις «μετὰ δὲ τὸ ἐμπλη- 


49, Βίηρπατα ἔνϑα ἀνωτέρω ἕτν. Ἠααίίηρ5, Επετοποκεᾶϊα,. Τομ, 12 
σελ. Ἰ61. Τοῦ αὐτοῦ Ῥίοθοπαττ οἵ {π6 ΒίΡΙε Τομ. Ι. σελ. 438.-- 


Ὀ-- ΒΘ... ΗΠ, Ν. Τρεμπέλα 


σθῆναι» δὲν κυριολεχτεῖ ἐπὶ μόνης τῆς κοινωνίας τῶν 'ἀχράν- 

πων μυστηρίων. Προὐποθέτει καὶ ἀφθονωτέραν λῆψιν τροφῆς 
ἄλλης. ᾿Εκ τούτου οἱ σοθδαρώτεροι τῶν περὶ τὸ χωρίον τοῦτο 
'ἀσχοληθέντων ὑπεστήριξαν, ὅτι κατὰ τὸν συγγραφέα τῆς Διδα- 
χῆς ἡ θεία Γὐχαριστία καὶ τὸ δεῖπνον ἀποτελοῦσιν ἑνιαῖόν τι 
σύνολον, τελετήν τινα ἀδιαίρετον, μετὰ τὸ πέρας τῆς ὁποίας 
«καὶ ἀναπέμπεται οὐχὶ ἁπλῶς διὰ τὸ δεῖπνον, ἀλλὰ διὰ τὸ Κυρια- 
κὸν δεῖπνον ἢ ἐν τῷ δεχάτῳ κεφαλαίῳ περιλαμθανομένη ἐκτε- 
'νεστέρα εὐχαριστία. ! 

᾿Αλλ᾽ ἡ ἀπόπειρα, τὴν ὁποίαν ἐσημειώσαμεν ὡς ἀποσκοποῦ- 
σαν εἰς τὸ νὰ δοθῇ εἰς τὰς εὐχὰς τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εύχα- 
ριστίας ὡρισμένος καὶ μόνιμος τύπος, δὲν ἔχει χαρακτῆρα 
γενικόν, Τὸ δέκατον κεφάλαιον, περὶ οὗ ὁμιλοῦμ.εν, περατοῦται 
εἰς τὴν ἑξῆς, ὡς ἤδη εἴπομ.εν, προτροπήν. Τοῖς δὲ προφήταις ἐπι- 
τρέπετε εὐχαριστεῖν ὅσα θέλουσιν».Οἱ προφῆται λοιπὸν ἐδυκαιοῦντο 
κατά:τὴν ὥραν ταύτην τῆς θείας λατρείας νὰ παρέμ.θωσι καὶ 
ἀναλόγως τῆς ἐμπνεύσεως αὐτῶν κατὰ τὸ δι᾽ αὐτῶν ἐνεργοῦν 

χάρισμα νὰ συμπληρώσωσι τὰς ὑπὸ τῶν λειτουργῶν ἀναπεμπο- 
μένας εὐχαριστηρίους εὐχάς, (}ὕτω λοιπὸν ἔχομεν καὶ ἐντεῦθεν 
τὴν μαρτυρίαν, ὅτι καθ᾽ οὓς χρόνους ἡ Διδαχὴ τῶν ᾿Αποστόλων 
συνετάχθη, αἱ εὐχαὶ τῆς θείας λειτουργίας δὲν εἶχον προσλάθει 
ἀκόμη μόνιμόν τινα τύπον, ἀλλ᾽ οὔτε ἧτο δυνατὸν νὰ προσλά- 
θῳσι τοιοῦτόν τινα, ἐφ᾽ ὅσον τὸ Πνεῦμα ἐλάλει διὰ τῶν πιστῶν 
καὶ ἐνέπνεεν αὐτοὺς καὶ διήνοιγε κατὰ τὰς χρισίμους τῆς λατρείας 
ὥρας τὴν γλῶσσαν αὐτῶν. 

9, Λειτουργιχῆς χρήσεως κατὰ πᾶσαν πιθανότητα 99 ὑπῆρξαν 
καὶ αἱ ὑπὸ τοῦ Κλήμεντος τῆς Ρώμης ἐν τῇ Α΄. πρὸς Κορινθίους 
ἐπιστολῇ του ἐμιπεριλαμδανόμεναι εὐχαί, αἴτινες ἔχουσινὼς ἑξῆς: 

Κεφάλαια 59--61 
99... ᾿Εχτενῆ τὴν δέησιν καὶ ἱκεσίαν ποιούμενοι, ὅπως τὸν 


49 Ἠαβήτηρ5, Βπενοἰοραθάϊα,.., Τομ. ὅ σελ. δ41. 
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ἀριθμὸν τὸν κατηριθμημένον. τῶν ἐκλεκτῶν αὐτοῦ ἐν ὅλῳ τῷ 
κόσμῳ διαφυλάξῃ ἄθραυστον ὁ δημιουργὸς τῶν ἁπάντων διὰ 
τοῦ ἠγαπημένου παιδὸς αὐτοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, δι᾽ οὗ ἐκάλεσεν 
ἡμᾶς ἀπὸ σκότους εἰς φῶς, ἀπὸ ἀγνωσίας εἰς ἐπίγνωσιν δόξης 
ὀνόματος αὐτοῦ, ἐλπίζειν ἐπὶ τὸ ἀρχέγονον πάσης κτίσεως 
ὄνομά σου, ἀνοίξας τοὺς ὀφθαλμοὺς τῆς καρδίας ἡμιῶν εἰς τὸ γι- 
γώσκειν σε τὸν μόνον ὕψιστο» ἐν ὑψίστοις" ἄγιον ἐν ἁγίοις ἀνα- 
πανόμιενον τὸν ταπεινοῦντα ὑόριν ὑπερηφάνων, τὸν διαλύοντα λο- 
γισμοὺς ἐθνῶν, τὸν ποιοῦντα. ταπεινοὺς εἰς ὕψος καὶ τοὺς ὑῴψη- 
λοὺς ταπεινοῦντα᾽ τὸν πλουτίζοντα χαὶ πτωχίζοντα, τὸν ἀπο- 
τείνοντα καὶ ζῇν ποιοῦντα, μόνον εὐεργέτην πνενμάτων καὶ 
Θεὸν πάσης σαρκός: τὸν ἐπιβλέποντα ἐν ταῖς ἀβύσσοις, τὸν 
ἐπόπτην ἀνθρωπίνων ἔργων, τὸν τῶν χινδυνευόντων βοτθόν, τὸν 
τῶν ἀπηλπισμένων σωτῆρα, τὸν παντὸς πνεύματος κτίστην καὶ 
ἐπίσκοπον" τὸν πληθύγοντα ἔθνη ἐπὶ γῆς καὶ ἐκ πάντων ἐχλε- 
ξάμενον τοὺς ἀγαπῶντάς σε διὰ ᾿]Ιησοῦ Χριστοῦ, τοῦ ἠγαπημέ- 
νον παιδός σου, δι᾽ οὗ ἡμᾶς ἐπαίδευσας, ἡγίασας, ἐτίμησας, 
᾿Αξιοῦμέν σε, δέσποτα, βοηθὸν γενέσθαι καὶ ἀντιλήπτορα ἡμῶν. 
Τοὺς ἐν θλίψει ἡμῶν σῶσον, τοὺς ταπεινοὺς 'ἐλέησον, τοὺς πε- 
πτωκότας ἔγειρον, τοῖς δεομένοις ἐπιφάνηθι, τοὺς ἀσθενεῖς ἴασαι, 
τοὺς πλανωυένους τοῦ λαοῦ ἐπίστρεψον' χόρτασον τοὺς πεινῶντας, 
λύτρωσαι τοὺς δεσμίους ἡμῶν, ἐξανάστησον τοὺς ἀσθενοῦντας, 
παρακάλεσον τοὺς ὀλιγοψυχοῦντας: γνώτωσάν σε πάντα τὰ ἔθνη, 
ὅτι σὺ εἶ ὁ Θεὸς μόνος καὶ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ὁ παῖς σου καὶ 
ἡμεῖς λαός-σου καὶ πρόδατα νομῆς σου. 

60. Σὺ τὴν ἀένναον τοῦ κόσμου σύστασιν διὰ τῶν ἐνεργου- 


μένων ἐφανεροποίησας, σύ, κύριε, τὴν οἰκουμένην ἔκτισας, ὁ πι- 


στὸς ἐν πάσαις ταῖς γενεαῖς, δίκαιος ἐν τοῖς κρίμασι, θαυμαστὸς 
ἓν ἰσχύϊ καὶ μεγαλοπρεπείᾳ, ὁ σὀφὸς ἐν τῷ κτίζειν καὶ συνετὸς 


ἐν τῷ τὰ γενόμενα ἑδράσαι, ὁ ἀγαθὸς ἐν τοῖς ὁρωμένοις καὶ χρη- 


στὸς ἐν τοῖς πεποιθόσιν ἐπὶ σέ᾽ ἐλεῆμον καὶ οἰκτίρμον, ἄφες 


ἡμῖν τὰς ἀνομίας ἡμῶν καὶ τὰς ἀδικίας καὶ τὰ παραπτώματα 
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καὶ πλημμελείας. Μὴ λογίση πᾶσαν ἁμαρτίαν δούλων σου καὶ 
παιδισκῶν, ἀλλὰ καθάρισον ἡμᾶς τὸν καθαρισμὸν τῆς σῆς ἀλη- 
θείας καὶ κατεύθυνον τὰ διαθήματα ἡμῶν ἐν ὁσιότητι καρδίας 
πορεύεσθαι καὶ ποιεῖν τὰ καλὰ καὶ εὐάρεστα ἐνώπιόν σου καὶ 
ἐνώπιον τῶν ἀρχόντων ἡμῶν. Ναί, δέσποτα. ἐπίφανον τὸ πρό- 
σωπόν σου ἐφ᾽ ἡμᾶς εἰς ἀγαθὰ ἐν εἰρήνη, εἰς τὸ σκεπασθῆναι 
ἡμᾶς τῇ χειρί σου τῇ κραταιῖ καὶ ῥυσθῆναι ἀπὸ πάσης ἁμαρ- 
τίας τῷ βραχίονί σου τῷ ὑψηλῷ, καὶ ρῦσαι ἡμᾶς ἀπὸ τῶν μι- 
σούντων ἡμᾶς ἀδίκως. Δὸς ὁμόνοιαν καὶ εἰρήνην ἡμῖν τε καὶ 
πᾶσι τοῖς κατοικοῦσι τὴν γῆν, καθὼς ἔδωκας τοῖς πατράσιν 
ἡμῶν, ἐπικαλουμένων σε αὐτῶν ὁσίως ἐν πίστει καὶ ἀληθείᾳ, 
ὑπηκόους γενομένους τῷ παντοκρατορικῷ καὶ παναρέτῳ ὀνόματί 
σου. 

61, Τοῖς τε ἄρχουσι καὶ ἡγουμένοις ἡμ.ῶν ἐπὶ τῆς γῆς σύ, δέσ- 
ποτα, ἔδωκας τὴν ἐξουσίαν τῆς βασιλείας αὐτοῖς διὰ τοῦ μεγα- 
λοπρεποῦς χαὶ ἀνεκδιηγήτου κράτους σου, εἰς τὸ γινώσκοντας 
ἡμᾶς τὴν ὑπὸ σοῦ αὐτοῖς δεδομένην δόξαν καὶ τιμὴν ὑποτάσ- 
σεσθαι αὐτοῖς, μ.ηδὲν ἐναντιουμένους τῷ θελήματί σου, οἷς δός.. 
χύριε, ὑγίειαν, εἰρήνην, ὁμόνοιαν, εὐστάθειαν. εἰς τὸ διέπειν αὐτοὺς 
τὴν ὑπὸ σοῦ δεδομένην ἡγεμονίαν ἀπροσκόπτως. Σὺ γὰρ, δέσποτα 
ἐπουράνιε δασιλεῦ τῶν αἰώνων, δίδως τοῖς υἱοῖς τῶν ἀνθρῴπων: 
δόξαν καὶ τιμὴν καὶ ἐξουσίαν τῶν ἐπὶ τῆς γῆς ὑπαρχόντων σύ.. 
κύριε, διεύθυνον τὴν δουλὴν. αὐτῶν κατὰ τὸ χαλὸν καὶ εὐάρεστον 
ἐνώπιόν σου, ὅπως διέποντες ἐν εἰρήνῃ καὶ πραύτητι εὐσεδῶς τὴν 
ὑπὸ σοῦ αὐτοῖς δεδομένην ἐξουσίαν ἵλεῴ σου τυγχάνωσιν. Ὁ μόνος 
δυνατὸς ποιῆσαι ταῦτα καὶ περισσότερα ἀγαθὰ μεθ᾽ ἡιιῶν. σοὶ ἐξο- 
μολογούμεθα διὰ τοῦ ἀρχιερέως καὶ προστάτου τῶν ψυχῶν ἡμῶν 
᾿]ησοῦ Χριστοῦ, δι᾽ οὗ σοι δόξα μεγαλωσύνη καὶ νῦν καὶ εἰς γε- 
νεὰν γενεῶν καὶ εἷς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων. ᾿Αὐὴν. 

1 μι β΄. 
᾿Απομένει ἤδη μαρτυρἰα τις τῆς 90 ἐπιστολῆς τοῦ ΙΙλινίου, 
διοικητοῦ τῆς Βιθυνίας περὶ τὸ 109 πρὸς τὸν αὐτοκράτορα Ὑραῖ- 


-. 
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ανόν. Τὸ χωρίον τὸ ἐμπεριλαμβάνον αὐτὴν ἔχει ἐν μεταφράσει 
ὡς ἑξῆς: | 

«..... Εβεδαΐουν, ὅτι ὁλόκληρον τὸ ἔγκλημα αὐτῶν χαὶ ἡ 
πλάνη συνίστατο εἰς τὸ ὅτι ουνήρχοντο ἐν ὡρισμένη ἡμέρα 
πρὸ τῆς ἀνατολῆς καὶ ἀπηύθυνον πρὸς τὸν Χριστὸν ὕμνον ὡς 
εἰς Θεόν, ὑποχρεοῦντες ἑαυτοὺς δι᾽ ἐπισήμου ὅρκου (βαοταπιεηίο) 
οὐχὶ πρὸς καχουογίαν τινὰ ἀλλ᾽ ἵνα μὴ διαπράξωσιν οὐδέποτε, 
ἀπάτην, κλοπὴν ἡ μοιχείαν' ἵνα μὴ ψευσθῶσιν οὐδέποτε, οὐδὲ 
ἀργηθῶσιν παρακαταθήκην ὁσάκις καλοῦνται νὰ τὴν παραδώσωσι- 
μετὰ τοῦτο συνείθιον νὰ ἀπέρχωνται καὶ πάλιν νὰ συνέρχωνται 
ἶνα φάγωσιν τροφὴν κοινὴν καὶ ἀβλαθῆ, Ἐκ τῆς 
συνηθείας ὅμως ταύτης ἀπέσχον μιετὰ τὴν δημοσίευσιν τοῦ δια- 
τἀγματός μου, ὃι οὗ συμφώνως ταῖς διαταγαῖς σου ἀπηγόρευσα 
τὴν συνάθροισιν οἱωνδήποτε ὁμίλων....» 

Τὸ χωρίον αὐτὸ μᾶς παρουσιάζει δύο συναθροίσεις τῶν χρι- 
στιανῶν, μίαν κατὰ τὴν πρωίαν καὶ μάλιστα ἐν ἡμέρᾳ τακτῇ. 
καὶ μίαν κατὰ τὴν ἑσπέραν, καθ᾽ ἦν ἐλάμβανον τροφὴν κοινὴν 
χαὶ ἀθλαθῆ. Ὁ Γ1οπτΐοοῖ δ0 καὶ ἄλλοι τινὲς 5! παρετῆρησαν, 
ὅτι εὑρίσκομεν ἓν τούτῳ σαφῆ μαρτυρίαν, ὅτι ἤδη ἣ θεία Κύχα- 
ριστία ἤρχισε νὰ χωρίζηται τοῦ κοινοῦ δείπνου, καὶ ἐντεῦθεν οἱ 
Χριστιανοὶ τὴν μὲν πρωΐαν συνηντῶντο, ἵνα μετὰ τοῦ ὕμνου 53 
αὑτῶν πρὸς τὸν Χριστὸν προσφέρωσι καὶ τὸ μυστήριον τῆς θείας 
Εὐχαριστίας, τὸ ἑσπέρας δὲ ἵνα συμφάγωσι τὸ κοινόν των δεῖ- 


Β0. 1ρπαΏπ5 1, 5ι 

δι. Ἴδε Ὑ ΤΣιοΟοΚ ἐν Ῥίιςήοπατυ οἵ {πε Βίρίϑ τοῦ Ηαρῆήπρ5 Τόμον ΠΙ σελ. 
151. 

ὅ8, "Ἔχομεν λοιπὸν ἐνταῦϑα τὴν πρώτην σαφῆ καὶ ῥητὴν ἱστορικὴν μαρτυ- 
οίαν περὶ χρήσεως ὕμνων ἐν τῇ χοιστιανιχῇ λατρείᾳ, χαίτοι ὑπαινιγμοὶ περὲ 
τῆς χρήσεως τούτης παρέχονται ἡμῖν καὶ ἐξ αὐτῶν τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ. 
{Α΄ Κορυνϑ. 14,15. Ἔφεσ. 5,19, Κολοσ. 5,16. Ιακωβ. δ,18. Πράξ. 16,20), τινὰ 
δὲ χωρία, ἐπειδὴ ἔχουσε μέτρον τι, ϑεσροῦνται ὡς ὕμνοι ἀρχαῖοι λειτουργικῆς 
χρήσεως (Α’ Τιμοϑ. 3,16. Β΄ Τιμοϑ. 2,132 κ.λ.). Πρβλ. Η8βίίηρβ Επενείορας - 
Ἴία,,,. Τόμ. 12 σελ. 164. 
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πνον, τὸ χωρισθὲν πλέον ἀπὸ τῆς θείας Εὐχαριστίας. 'ς ἐπὶ 
πλέον ἔνδειξιν ὑπὲρ τοῦ ἰσχυρισμοῦ των τούτου προσάγουσι τῆν 
ἐν τῷ ἀνωτέρω χωρίῳ ἐμπεριεχομένην λέξιν 5ασταπιεπίο, 
τῆν ὁποίαν ἡρμηνεύσαμεν ' διὰ τῆς λέξεως ὄρκου, ἀλλὰ τὴν 
ὁποίαν ἐκδέχονται οὗτοι ὡς ἀναφερομένην εἰς τὸ μυστήριον τῆς 
ρείας Ιἰὐχαριστίας. Ιζαίτοι ὅμως ἡ ἔννοια τῆς λέξεως ταύτης 8ᾱ- 
ςτατηθπίο εἶνε ἁμφισθητήσιμος καὶ οὐδὲν δύναται ὑπὲρ τοῦ 
ἰσχυρισμοῦ τούτου ν᾽ ἀποδείξη δδ, ἐν τούτοις συνδυάζοντες τὸ χω- 
ρ'ον τοῦτο καὶ πρὸς τὴν μαρτυρίαν τὴν ὀλίγον τι μεταγενεστέραν 
τοῦ ᾿]ουστίνου, περὶ ἧς κατωτέῤω, καὶ ἣ ὁποία μᾶ- ὁμιλεῖ περὶ 
ταχτῆς ἡμέρας καὶ περὶ τῆς ἐν πρωΐᾳ προσφορᾶ- τοῦ μυστηρίου, 
λαμθάνομεν ἐνδείξεις τινάς, περὶ τοῦ ὅτι ὁ ἰσχυρισμὸς τοῦ Γ15- 
πίΐοος δὲν εἶνε ἀδάσιμος, καίτοι πολλοὶ ὑπάρχουσιν οἱ ἐνιστά- 
μενοι καὶ ὑοπστηρίζοντες, ὅτι τὸ ἐν τῇ ἐπιστολῇ ταύτη τοῦ [Γ]λι- 
νγίου μνημονευόμενον δεῖπνον εἶνε δεῖπνον Κζυριακόν, ἐν ὦ καὶ τὸ 
μυστήριον τῆς θείας [ἰὑγαριστία: προσεφέρετο 09, 


65, Πϑβίίηρ8 αὐτόϑι Τόμον ὔ σελ. 546, 
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σαῖς 


Η ΤΕΛΕΣΙΟΥΡΓΙΑ ΤΟΥ ΜΥΣΤΗΡΙΟΥ ΚΑΤΑ ΤΟΥΣ ΧΡΟΝΟΥΣ 
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Ὁ ἱερὸς ᾿Ιουστῖνος παρέχει ἡμῖν σαφεστέρας πληροφορίας 
περὶ τοῦ τρόπου τῆς τελέσεως τοῦ μυστηρίου κατὰ τοὺς χρόνους 
αὐτοῦ. [ῆῖς χωρίον τι ἀξιολογώτατον τῆς Α΄. ᾿Δπολογίας αὐτοῦ 
ὁμιλεῖ περὶ τῆς θείας ΓΠὐχαριστίας καὶ παρουσιάζει εἰς ἡμᾶς τὰς 
κυρίας γραμμὰς τῆς τελεσιουργίας ταύτης. Τὸ χωρίον ἔχει ὡς 
ἑξῆς: 

Κεφ. 05. «,.,᾿Λλλήλους φιλήματι ἀσπαζόμεθα παυσάμενοι 
τῶν εὐχῶν. Ἴὐπειτα προσφέρεται τῷ προεστῶτι τῶν ἀδελφῶν 
ἄρτος καὶ ποτήριον ὕδατος καὶ κράματος καὶ οὗτος λαθὼν αἶνον 
καὶ δόξαν τῷ Πατρὶ τῶν ὅλων διὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ ΥἈἹοῦ καὶ 
τοῦ ᾿]νεύματος τοῦ ἁγίου ἀναπέμπει- καὶ εὐχαριστίαν ὑπὲρ τοῦ 
κατηξιῶσθαι τούτων παρ᾽ αὐτοῦ ἐπὶ πολὺ ποιεῖται, (}0 συντελέ- 
σαντος τὰς εὐχὰς καὶ τὴν εὐχαριστίαν, πᾶς ὁ παρὼν λαὸς ἐπευ- 
φημεῖ λέγων, ᾿Αμήν. Τὸ δὲ ᾿Αμὴν τῇ "Ἑδραΐδι φωνῇ τὸ γέ- 
νοιτο σημαίνει. Γὐχαριστήσαντος δὲ τοῦ προεστῶτος καὶ ἐπευ- 
φημ.ἥσαντος παντὸς τοῦ λαοῦ οἱ χαλούμενοι παρ᾽ ἡμῖν διάκονοι 
διδόασιν ἑκάστῳ τῶν παρόντων μεταλαβεῖν ἀπὸ τοῦ εὐχαριστη- 
θέντος ἄρτου καὶ οἴνου καὶ ὕδατο: καὶ τοῖς οὐ παροῦσιν ἀποφέ- 
ρουσι.» 

Κεφ. 00. «.,..Οὐ γὰρ ὡς κοινὸν ἄρτον οὐδὲ κοινὸν πόμα 
ταῦτα λαμ.δάνομεν᾽ ἀλλ᾽ ὅν τρόπον διὰ λόγου θεοῦ σαρκοποιη- 
θεὶς ᾿]ησοῦς Χριστὸς ὁ Σωτὴρ ἡμῶν καὶ σάρκα καὶ αἷμα ὑπὲρ 
σωτηρίας ἡμῶν ἔσχεν, οὕτω καὶ τὴν δι᾽ εὐχῆς λόγου τοῦ 
παρ᾽ αὐτοῦ εὐχαριστηθεῖσαν τροφήν, ἐξ ἧς αἷμα καὶ σάρκες 
κατὰ μιεταθολὴν τρέφονται ἡμῶν, ἐκείνου τοῦ σαρκοποιηθέντος 
᾿Ιησοῦ καὶ σάρκα καὶ αἷμα ἐδιδάχθημεν εἶναι. Οἱ γὰρ ἀπόστολοι 
ἐν τοῖς γενομέγοις ὑπ᾽ αὐτῶν ἀπομνημονεύμασιν, ἃ καλεῖται 
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Εὐαγγέλια, οὕτως παρέδωκαν ἐντετάλθαι αὐτοῖς τὸν Ἰησοῦν᾽ λα 
όντα ἄρτον, εὐχαριστήοαντα εἰπεῖν. Τοῦτο ποιεῖτε εἰς τὴν ἀνά- 
μνησίν μου. Γουτέστι τὸ σῶμά μου' καὶ τὸ ποτήριον ὁμοίως 
λαθόντα καὶ εὐχαριστήσαντα εἰπεῖν: Τοῦτό ἐστιν αἷμά μου’ καὶ 
μόνοις αὐτοῖς μεταδοῦναι...» 

Κεφ. 07. «᾿Ημεῖς δὲ μετὰ ταῦτα λοιπὸν ἀεὶ τούτων ἀλλί- 
λους ἀναμιμνήσχομεν χαὶ οἱ ἔχοντες τοῖς λειπομένοις πᾶσιν ἐπι- 
κουροῦμεν καὶ σύνεσμεν ἀλλήλοις ἀεί. ᾿Επὶ πᾶσι τε οἷς προσφε- 
ρόμ.εθα, εὐλογοῦμεν τὸν Ι]οιητὴν τῶν πάντων διὰ τοῦ Υἱοῦ αὐ- 
τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ χαὶ διὰ []νεύμ.χτος τοῦ ἁγίου. Καὶ τῇ τοῦ 
ἡλίου λεγομένη ἡμέρα πάντων κατὰ πόλεις ἣ ἀγροὺς μενόντων 
ἐπὶ τὸ αὐτὸ συνέλευσις γίνεται, καὶ τὰ ἀπομνημονεύματα τῶν 
ἀποστόλων ἤ τὰ συγγοάμματα τῶν προφητῶν ἀναγινώσκεται μέ- 
χρις ἐγχωρεῖ. Εἶτα παυσαμένου τοῦ ἀναγινώσκοντος, ὁ προς- 
στὼς διὰ λόγου τὴν νουθεσίαν καὶ πρόχλησιν τῆς τῶν καλῶν 
τούτων μιμήσεως ποιεῖται. "Επειτα ἀνιστάμεθα κοινῇ πάντες 
κα. εὐχὰς πέμπομεν' καὶ ὣς προέφημεν παυσαμένων ἡμῶν τῆς 
Ἐὐχῆς, ἄρτος προσφέρεται καὶ οἶνος καὶ ὕδωρ’ καὶ ὁ προεστὼς 
εὐχὰς ὁμοίως καὶ εὐχαριστίας, ὅση ξύναμις αὑτῷ, ἀναπέμπει καὶ 
ὁ Λαὸς ἔπευφημεῖ λέγων τὸ ᾿Αμ.ῆν. Καὶ ἣ διάδοσις καὶ ἡ μιετά- 
ληῴις ἀπὸ τῶν εὐχαριστηθέντων ἑκάστῳ γίνεται καὶ τοῖς οὐ 
παροῦσι διὰ τῶν διακόνων πέμπεται. Οἱ εὐποροῦντες δὲ καὶ 
6ουλόμενοι κατὰ προαίρεσιν ἕκαστος τὴν ἑαυτοῦ, ὅ βούλεται 
δίδωσι: χαὶ τὸ συλλεγόμενον παρὰ τῷ προεστῶτι ἀποτίθεται, 
καὶ αὐτὸς ἐπικουρεῖ ὀρφανοῖς τε καὶ χήραις, καὶ τοῖς διὰ νόσον 
ἣ δι᾽ ἄλλην αἰτίαν λειπομένοις καὶ τοῖς ἐν δεσμοῖς οὖσι καὶ τοῖς 
παρεπιϑήμοις οὖσι ξένοις καὶ ἁπλῶς πᾶσι τοῖς ἐν χρείᾳ οὖσι κη- 
δεμὼν γίνεται.» 
| ͵θκ τῆς ἀναγνώσεως τοῦ χωρίου τούτου ἐμφαίνεται σαφῶς, 
ὅτι τὸ μυστήριον ἤδη τελεῖται χεχωῤισμένως τοῦ δείπνου. Εἶνε 
πλέον τελετῇ αὐτοτελῆς, τις τελεῖται κυρίως «τ ῇ τοῦ ἡλίου 
λεγομένῃ ἡμέρᾳ» ἤτοι κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Κυριακῆς. Αἱ 
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Ἢ τελεσιουργία τῆς ϑ. Εὐχαριστίας κατὰ τοὺ: δύο πρώτους αἰῶνας 961 


καταχρήσεις καὶ αἱ ἀταξίαι ἀφ᾽ ἑνός, αἵτινες ἐνωρίτατα ἐσημειώ- 
θησαν εἰς τὰ Κυριακὰ δεῖπνα καὶ τὰς ὁποίας τόσον ὁ θεῖος Παῦ- 
λος, ὅσον καὶ ὁ ᾿Ιούδας ἤλεγξαν δ!, ἡ δυσκολία ἀφ᾽ ἑτέρου περὶ 
τὴν συγκρότησιν τῶν δείπνων τούτων, τὴν ὁποίαν ἐπέτεινε καὶ 
ἣ ὑπὸ τῶν αὐτοκρατόρων ἀπαγόρευσις νυκτερινῶν συγκεντρώ- 
σεων, συνετέλεσαν εἰς τὸ νὰ χωρισθῇ ἐνωρὶς ἡ θεία Εὐχαριστία 
ἀπὸ τοῦ δείπνου καὶ οὕτω νὰ σημειωθῇ ἀπ᾿ αὐτῆς τῆς ἀρχαιοτάτης 
ἐποχῆς, τῆς ἐγγύτατα πρὸς τὴν ἀποστολικὴν εὑρισκομένης, τὸ 
πρῶτον βῆμα πρὸς ἐπικράτησιν τῆς ἱεροπρεποῦς καὶ ὄντως ἀξίας 
πρὸς τὸ μέγα τοῦτο μυστήριον συνηθείας τοῦ νὰ τελῆται τοῦτο 
τὴν πρωΐαν καὶ οἱ ποὸς αὐτὸ προσερχόμενοι νὰ κοινωνῶσι τούτου 
νήστεις δδ, 


δ4. ᾿Απὸ τῆς ἐποχῆς πλέον ταύτης αἱ ἀγάπαι παρουσιάζονται κεχωρισμέναι 
δριστικῶς τῆ: ϑ. Εὐχαριστίας. Οὕζω ὃ Τερτυλλιανὸς (Αρο! 99) περιγράφει τὴν 
ἀγάπην χωρὶς οὐδεμίαν ἀναφορὰν καὶ σχέσιν πρὸς τὸ μυστήριον,περὶ τοῦ ὁποίου 
ἀναφέρει, ὅτι ἐτελεῖτο πρὸ τῆ: ἀνατολῆς τοῦ ἡλίου ({ε (οτοπα ς. 3). Εἷς 
τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν ἁπαντᾶται καὶ εἰς μεταγενεστέρους χρόνους, καϑ᾽ ὥρισμόνας 
ὅμως καὶ ἐξαιρετικὰς περιστάσεις ἡ ϑεία Ἐύχαρ.στία συνδεδεμένη πρὸς τὴν 
ἀγάπην (Σωκράτους Ἔκχλ. Ίστορ. Υ, 332), παρασκευαζομένην ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, 
ἐκτὸς ὅμως τῶν ἐξᾳιρετικῶν τούτων περιστάσεων ἡ ἀγάπη εἶνε δεῖπνον διδό- 
μενον ὑπὸ τῶν πλουσίων εἰς τοὺ; πτωχοὺς καὶ ἐν τῷ ἰδίῳ τῶν οἴκῳ, καὶ 
ἥτις οὕτω ἑκαλεῖτο δοχὴ μᾶλλον ἢ ἀγάπη. Κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ ἱεροῦ 
Αὐγουστίνου αἱ ἀγάπαι ἦσαν περισσότερόν τι τῆς μεταξὺ πτωχῶν διανομῆς, 
(Εκαθίατι ΧΧ, 90 καὶ κανόνας Ἱππολύτου ΧΧΧΙ. ΧΧΧΥ.Πρβλ. Α. Νασᾶηξ 
καὶ Β. Μαπρθπος, Ρίεήοπηθίτε ἂε Τπεο]ορίε Οαίπο]ίηιε Οαἰποίίηπε Τομ. 
Ι. σε), 360.--Ἡαάαβιίπρα Ρίοίοπατν ΠΙ, 101. 

δ5. Πρώτη ἐπίσημος ἐκκλησιαστικὴ διάταξις ϑεσπίζουσα τὴν ὑπὸ νηστικῶν 
ἐπιτέλεσιν τοῦ μυστηρίου τῆς ϑείας Εὐγσριστίας εἶνε ἡ ἐν τῷ ΜΖ (ἢ κατ᾿ 
ἄλλην ἀρίϑμησιν ΝΣΤ) κανόνι τῆς ἐν Καρϑαγένῃ συνόδου (τῷ 418 ἢ 419 συνελ- 
ϑούσης) περισωϑεῖσα τοιαύτη τῆς ἐν Νικαίᾳ συνόδου, ἥτις κατὰ τὸν ὥς ἄνα 
κανόνα τῆς ἐν Καρϑαγένῃ ἔχει ὡς ἑξῆς: «Περὶ τῆς πίστεως τοῦ ἐν Νιχα ᾳ 
τρακτάτου ἠκούσαμεν ἀληϑὲς ἔστιν περὶ τῶν μὴ γινομένων μετὰ τὸ ἄριστον 
ἁγίων, ἵνα ἀπὸ νηστειῶν, ὥς ἔστιν ἄξιον, προσφέρωνται καὶ τότε ἐβεβαεώϑη. 


(Ῥάλλη καὶ Ποτλῆ, Σύνταγμα ἱερῶν κανόνων Τόμος Γος σελ. 4ἰ6). Τὴν 


ἀπαγόνευσιν ταύτην ἀνενέωσεν ἢ σύνοδος αὕτη τῆς Καρϑαγόνης διὰ τοῦ ΜΑ 
(ἢ ΜΗ) κανόγος αὐτῆς, ἐξαιρέσασα τίς ἀπαγορεύσεως ταύτης τὴν μίαν ἐτησίαν 
ἥμόραν, «ἐν ᾗ τὸ Κυριακὸν δοῖπνον ἐπιτελεῖται»' “Ε;άγεται λοιπὸν σαφῶς ἔχ 
τοῦ κανόνος τούτου, ὅτι ἤδη κατ᾿ αὐτὸν τὸν πέμπτον αἰῶνα ἐθεωρεῖτο ἔπιτε- 
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Ἡ τελεσιουργία τοῦ μυστηρίου κατὰ τὰς ἀνωτέρω πληρο- 
φορίας ἤρχιζε διὰ τῆς ἀναγνώσεως τῶν ἀπομινημονευμ.ά- 
των τῶν ἀποστόλων, «ἃ χαλεῖται Εὐαγγέλια», ἢ τῶν 
συγγραμμάτων τῶν Προφητῶν. Μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν δὲ ταύτην 
ἐκ τῆς [ζαινῆς καὶ Παλαιᾶς Διαθήκης ἐπηκολούθει κῆρυγμα, διότι 
«ὁ προεστὼς διὰ λόγου τὴν νουθεσίαν χαὶ πρόκλησιν τῆς τῶν 
καλῶν τούτων μιμήσεως» ἐποιεῖτο. 

Μετὰ τοῦτο ἀνίσταντο «κοινῇ πάντες καὶ εὐχὰς» ἀνέπεμ.- 
πον. Μεθ’ ὃ «ἀλλήλους φιλήματι ἀσπαζόμεθα παυσάμενοι τῶν 
εὐχῶν». Τὸ φίλημα τοῦτο γινόμενον ἤδη ἀπὸ τῶν ᾿Αποστολι- 
κῶν χρόνων 55 εἰσήχθη ἐνωρίτατα ἐν τῇ θείᾳ λατρείᾳ καὶ δὴ 
ὀλίγον πρὸ τῆς τελέσεως τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας 
ὥς τι ἐξωτερικὸν δεῖγμα εἰρήνης καὶ ἀγάπης καὶ συνδιαλλιαγῆς 
πλήρους μεταξὺ τῶν Χριστιανῶν, προκειμένου νὰ προσενεχθῇ ἡ 
θυσία ἡ ἀληθὴς πρὸς τὸν Θεὸν καὶ τὸ ἐπὶ τοῦ θυσιχστηρίου 
δῶρον τῶν Χριστιανῶν. δΊ Τὸ φίλημα τοῦτο ὁ (πο46ΐ φρονεῖ. ὅτι 
πιθανῶς ἐδίδετο πρῶτον ἀπὸ τὸν προεστῶτα τῆς συνάξεως πρὸς 
ἐκεῖνον ἐκ τῶν ἀδελφῶν, ὅστις ἐκάθητο πλησίον του, οὖτος δὲ 
πάλιν μετέδιδεν αὐτὸ εἰς τὸν γείτονά του, καὶ οὕτω καθεξῆς, εἰς 
τρόπον ὥστε ἐν τῇ συνάξει εἷς ἔκαστος τῶν πιστῶν ἐδέχετο ἕνα 


τρυμμένη ἢ μετὰ δείπνου ἐν τῇ ἑσπέρᾳ τῆς Μ. Πέμπτης τέλεσις τῆς ϑείας Εύχα- 
ριστίας. Ὁ αὐτὸς κανὼν ὑπαινίττεται καὶ συνήϑειάν τινα ἐπικρατοῦσ..ν ἐν 
τοῖς χαιροῖς ἐκείνοις, καϑ᾽’ ἣν ὅταν ἐτελεύτα τις, προσήγετο κατὰ τὴν ὥραν 
τῆς τελευτῆς τούτου ἢ ϑεία Βύχαριστία τελουμένη ὑπὸ τῶν ἱβρέων ἐν οἰᾳδή- 
ποτε ὥρᾳ ἐσημειοῦτο ἢ τελευτὴ καὶ ἀδιαφόρως τοῦ ἄν οἳ προσφόροντες λει- 
πουργοὶ ἦσαν γήστεις ἢ οὔ. 'Γὴν συνήθειαν ταύτην ἀποχηρύττει ὁ κανὼν ὁρίζων 
τὴ ἑξῆς: «᾿Εὰν δέ τινῶν κατὰ τὸν δειλινόν χαιρὸν τελευτησάντων εἴτε ἐπι- 
σχόπων, εἴτε τῶν λοιπῶν, παράϑεσις γένηται, μόναις εὐχαῖς ἐκτελεσϑῇ, ἐὰν τ ἱ 
ταύτην ποιοῦντες ἄριστησαντες εὑρεθῶσι.» (Ράλλη καὶ Ποτλῆ ἔνϑα ἄνωτ. 
σελ. 405).Ἡ Πενϑέκτη σύνοδος διὰ τοῦ ΚΘ κανόνος αὐτῆς ἀπηγόρευσε χαὶ τὸ 
κατὰ τὴν Μ, Πέμπτην Κυριακὸν δεῖπνον (Ράλλη καὶ Ποτλῆ 11 861) χαὶ οὕτω 


ἀπὸ τοῦ ἕκτου αἰῶνος ἢ ὑπὸ γηστιχῶν ἐπιτέλεσις τῆς ϑείας λειτουργίας χαϑο-. 


οίσϑη γενικῶς καὶ ἄνευ ἑξαιρέσεώς τιγος. 
66. Ῥωμ. 16, 16. Α΄ Κορινϑ. 16, 20. Α! Θεσσ. ὄ, 36, 
δΊ. Ματϑ, δ, 38. 
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Ἥ τελεσιουργία τῆς ϑ. Εὐχαριστίας χατὰ τοὺς δύο πρώτους αἰῶνας 968 


ἀσπασμὸν ἀπὸ τὸν παραπλεύρως αὐτοῦ χαὶ μετέδιδεν ἄλλον τοι- 
οὗτον εἰς τὸν παρακείμενον πλησίον. Τουτ᾽ αὐτὸ ἐγίνετο κατὰ 
τὸν αὐτὸν χρόνον καὶ μεταξὺ τῶν γυναικῶν. 58 Αἱ ᾿Αποστολικαὶ 
διαταγαἰ, αἵτινες παρουσιάζουσιν ἡμῖν τὰ κατὰ τὸν “ον καὶ Όον 
αἰῶνα κρατοῦντα, γράφουσι τὰ ἑξῆς: «Εἶτα καὶ ἀσπαζέσθωσαν 
ἀλλήλους οἱ ἄνδρες καὶ ἀλλήλας αἱ γυναῖκες τὸ ἐν Κυρίῳ φί- 
λημα... Μετὰ δὲ ταῦτα γινέοθω ἡ θυσία...» 09 Ιζαὶ ἀλλα- 
χοῦ «|ζαὶ ὁ διάκονος εἰπάτω πᾶσιν' «ἀσπάσασθε ἀλλήλους ἐν 
φιλήματι ἁγίῳ». Καὶ ἀσπατέσθωσαν οἱ τοῦ χλήρου τὸν ἐπί- 
σκοπον, οἱ λαϊκοὶ ἄνδρες τοῦ λαϊκούς, αἱ γυναῖκες τὰς γυ- 
ναῖκας». 60 

Μετὰ τὸν ἀσπασμὸν ἀφελῶς καὶ ἄνευ πολυπλόκου τινὸς δια- 
τυπώσεως ἐγίνετο ἡ προσκομιδὴ τῶν πρὸς εὐχαριστίαν δώρων 
καὶ προσεφέρετο «τῷ προεστῶτι τῶν ἀδελφῶν ἄρτος καὶ ποτή- 
ριον ὕδατος χαὶ κράματος», ἣ καθὼς κατωτέρω ἀναφέρει ὁ θεῖος 
Ἰουστῖνος «ἄρτος προσφέρεται καὶ οἶνος καὶ ὕδωρ». ᾿Εκ τούτου 
ἐμφαίνεται, ὅτι ἡ συνήθεια, ἵνα ἐν τῷ ποτηρίῳ μετὰ τοῦ προσφε- 
ρομένου οἴνου ἀναμιγνύεται χαὶ ὕδωρ, εἶναι ἀρχαιοτάτη, εἷς 
τοὺς ἀποστολικοὺς χρόνους ἀναγομένη. 

Τῶν δώρων τούτων προσαγομένων ὁ προεστὼς ἀναπέμπει 
εὐχά: καὶ εὐχαριστίας. Αἱ εὐχαὶ δὲ χαὶ εὐχαριστίαι αὗται δὲν 
ἔχουσιν ὡρισμένον τινὰ καὶ μόνιμον τύπον, ἀλλ᾽ εἶναι εὐχαὶ αὐὖ- 
τοσχέδιοι, τὰς ὁποίας δι᾽ ἰδίων λέξεων ἀναπέμπει ὁ προεστὼς θ! 
«ὅση δύναμις αὐτῷ», εἴτε ἀναλόγως τῆς δυνάμεως, τῆς 


58. Οοπιταεπίθῖτε δµτ Ι’ ἐρίίτε ααχ Κοπιαίπ5 11σ6λ, δ98: 

Β9. Βιβλ. Β’ χεφ. ΟἿ. 

60. Βιβλ. Η΄. κεφ. 11. 

91, Εἰς τοὺς πρώτους αἰῶνας, ὥς ὀῤϑῶ ς παρατηρεῖ καὶ πραγματεύεται ὃ 
Βίπσηθπι, ἕκαστος ἐπίσκοπος καϑώριζε, καϑὼς αὐτὸς ἔκρινε καλλίτερον, τὴν 
μορφὴν τῆς λατρείας ἐν ταῖς ἐκκλησίαις τῆς παροιχίας αὐτοῦ, Μεταγενέστερον 
αἱ ἐπαρχιακαὶ ἐπισκοπαὶ καὶ ἐκκλησίαι ἔκχλησιαστικῆς τινος περιφβρείας ἄμοι- 
βαίᾳ καὶ ὁμοφώνῳ ουγκαταϑόσει συνεμόρφουν τὴν λειτουργίαν αὐτῶν πρὸς τὴν 
ἐν τῇ μητροπόλει κρατθῦσαν τοιαύτην. Πρβλ. Βίηρ παπι μν.ἔγγ.βιβλίον δέκατον 
υρίτον χεφάλ.. πέμπτον 58 1 καὶ 2. 
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ἐμπνεύσεως, τῆς πείρας, τὴν ὁποίαν οὖτος εἶχεν, εἴτε καὶ μετὰ 
πάσης προθυμίας καὶ δυνάμ.εως. 

Πάντως ὅμως γενικῶς καὶ κατὰ τὰς κυρίας αὐτῶν γραμμὰς 
αἱ εὐχαὶ χαὶ αἱ εὐχαριστίαι αὗται θὰ ἦσαν συγγενεῖς χαὶ παρό- 
μοιαι παρὰ ταῖς ἑκασταχοῦ ἐχνλησίαις. |ἰαὶ δυνάμεθα τὰς χεν- 
τρικὰς αὐτὰς γραμμιὰς νὰ συγκεντρώσωμεν τόσον ἐκ τῶν πληρο-- 
φοριῶν τοῦ ᾿Ιουστίνου, ὅσον καὶ ἐκ τῶν τοῦ κατ᾽ ὀλίγας τινὰς 
δεκάδας ἐτῶν μεταγενεστέρου του Εἰρηναίου. 

Ἡ εὐχαριστία ἀνεφέρετο τῷ (Θεῷ «ὑπὲρ τε τὸν χόσμον ἐκ- 
τικέναι σὺν πᾶσι τοῖς ἐν αὐτῷ διὰ τὸν ἄνθρωπον» 63 εὑπέρ τε 
τοῦ γεγονέναι καὶ τῶν εἷς εὐρωστίαν πόρων πάντων, ποιοτήτων 
μὲν γενῶν καὶ μεταβολῶν ὡρῶν» 609 «καὶ ὑπὲρ τοῦ ἀπὸ τῆς κα- 
κίας, ἐν ἡ γεγόναμεν ἠλευθερωχέναι ἡμᾶς καὶ τὰς ἀρχὰς χαὶ τὰς 
ἐξουσίας χαταλελυκέναι τελείαν χατάλυτιν διὰ τοῦ παθητοῦ γι- 
νομένου κατὰ τὴν βουλὴν αὐτοῦ» 93 καὶ ὑπὲρ «τοῦ πάλιν ἐν 
ἀφθαρσίᾳ γενέσθαι διὰ πἰστιντὴν ἐν αὐτῷ αἰτήσεις πέμποντες».65 
Μαὶ προσελάμθανεν οὕτω τὴν μορφὴν αἴνου καὶ δόξης 
τῷ Πατρὶ τῶν ὅλων διὰ τοῦ στόματος τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ Πνεύ- 
ματος. 61 Ἡ ΓΠὐχαριστία ἐγίνετο ὡσαύτως καὶ διότι κατηξίω- 
σεν ὁ Θεὸς τὸν προεστῶτα νὰ προσφέρη τὰ δῶρα ταῦτα («ὑπὲρ 
τοῦ κατηξιῶσθαι τούτων παρ᾽ αὐτοῖς») θέ 

Πρὸς τὴν εὐχαριστίαν ταύτην συνεδέετο χαὶ ἰδιαιτέρα τις 
ἐπίκλησις καὶ καθαγιαστιχὴ εὐχή, ἢ ὁποία μετέδαλλε τὰ δῶρα 
εἰς σῶμα χαὶ αἷμα Χριστοῦ. Ἰὴν εὐχὴν ταύτην ὑπαινίττεται ὁ 
Ἰουστῖνος λέγων : «οὕτως καὶ τὴν δι᾽ εὐχῆς λόγου τοῦ 
παρ᾽ αὐτοῦ εὐχαριστηθεῖσαν τροφήν... ἐκείνου τοῦ σαρκο- 
ποιηθέντος ᾿]ησοῦ καὶ σάρκα καὶ αἷμα ἐδιδάχθημεν εἶναι». 65 
Ταύτην ὑπονοεῖ καὶ ὁ Εἰρηναῖος λέγων: «Ὡς γὰρ ἀπὸ γῆς. 


62. ᾿ζουστίνου Διάλογος πρὸς Τρύφωνα ς. Αι 
68. ᾿Απολογία α΄, 18, 

64. Αὐτόθι, 65. 

θ0, Αὐτόϑι 66: 


Κω αὐ 


Ἢ τελεσιουργία νῆς ϑ. Εὐχαριστίας κατὰ τοὺ; δύο πρώτοις αἰῶνας 911 


προσλαμ.θανόμενος τὴν ἐπίκληοιν 506 τοῦ (θεοῦ οὐκέτι κοινὸς 
ἄρτος ἐστίν, ἀλλ᾽ εὐχαριστία...» 51 Καὶ ἀλλαχοῦ: « Ὁπότε οὖν 
καὶ τό κεκοαμένον ποτήριον καὶ ὁ γεγονὼς ἄρτος ἐπιδέχεται τὸν 
λόγον τοῦ Θεοῦ καὶ γίνεται ἡ εὐχαριστία σῶμα Χοιστοῦ...» 69 
Καὶ δὲν λέγεται μὲν οὐδὲ καθορίζεται, ὁποία τις ἦν ἡ εὐχὴ 
αὕτη, πάντω: ὅμως ἐν αὐτῇ τῇ ἐπικλήσει ἢ ἐκχλῆσει πρὸς 
τὸν Θεὸν θὰ συνεδέοντο χαὶ οἱ λόγοι τοῦ Σωτῆρος, δι οὗ χαθι- 
δρύθη τὸ μυστήριον, οἵτινες καὶ σήμερον ἐπαναλαμθάνονται ἐν. 
ταῖς λειτουργίαις ἡμῶν. ᾿Εντεῦθεν ἡ εὐχὴ αὕτη καθορίζεται ὑπὸ 
τοῦ ᾿Ιουστίνου ὡς εὐχὴ λόγου τοῦ παρ᾽ Αὐτοῦ (᾿[ησοῦ Χριστοῦ). 
Αὔὗται εἶναι αἱ κεντρικαὶ γραμμαὶ τῆς εὐχαριστηοίου εὐχῆς, δι᾿ 
ἧς ἐτελεσιουργεῖτο τὸ μυστήριον. 

Τῆς τελεοιουργίας τοῦ μυστηρίου περατωθείσης, ἐπηκολού-- 
θει ἡ μετάληψις, ἐν τῇ ὁποίᾳ οἱ διάχονοιετέδιδον «ἑκάστῳ 
τῶν παρόντων μεταλαβεῖν ἀπὸ τοῦ εὐχαριστηθέντος ἄρτου καὶ 
οἴνου καὶ ὕδατος», ἀλλὰ καὶ εἰς ἐκείνους ἐκ τῶν χριστιανῶν, οἵ- 
τινες Ἴσαν ἁπόντες διὰ τῶν διακόνων ἐπέμπετο ἡ θεία μετά- 
ληφις 64, 

Μετὰ τὸ πέρας τῆς θείας μεταλήψεως διενηργοῦντο μεταξὺ 
τῶν εὐπορούντων χριστιανῶν εἰσφοραὶ καὶ τὸ συλλεγόμενον πο- 
σὸν παρεδίδετο εἰς τὸν προεστῶτα (τὸν πρεσθύτερον ἣ τὸν ἐπί» 
σκοπον), ὅστις κατὰ τὴν χρίσιν αὐτοῦ ἐχρησιμοποίει τοῦτο ὑπὲρ 
ὀρφανῶν χαὶ χηρῶν, ὑπὲρ τῶν νοσούντων, τῶν ἐν φυλακῇ εὑρι- 
σχομένων καὶ τῶν παρεπιδήμιων καὶ ξένων. 

Τοιαύτη ἐν γενικαῖς γραμμαῖς ἧτο ἡ θεία λειτουργία περὶ 
τὰ τέλη τοῦ δευτέρου αἰῶνος, ὅπως περιγράφει αὐτὴν ὁ θεῖος 
᾿Ιουστῖνος. 


66, ἢ κατ’ ἄλλην γραφὴν ἐπίκλησιν (Ππνοζσαίοπεπι) 
θΊ. Οοπίτα Ηαετε565 βιβλ. ιν, ὄ, 
68. Αὐτόϑι. ν, δ. 


ῬΥΡῚ Π.Ν. Τρεμπέλα 
Ἐ. 
ΣΥΓΚΡΙΤΙΚΑΙ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 


Πρὸς τὸν παρ᾽ ᾿Ιουστίνῳ διασωθέντα τύπον τοῦτον τῆς ἀρ- 
χαιοτάτης τελεσιουργίας τοῦ μυστηρίου τῆς θ, Εὐχαριστίας εὑ- 
ρίσκονται ὅμοιοι χαὶ σύμφωνοι εἰς τὰς γενικὰς αὐτῶν γραμμὰς 
καὶ αἱ ἁπανταχοῦ τῶν ᾿Εκκλησιῶν κατὰ τὸν δ΄ αἰῶνα διαμορ- 
φωθεῖσαι λειτουργίαι καὶ αἱ μέχρι σήμερον ἐν τοῖς χριστιανι- 
κοῖς ναοῖς τελούμεναι. []ρὸς πλ.ῆρη διαπίστωσιν καὶ ἐπιθεθαίω- 
σιν τούτου δὲν θὰ ἧτο ἄσκοπος πρόχειρός τις σύγχρισις τῶν Χυ- 
Ῥιωτέρων Ἑλληνικῶν λειτουργικῶν τύπων, τῶν εἰς ἡμᾶς περι- 
σωθέντων, πρὸς τὴν ἐν γενικαῖς πάντοτε γραμμ.αῖς ὑπὸ τοῦ Ἴου- 
στίνου διαγραφεῖσαν λειτουργίαν. [ἑἰς τὸν κατωτέρω πίνακα δύ- 
ναται ὁ φίλος ἀναγνώστης νὰ παρακολουθήσῃ τὴν σύγχρισιν 
ταύτην. 

Κατ᾽ ᾿Ιουστῖνον |Αἰγυπειακὸς Τύπος|Συριακὸς ἢ 'Ιερο-|Εν χρήσει σήμερον 
(Λειτουργία ᾿Ἁγίου |σολιυμιτικὸς Τύπος!(Λειτ.Χρυστ. καὶ Βασ.) 

Μάρκου) (Λειτ. ἀγ. ᾿Γακώθου) 
Εὐχαριστήριος ἴρο- ᾿Ἐκφώνησις δοξολογίας Ἐχφώνησις δοξολογίας 


σευχῆ καὶ δέησις ὑπὸ Δεήσεις καὶ εὐχαὶ ὑπὸ! Αἰτήσεις ὑπὲρ τῆς εἰ- 
τοῦ ἱερέως ᾿κεσία| οὗ ἱερέως μετὰ θυμιά- ρήνης τοῦ σύμπαντος 


ὑπὲρ τοῦ βασιλέως, ματος κόσμον, ἑνώσεως τῶν 
ὑπὲρ τοῦ Πάπα καὶ Ἐχκλησιῶν, τοῦ βασι- 
τοῦ ᾿Επισχόπου, χαὶ λέως, ὑπὲρ ευχρασίας 
τῆς ᾿Εκκλησίας. ἀέρων κτ. λ. 
Εὐχὴ σνγχωρητικὴ ψαλμοὶ ἐκ τῆς Π. Δ. 

(Τυπικὰ) 
Εἴσοδος τῶν ἁγίων|Εἴσοδος τῶν ἁγίων Εἴσοδος 

Γραφῶν Γραφῶν 


Δεήσεις ὑπὲρ τοῦ σύμ- 

παντος Χὀσμου,ἑνώσεως 

τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἀφέ- 
᾿Αναγνώσματα ἐκ τῶν σεως ἁμαρτιῶν κ.τ.λ. 
Προφητῶν ἢ ἐκ τῶν ᾿Αναγνώσματα Περι-|᾿ Αναγνώσματα ἐκ τῶν|᾽ Αναγνώσματα ἐκ τῶν 
ἁπομνημονευμάτων τῶν|χοπαὶ ᾿Αποστόλων καὶ Προφητῶν ἐκ τῶν|᾽ Αποστόλων ἐκ τοῦ 


᾿Αποστόλων Εὐαγγελίων Εὐαγγελίων καὶ τέλος Εὐαγγελίου 
Κήρυγμα ἐκ τῶν ᾿Αποστόλων 
,. Κήρνγµα Κήρυγμα Κήρυγμα 
Εὐχαὶ Δέησις συναπτὴ ὑπὲρ|᾿Εἰκτενῆς ἱχεσία μετ᾽ 
ὑπὲρ τῶν νοσούντων, τῆς ἄνωθεν εἰρήνης τοῦ εὐχῶν 


Κοιναὶ Εύγαί, ἀποδημούντων, ὑπὲρ σύμπαντος κόσμου Χ.τ.λ. 
ὖς τῶν καὶ εὐφορίας,| Αἰτήσε:ς ὑπὲρ τοῦ δω- 
ὑπὲρ τοῦ βασιλέως, ρηθῆναι τὴν Ἡμέρα ἐν μέσῳ τῆς ὁποίας 
ὑπὲρ τῆς πόλεως, ὑπὲρ πᾶσαν τελείαν, ἁγίαν.. 


Ϊ 
Ἡ 
Ἴ εἰρήνης,τῆς εἰρ. τοῦσύμ 
ν΄ 


Ἥ τελεσιουργία τῆς 9. Εὐκαριστίος κατὰ τοὺς δύο πρώτους αῶνάας 983 


Κκατ' 'Ιουστῖνον |Αἰγυπτιαχὸς Τύπος|Συρ. ἢ Ἵεροσ.Τύπος|!Εν χρήσει σήμερον 


τοῦ Πάπα λαὶ τοῦ Ἔ- ἄγγελον εἲρ ήνης. «: Συγ- 
πισχόπου, ὑπὲρ τῆς γνώμην χαὶ ἄφεσιν. 


Καθο) τκῆς  κκκλησίας Ἂρττη. 
ἀποχωροῦσιν οἱ Κατη- ᾿Αποχωροῦσιν οἱ Χα-| Αποχωροῦσιν οἱ Κα- 
χούμενοι τηχούμενοι. τεχόμενο!. 
Εἴσοδος Κἴσοδος Εἴσοδος 
Φίλημα εἰρήνης Ἰλοπασμὸς -|Ῥὐχὴ προθέσεως ὋὉ- Νέα ἐλτενὴς 
Προσκομιδὴ τῶν δώ- Ὁμολογία πίστ μολογία πίστεως |Ἑὐχὴ τῆς προσκομιδῆς 
οὐ} Εὐχὴ παμπιάνι ᾽Ασπασμὸς ᾿Ασπασμὸς 


Ὅμο) ογία πίστεως 
Αἰτήσεις ὑπὸ τοῦ δια- 
χόνου ὑπὲρ τῆς ἄνωθεν 


παντος Χὀσμου.τῶν χαρ- 
ποφορούντων καὶ χαλλι- 
εργούντων ἐν ταϊζἁγίαις 
᾿Εχκλησίας, τῶν με- 
μνημένων τῶν πενήτων 
τῶν ἐν γήρᾳ καὶ ἀδυ- 
ναμίᾳ ὄντων, νοσούντων 
κ.τ.λ. τῶν ἐν παρθενίᾳ 
χαὶ ἁγνεία καὶ ἀσκήσει 
Ἀ,τ.λ.ν πλεόντων, ὁ- 
δοιπορούντων χ.τ λ εὖ- 
κρασίας ἀέρων, ὑπὲρ 
πάσης ψυχῆς ὑλιβομέ- 
νης, ὑγείας. ἀσθενούν- 
των, ἀναορώσεως αἱ 
χμαλώτων, ἀναπαύ- 
σεως τῶν προχεκοιμη- 
μένων. 

Εὐχαὶ ὑπὸ τοῦ λει- 
τουργοῦ συνεχεῖς ὑπὲρ 
τοῦ ἱχανῶσα!ι αὐτὸν 
εἷς τῆν Λειτουογίαν 

ταύτην, ὑπὲρ τοῦ μὴ 


γενέσθαι εἰς κατάκριμα 
τῷ Λαῷ τὸ οἰχονομη- 
θὲν ἡμῖν τοῦτο πρὸς 
σωτηρίαν μυστήριον, 
ὑπὲρ τοῦ ποοδέξασθαι 
τὴν λογικὴν λατρείαν 
ταύτην ὡς προσεδέξατο 
"Αβελ τὰ δῶρα, Νῶε 
τὰς θυσίας κ.τ.λ. 
Ῥὐχαριστήριο: ποοσ- Εὐχαριστία Ἐὐχαριστία καὶ δοξο Εὐχαριστία καὶ Ὕ- 


1 
ενχαὶ ὑπὲρ. της δημι- τῷ «ποιήσαντι τὸν οὐ- λογία καὶ αἶνος «τῷ μνος τῷ «ἐχ τοῦ μὴ 


ονργίας τοῦ παντὸς καὶ ρανὸν καὶ τὰ ἐν τῷ πάσης κτίσεως δημι- ὄντος εἰς τὸ εἶναι ἃ- 
τοῦ ἀνθριώπου, ὑπὲρ Οὐρανῷ, γῆν καὶ τὰ ἐν ουργῷ, τῷ θησαυρῷ μᾶς παραγαγόντι» . τῶ 
τῆς διὰ τοῦ Ἰησοῦ τῇ γῇ, θάλασσαν... «τῷ|τῶν αἰωνίω; ἀγαθῶν... «παραπεσύντας» ἄνα- 
Χριστοῦ ἀπολντρώ- ποιήσαντι τὸν ἄνθρω: ὃν ὑμνοῦσιν οἱ Ονρα- στήσαντι πάλιν. Εὐ- 
σεως ὑπὲρ τοῦ κατη-ἶπον χατ᾽ ἰδίαν εἰκὀνα!νοὶ τῶν Οὐρανῶν καὶ χαριστία ὑπὲρ πασῶν 
ξιῶσθαι τὸν προεστῶτα, καὶ καθ᾽ ὁμοίωσιν... πᾶσα δύνρμις αὐτῶν,] «τῶν φανερῶν καὶ ἀφα- 


-ἵνα προσφέρῃ τὰ δῶρα. ο μές ᾿δὲ αὐτὸν "Ἥλιος τε καὶ Σελή-νῶν εὐεργεσιῶν τῶν 


» ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ. Β΄. Ύ, 1924, 6 
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Κατ᾽᾿Ιουστῖνον 


Εὐχῆ λόγου τοῦ παρ᾽ 
Αὐτοῦ. 


ἜἝλλλτισις χατ᾽ Εἰ- 
Ῥηναῖον 


Μετάληψις 


Π. 'Ν Τρεμπέλα 


Αἰγυπτιακὸς Τύπος 


οὐχ ὁπερεῖδες, οὐδὲ ἐ ΕΥ- 

κατέλιπες ἀγαθέ. , .» 

ἀλλὰ διὰ τοῦ ἔνανθρω»- 

πήσαντος ᾿[ησοῦ Χρι- 

στοῦ ὡδήγησας αὐτὸν 
εἰς σωτηοίαν 


Δέησις 

"ας -ἳ τ. 
ὑπὲο τῆς καθολικῆς 
᾿Εχχλησίας, ὑπὲρ τοῦ 
βασιλέως, ὑπὲρ πάντων 
τῶν νοσούντων χα! ὅ- 
πωσδήποτε δοκιμαζο- 
μένων... “Ὑπὲρ τῶν 
ῃ . 
προνε εκοιμηµένων. Α- 


Συρ. 


νη... Ἱερηυσαλῆμ. . . 
ἐχχλησία πρωτοτόκων 
΄ ν ῃῚ ᾽ 
«οἷ "Αγγελοι, ᾿Ἀρ- 


; } 
χάγγελοι, Θρόνα.. Κν-| 


οιότητες. ᾿Αργαί τε 
. ᾽ / Λ 

χαὶ ᾿Εξουσίαι χαὶ Δυ- 
νάμεις φοδεοαί. χαὶ 


τὰ Χεοουθεὶμ τὰ πο- 
λυόμματα χαὶ τὰ 
πτέρυγα Σεραφείμ, . 


νάγνωσις διπτύχων ὑπὸ 
τοῦ διαχόνου. 
Σύντομος δοξολογία, 
χαθ᾽ ὂν γρόνον ὁ λαὸς 
Φάλλει τὸ «Αγιος, 
ἅγιος.. 55 


᾿Αφήγησις τῶν κατὰ 


Καθ᾿ ὂν δὲ χρόνον ὂ! 
χορὸς ψάλλει τὸ 
ἆγιος...ὃ ἱερεὺς 
νώσκε: εὐχὴν ὕανου, 
καὶ δοξολογίας διὰ 
τὴν ποὸς τὸν ἄνθρω-, 
πον 
ἰδιαιτέραν 

ὑτοῦ, τὴν 


'6ρ.Τύπος | 


συνγχαιάδασ!ιν χά: | 

Ποόνοιαν! 
αρ 
ἐΧδηλα- 

[εῖσαν ἀπὸ τῆς δημ:- 


᾿Ἐν χρήσει οήμερον 
εἰς ἢ ἃς γεγενημένων». 
Καὶ ὑπὲρ τῆς λειτουρ- 

γίος ταύτης εἦν δέξα- 
σθα; κατηξίωσεν» ἐχ 
|τῶν χειρῶν ἡμῶν, καί” 
τοι παρεστήκασιν αὐτῷ. 
ς ἀγγέ ἔλων καὶ 
τς «ργερόλιἲἲ 
τᾶ. 


«| 


Μετὰ σύντομον δο- 


επ σρ . 
:ξολογίας εὐγὴν (παρὰ 
'“τῷ 


Βασιλείω ἐχτενε- 
ΚΝ κὰν. ἕν μπ-εκασ ἃ 
στάτην) τοῦ λαοῦ ψάλ- 
|λοντος τὸ ἅγιος ἄγ!ος... 
ἐπαχο)ουθεῖ 


ουογίας μέχρι τῆς διὰ 


τοῦ ριστοῦ 
τοώώσεως. 


᾿Αφήγησι ς τῶν χατὰ 


[ρον 
απολὺυ- 


ἀφήγησις τῶν κατὰ 


τὴν παράδοσιν τοῦ αυ-|τὴν παοάδοσιν τοῦ μυ- τὴν παράδοσιν τοῦ μυ- 


στηρίου καὶ ἐχφώνησις!στηρίου 
ιῶν λὀγωντοζυρίου...|σις τῶν λόγων, οὓς ἑ 
Κύριος χατ᾽οὐτὴν εἶπε. 


στασιν τοῦ πιυστηοίου 
λεχθέντες, 
᾿Επίχλησις καὶ Εὐ-| ᾿Επίχλησις καὶ εὐλο- | ᾿Ἐπίκλτσις καὶ εὖλα- 
λογία γία γία 
Εὐχαὶ περατούμεναιὶ Νέαι ἐλτενεῖς εὐχαὶ! Εὐγαὶ ὑπὲρ τῶν πε- 
εἰς τὴν Κυριακὴν προ-|ῶς ἀνωτέρω χαταὺ ιτή- Χο! μημένων, ὑπὲρ της 
σευχὴν γουσα: εἰς τὴν ν-]οικουμένης, ὑπὲρ τῶν- 
ριαχὴν προσευχὴν ἓν ἁγνείᾳ χ.τ.λ. ὑπὲρ 
τῆς ᾿Εἰκκλησίας, ὑπὲρ 
τοῦ Ἐπισχόπου, καὶ 
αἰτήσεις καταχλειῤμς- 
ναι διὰ τῆς Κυριαχῆ Ὡς 
Προσευχῆς 
Μετάληψις Μετάληνυις Μετάληψις 


χαὶ ἐχφώνη- 


᾽ Σ . 
στης-οὐ χαι εχῴωνουν- 
[ται οἱ λόγοι τοῦ Κυ- 

ξ - 
ρίου, οἱ χατὰ τὴν σύ- 


ἘΡΉΝΣΝΝ 
. 


βρναρνῳ --οὐ- 


Ἡ τελεσιουργία τῆς 9. Εὐχαριστίας κατὰ τοὺς δύο δύο πρώτους αἰῶνας 316 


Εἰς τὸν συγκριτικὸν τοῦτον πίνακα διακρίνει τις σαφέστατα 
τόσον παρὰ τῷ ᾿Ιουστίνῳ, ὅσον χαὶ παρὰ τοῖς λοιποῖς λειτουρ- 
γιχοῖς τύποις τὰ δύο χύρια μέρη, εἰς ἅ διεκρίθη κατόπιν ἡ θεία 
λειτουργία’ τὴν προαναφορὰν δηλαδὴ καὶ τὴν ἀναφοράν. 

Ἢ προαναφορά, ὁμοία πρὸς τὴν ἐν ταῖς συναγωγαῖς λατρείαν, 
ἁπετελεῖτο πάντοτε ἐκ προσευχῶν ἐξ ἀναγνωσμάτων χαὶ ἐχ τοῦ 
ἐπακολουθοῦντος τοῖς ἀναγνώσμ.ασι κηρύγματος. Ἥ ἀναφορὰ 
εἰσαγομένη διὰ τοῦ ἀσπασμοῦ τῇς εἰρήνης ἀπετελεῖτο 1) ἀπὸ 
τὴν εὐχαριστίαν ἥτις ἧτο ὁ πρόλογος ἣ τὸ προοίμιον αὐτῆς 
καὶ ἀνεπέμπετο πρὸς τὸν Θεὸν διὰ πάσας τὰς εὐεργεσίας Αὐτοῦ, 
εἰς τὴν ἀνθρωπότητα, τὰς ἀπὸ τῆς δημιουργίας μέχρι τῆς ἐν 
Χριστῷ ἀπολυτρώσεως ἐπιδαψιλευθείσας: 9) ἀπὸ τὴν σύντομον 
ἀφήγησιν καὶ ἀνάμνησιν τῶν χατὰ τὴν σύστασιν τοῦ μυστηρίου 
ἐν ᾗ ἀφηγήσει ἐπελαμθάνοντο καὶ οἱ κατὰ τὴν σύστασιν λεχθέτες 
λόγοι᾽ 9) ἀπὸ τῆν ἐπακολουθοῦσαν ἐπίκλησιν δι᾽ ἧς καθηγιάζοντο 
τὰ δῶρα. 

Τὴν ἀναφορὰν ἔκλειον εὐχαί τινες, αἵτινες κατέληγον εἰς 
τὴν ᾿ζυριακὴν προσευχήν. ᾿{αὶ ἐπηκολούθει ἀμέσως ἢ θεία Κοι- 
νωνία. 

Εἰς τὰς γενωιὰς αὐτὰς γραμμὰς συμπίπτουσιν ἐξ ὁλοκλήρου 
πᾶσαι αἱ περισωθεῖσαι λειτουργίαι, τόσον αἱ παλαιότεραι αἱ 
μηδέποτε ἤδη τελούμεναι, ὅσον καὶ αἱ ἐν χρῆσει σήμερον ὑπάρ- 
χουσαι. ᾿ζαὶ παρουπιάζεται οὕτω ἡ ἱερὰ τῆς ᾿Εὐκκλησίας ἡ νῶν 
Παράδοσις φύλαξ ἄγρυπνος τῶν ὑπὸ τοῦ κυρίου καὶ τῶν ᾿Απο- 
στόλων παρακατατεθέντων αὐτῇ, διὰ μέσου τῶν ποικίλων τοῦ 
ἑκάστοτε ἀνανεουμένου περιθάλλοντος παραλλαγῶν πιστῶς 
τηροῦσα τὴν οὐσίαν καὶ τὰς δάσεις ἐχείνων, τὰ ὁποῖα ἀπὸ τοὺς 
θεμελιωτὰς τῆς ᾿Εκκλησίας παρέλαδεν. ᾿Αναμφιβόλως ἡ τελεσι- 
ουργία τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Γὐχαριστίας σὺν τῷ χρόνῳ ὀιε- 
μορφώθη καὶ ἀνεπτύχθη ἐπὶ τὸ ποικιλώτερον καὶ πολυσυνθετώ- 


- - - -. ᾽ - 
69 Πρῶτον παρὰ τῷ Κυπριαχῷ ἡ ἀρχὴ τῆς εὐχαριστηοίου προσευχῆς ἐν τῇ Λειτουργία 
τῆς Εὐχαριστίας προσέλαθε τὴν τεχνικὴν ταύτην ὀνομασίαν Ῥτβεα!ο. 


916 Π. Ν. Τρεμπέλλα 


τερον. [Ιάντως ὅμως ὁ πυρὴν ἔμεινεν ἀαετάθλητος. ᾽Εὰν δὲ ἠθέ- 
λομεν προέξει εἰς τὴν οὐσίαν καὶ εἰς τὴν βάσιν τῆς τελεσιουργίας 
ταύτης, οὐδαμῶς θ᾽ ἀφιστάμεθα τοῦ ἀληθοῦς ἢ τοῦ πραγμ.ατικοῦ 
ἰσχυριζόμενοι, ὅτι τὸ μέγα τοῦτο τῆ- σωηρίας ἡμῶν μυστήριον 
τελεσιουργεῖται καὶ σήμερον ἐν τοῖς ναοῖς ἡμῶν, ὅπως χαὶ κατὰ 
τοὺς πρώτους, τοὺς ἀποστολικοὺς χρόνους ὑπ᾽ ἐκείνων, ποὸς τοὺς 
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ὁποίους παρέδωκεν αὐτὸ ὁ Σωτήρ. 
Ἔγραφον ἐν ᾿Αθήναις χατὰ Δελέμθριον τοῦ 1933, 


Η,Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑΣ 
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ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 
ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ ΚΑῚ ΠΑΣΗ͂Σ ἙΛΛΑΔΟΣ 


ΑΝΔΡΟΝΙΚΟΣ ΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ 
(ιδ2δ--τ872) 


Συμπληροῦνται ἤδη χατ᾽ ᾿Οκτώβριον τοῦ τρέχοντος ἔτους πεντήκοντα 
καὶ δόο ἔτη ἀπὸ τοῦ θανάτου ἑνὸς τῶν περιφανεστέρων ἐπιστημιόνων κληρι- 
Χῶν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, τοῦ ἀρχιμανδρίτου ᾿Ανδρονίκου Δη- 
μπτραχοπούλου. Ἡ συγγραφιχὴ αὐτοῦ δρᾶσις ὑπῆρξε γονιμωτάτη, πλου- 
σίους ἀποδοῦσα τοὺς πνευματιχοὺς καρπούς, καίτοι ἐπὶ ἑπταετίαν μόνον 


᾽ διαρκέσασα. Διότι ὁ Δημητρακόπουλος λίαν προώρως, δυστοχῶς, ἐξέλιπε 
᾿ τὸν δίον, μηκέτι συμπληρώσας τὸ 4ΐον ἔτος τῆς ἡλιχίας αὑτοῦ χαὶ μό- 


λις προφθάσπς νὰ χαταδείξῃ τὴν μεγάλην αδτοῦ ἐπιστημιονιχὴν ἱκανότητα, 
ἣν εὔλογον χρίνωμεν νὰ ὑπομνήσωμεν ἐν γενιχωτάταις γραμμαῖς. 

Ὃ ᾿Ανδρόνικος Δημητρακόπουλος, γεννηθεὶς τῷ 1825 ἐν Καλαθρύ- 
τοις, ἐξεπαιδεύθη ἐν τῇ Ῥιζαρείῳ ᾿Εκχλησιαστικῇ Σχολῇ καὶ ἐν τῇ θεολο- 
γικῇ Σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου. Τῷ 1851 διομιοθεὶς ἱερεὺς τῆς ἐν Λει- 
φίᾳ ὀρθοδόξου ᾿Ελληνικῆς Κοινότητος, ἐξεπλήρωσε μετὰ μεγάλου ζήλευ 
τὰ καθήκοντα αὑτοῦ, προκαλέσας ἁμέσως τὴν σομπάθειαν καὶ τὴν ἀγά- 
πην οὐ μόνον τῶν ἀποδήμων Ἑλλήνων ἀλλὰ καὶ τῶν ξένων. ᾿Επιστημο- 
νιχῶς δὲ ἑαυτὸν μορφώσας διὰ συντόνου σπουδῆς χαὶ μελέτης, ἔστρεφε 
τὴν προσοχὴν αὐτοῦ πρὸς τὴν ἀνερεόνητον ἔτι ἑλληνικὴν φιλολογίαν καὶ 
ἱστορίαν τῶν μέσων χαὶ νέων χρόνων, περὶ ἣν ἤρξατο τότε ἀσχολούμε- 
γος ὃ Κωνσταντῖνος Σάθας, ὁ ἐκ. τῶν εἰσηγητῶν τῶν Βυζαντινῶν σπουδῶν 
ἐν τοῖς νεωτέροις χρόνοις γενόμενος. Ὁ Δημητρακόπουλος ἐπεδόθη σύν- 
τήγως εἰς ἐπιστημιονικὸς ἐρεύνας ἐν ταῖς Πιθλιοθήκαις τῆς Εὐρώπης, ἀναζη- 
τήσας ἰδίως ἀνέχδοτα Ἑλληνικὰ θεολογικὰ κείμενα. Τῷ 1868 μιετέθη καὶ 
εἰς Ρωσσίαν, ἐργασθεὶς ἐν ταῖς Βιθλιοθήκαις Νόσχας καὶ Κιέβου καὶ 
ἀποκομίσας ἐκεῖθεν πλεῖστα πολυτιµότατα ἀνέκδοτα κείμενα. Μετὰ τοιαύ- 
τας δ᾽ ἐρεύνας ὃ ᾿Ανδρόνιχος Δημητρακόπουλος κατήρξατο τῶν σπου- 
δαιοτάτων αδτοῦ ἐκδόσεων. ὶ 

Τῷ 1865 ἐκ κώδικος τῆς ἐν Νόσχᾳ Β.6λιοθήκης ἐξέδωχε δύο λόγους 
τοῦ Νικολάου ᾿Επισκόπου Μεθώνης, ἀκμάσαντος κατὰ τὸν β΄. αἰῶνα, 
μετὰ σοφῶν προλεγομένων καὶ παρατηρήσεων, ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Νικο- 


218 Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου "Αϑηνῶν 


λάου Μεθώνης Λόγοι δύο «κατὰ τῆς αἱρόσεως τῶν λεγόντων τὴν σωτή- 
ριον ὁπὲρ ἡμῶν θοσίαν μὴ τῇ τρισοποστάτῳ θεότητι προσαχθῆναι ἀλλὰ 
τῷ Πατρὶ μόνῳ», Ἔν Λειψία 1805. Ἔν τοῖς προλεγομιένοις παρόσχε 
θιοχραφικὰς πληροφορίας περὶ τοῦ Νικολάου Μεθώνης καὶ ἀπηρίθμησε 
- τὰ συγγράμματα αὐτοῦ, πρὸς δὲ τούτοις ἀφηγήθη τὰς θεολογικὰς σοζητή- 
σεις, αἵτινες παρέσχον ὀφορμὴν εἷς τὴν συγγραφὴν τῶν εἰρημένων λόγων 
καὶ αἵτινες περιεστρέφοντο περὶ τὴν ἑρμηνείαν τῆς ἐν εὐχῇ τῆς Θείας 
Λειτουργίας ρήσεως «Σὺ εἶ ὃ προσφέρων καί προσφερόμενος...». “Η͂ 
πρώτη δ᾽ ἐκείνη ἐπιστημονικὴ ἔκδοπις τοῦ ᾿Ανδρονίκου ἐτέθη ὡς 6άσις 
γενικωτέρας ἐκδόσεως ἐχ σειρᾶς τόμων ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «᾿Ἔκκλησια- 
στικὴ Βιβλιοθήκη». Όντως δὲ μετὰ μικρὸν ἐξεδόθη ὁ πρῶτος αὐτῆς τό- 
Ίος «᾿Εκκλησιαστικὴ Βιθλιοθήκη, ἐμπεριέχουσα “Ελλήνων θεολόγων σοτ- 
Ὑράματα, ἐκ χειρογράφων τῆς ἐν Μόσχα Βιθλιοθήκης, νῦν πρῶτον ἐχδι- 
δόμενα. Τόμος. Α΄. Ἐν Λειφ΄ᾳ 1860». Ὁ πρῶτος οὗτος τόμος περιέ- 
χει συγγράμματα τοῦ Ζαχαρίου Μιτυλήνης (πτ΄. αἱ) Νικήτα Στηθάτου 
(κα΄. αἰ.) Ἰωάννου Φουρνῆ (ια΄, ιβ.᾽ αἰ.) Εὐστρατίοο Νικαίας (ια΄.---ιβ΄ 
αἰ.) Νικολάου Μεθώνης (ιβ΄. αἰ.) Νικηφόρου Βλεμμύδου καὶ Γεωργίου 
᾿Αχροπολίτου (ιγ΄ αἰ.). Δοστυχῶς ὅμως ἡ πολότιμος αὕτη ἔκδοσις, ἣν 
ἐκόσμησεν ὁ Ανδρόνικος διὰ σπουδαίων προλεγομένων καὶ πχρατηρήσεων, 
περιωρίσθη μόνον εἰς τὸν Α΄. Τόμον, μὴ συνεχισϑεῖσα, ἐλλείφοι οἰκονο- 
μιχῶν μέτων. 

Τῷ ἐπιόντι ἔτει ἐδημοσίευσην ὁ ᾿Ανδρόνικος τὴν πρώτην αὐτοτελῆ 
ἱστορικὴν αὑτοῦ πραγματείαν, ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Ιστορία τοῦ Σχίσματος 
τῆς λατινιχῆς Ἐκκλησίας ἀπὸ τῆς ᾿Ὀρθοδὀξου Εκκλησίας, Ἐν Λειφίᾳ 
1801». Τοὺς ἐκ τῆς πωλήσεως τοῦ βιθλίου πόρους προώρισεν ὁ φιλόπα- 
τρις ἕλλην κληριχὸς ὑπὲρ τοῦ διεξαγομιόνου τότε χρητικοῦ ἀγῶνος, ὑπὲρ 
οὗ]καὶ παρὰ τῶν ἐν τῇ ἑσπερίᾳ Εὐρώπη Ελλήνων ἐράνους συνέλεξεν.᾿Ἐν τῷ 
ἀξιολόγῳ αὑτοῦ πονήικατι, συντεταγμένῳ μετὰ πολλῆς ἀκριβείας, ἀφηγήθη 
τὴν ἱστορίαν τοῦ ἀξιοθρηνήτου Σχίσκατος, ἣν διεφώτισε διὰ τῆς παρα- 
θέσεως ἀνεκδότων κειμένων ἐκ τῶν Βιθλιοθηκῶν, ἃς ἐπεσκέπτετο. | ράφων 
δὲ ταὐτοχρόνως ἐν τῇ Γεργεσταίᾳ «Ἡμέρα» ἐδημοσίευπε πρὸς τοῖς ἄλλοις 
τῷ 1868 («Ἡμέρᾳ» ΙΤ, ἔτ. 1868, ἀριθμ. 659 --55) καὶ ἀνεδημοσίευσεν 
ἐν ἰδίῳ τεύχει πραγματείαν Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως περὶ μουσικῆς ἐχ 
χειρογράφου τῆς ἐν Κιέβῳ τῆς Ρωσσίας Βιθλιαθήκης. 

Τῷ 1809 συνήρχετο ἡ ἐν Βαχτικανῷ πρὸς ἀνακήρυξιν τοῦ ἀλαθήτου 
τοῦ Πάπα Ρώμης Σύνοδος, εἰς ἦν ὁ Πάπας προσεκάλε5ε καὶ τοὺς {ΠΙα- 
τριάρχας τῆς ᾿Ανατολῆς, ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ δ᾽ ἐκείνη ὁ ᾿Ανδρόνικος ἐδημο-- 
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σίευπεν ἐκ χειρογράφου τῆς Β.θλιοθήκης Λογδούνου μετὰ παραθέσεως 
καὶ ἑτόρων ἀνεκδότων κειμένων «Ναθαναὴλ Χόχα, ᾿Εγχειρίδιον περὶ τοῦ 
πρωτείου τοῦ Πάπα. Ἐν Λειφίᾳ 18609» “Ὁ ἐκδότης παρέσχε καὶ βιογρα- 
φιχὰς εἰδήσεις περὶ τοῦ Ναθαναὴλ Χύχα, καθ᾽ ἃ; οὗτ᾽ς ἤκμασε περὶ τὰ 
τέλη τῆς ιστ΄. καὶ τὰς ἀρχὰς τῆς ιζ΄. ἐκατονταετηρίδος. ᾿Εγεννήθη καὶ 
ἐσπούδασεν ἐν ᾿Αθήναις, ἐδίδαξεν ἐν τῷ ἐν Βενθτίᾳ “Ελλληνικῷ Φροντι- 
στηρίῳ κατὰ τὰ ἔτη 1014-11, διῆλθε δὲ τὰ τελευταῖα τῆς ζωῆς αὗτοῦ 
ἔτη ἐν Κερκόρα. Τὸ ἀνωτέρω Εγχειρίδιον μ.ετὰ τὴν ὑτὸ τοῦ ᾿Ανδρονί- 
Χου Δημητρακοπούλου ἔκδοσιν, μιερίμνη τοῦ Πχτριάρχου “Ιεροσολύμων 
Κυρίλλου β΄. (1345 --1819) μετεφράσθη ἀραθιστὶ καὶ διενεμήθη κατὰ χι- 
λιάδας ἀντιτύπων εἰς τοὺς ἀραβορώνους ὀλθοδύξοος, τυχὸν ἐνθουσιώ- 
δοος ὑποδοχῆς. Ὁ Νικηφόρος Καλογερᾶ-, καθηγητὴς ὢν τότε ἐν τῷ 
Πανεπιστημίῳ, κρίνων τὴν ἔκδοπιν ταύτην καὶ τὰ λοιπὰ ἔργα τοῦ Δημη- 
-ρακοπούλου, ἐπήνει αὐτὸν ὡς πολυχαϑή ἄνδρχ, ἀκχαάτως ἀναδιφῶντα 
τὰς τῆς ἑππερίας Εὐρώπης Βιθλιοθήκας («Εὐαχγγελικὸς Κήροξν, ᾿Αθη- 
νῶν, ἔτ. Α΄ 18606, σ. 818), Σχετικὴ δὲ πρὸς τὴν ἔκλοσιν ταύτην ὑπῆρξε . 
καὶ ἢ ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 30 κώδικος τῆς ἐν Μόσχα Β θλιοθήκης δημιο- 
αίευσις ἐν τῷ ὑπὸ Μ. Βρετοῦ ἐκδιδοχένῳ «᾿Εθνικῷ “Ημερολογίῳ» τῆς 
πολυκρότου ἐπιστολῆς τοῦ μητροπολίτου Κερχύρας ΚΒισιλείου Π1εδιαδί- 
τοῦ (ιγ΄ αἰῶνος) πρός τινα Πάπαν Ρώ νης ἀπευθυνομένης (ε᾿Εθνικὸν Ημε- 
ρολόγιον» ἔτ. 1970, σ. 181 --199). Κατὰ πᾶπαν πιθανότητα οὗτος ἦτο ὃ 
᾿Ιννοχέντιος γ΄ (1198-1311), ὅσεις συνεκάλεσε τοὺς ᾿Επισχόπους τῆς 
᾿Ανατολῆς, λῃστρικῶς καταληφθείσης ἐπ᾽ αὐτοῦ ὑπὸ τῶν Σταυροφόρων, 
εἰς Οἰκουκενικὴν Σύνοδον, πρὸς ἐξέτασιν τῶν τὸς ᾿Εἰκκλησίας ᾿Ανατολι- 
κὴν Καὶ Δυτικὴν χωριζόντων ζῆτημάτων. Ὁ Βατίλε:ος Πεδιαδίτης ὅπο- 
δειχνόει ὅτι δὲν ἦτο δυνατὴ ἡ συγκρότητις τοιαύτης Συνόδου, μὴ ὑπάρ- 
χοντος τότε κανονικοῦ Πατριάρχου ΚΠόλεως, καὶ ἐλέγχει τὸν Πάπαν 
διὰ τοὺς ὅπ᾽ αὐτοῦ γενομιένους διωγκοὺς τῶν ὀρθοδόξων Ἱεραρχῶν καὶ 
τὰς παρανόμους χειροτονίας λατίνων, ὡς καὶ διὰ τοὺς περὶ τὴν διδασκαλίαν 
τῇς ᾿Εκκλησίας νεωτερισμούς. Ἐν τῷ «᾿Εθνικῷ “Ηλερολογίῳ» παρετέθη 
καὶ ᾗ εἰκὼν τοῦ Δημητρακοπούλου. Σχ6τικὴ ἐπίσης πρὸ ταῦτα τὰ δημιο- 
διεύματα ὑπῆρξε καὶ ἢ μιχρὰ πραγματεία τοῦ ᾿Ανδρονίκοῦ ἐν τῇ «Ἡμέρα» 
(1910, ἀριθμ. 1189) «Περὶ τῶν αἱρετικῶν Παπῶν τῆς Ρώμης», ἵνα κατα- 
δειχθῇ ὅτι τὸ δόγμα τοῦ ἀλαθήτου τοῦ Πάπα εἶναι ἀθάσιμον. 

Τῷ 1910 ἐδημοσίεοσε τὸ κάλλιστον «Δοκίμιον περὶ τοῦ θίου καὶ 
τῶν συγγραμμάτων Μητροφάνους τοῦ Κριτοπούλου, Πατριάρχου ᾿Αλεξαν- 
δρείας. Ἐν Λειφία 1810», ἐν ᾧ παρέθηκεν ἀνεκδότους τούτου ἐπιστολάς, 
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ἐξ ϑλληνιχῶν κωδίκων τῆς Β.βλιοθήκης ᾿Αμβούργου. Ἔν τῇ πραγματε΄ᾳ 
ταύτῃ ἀπέκρουπε τὴν γνώμην τοῦ Κωνσταντίνου Σάθαχ, οὐχὶ ὀρθῶς φρο- 
νήσαντος ὅτι ἡ ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Κριτοπούλου φερομένη ὁμολογία δὲν ἀνή- 
Άβι εἰς αὐτόν. 'Γαὐτοχρόνως δὲ ἐν ἄρθρῳ περὶ τοῦ Κυρίλλου Λουκάρεως, 
δημ.οσιβυθέντι τῷ 1810 ἐν τῷ «᾿Εθνιχῷ “Ημερολογίῳ, (Βίος Κυρίλλου 
Ληυκάρεως Πατριάρχου Κ]ὨΠόλεως, «᾿Εθνικὸν “Ημερολόγιον» ὑπὸ Μ. 
Βρετοῦ, ἔτ. Ι΄. 1510, σ. 41-51), ἐν ᾧ καὶ περὶ ἄλλων ζητημάτων κΧα- 
τεχώρισε σημειώματα, ὑπεστήριξε, πάλιν ἐναντίον τοῦ Σάθα. τὴν γνώμην 
καθ᾽ ἣν ἡ ἐπ᾽ ὀνόλατι Κυρίλλου τοῦ Λουχάρεως φερομένη ᾿Ομιοληγία 
ἀνήκει τῷ ὄντι εἰς αὐτόν. Δυστυχῶς περιῆλθεν ὁ ᾿Ανδρόνικος Δημητρα- 
χόπουλος εἰς σφοδρὰν ἀντίθεσιν πρὸς τὸν Κωνσταντῖνον Σάθαν, ἐχδηλῶ- 
θεῖσαν ἐν διαφόροις δηιιοσιεύμασιν ἀμφοτέρων ἐν ταῖς Ἑεργεσταίαις ἐφη- 
Ἀϑρίσι «Κλοιώ» χαὶ «Ἡμέρα». Εἰς τὸν κατὰ τοῦ Σάθα σογγραφικὸν 
ἀγῶνα ὀφείλονται δύο ἄρισται πραγμ.ατεῖαι τοῦ ᾿Ανδρονίκου Δημητρακο- 
- φούλου «Προσθῆχαι χαὶ διορθώσεις εἰς τὴν Ναοελληνιχὴν «Φιλολογίαν 
Κ. Σάθα. Ἔν Λειφίᾳ 1511», «᾿Επανορθώσεις σφαλμάτων παρατηρηθέν- 
των εἰς τὴν Νεοελληνικὴν Φιλολογίαν ΚΚ. Σάθα μετά τινων προσθηκῶν», 
«Ἡμέρα» 17’ 1812, ἀριθμ. ϑ1ϑ--810. Ὃ Δημητρακόπουλος ὑπῆρξεν 
ἐν πολλοῖς ἀχριβέστερος τοῦ Κα. Σάθα. 

᾿Εγκαίρως δὲ ἤρξατο παρασχευόζων τὴν σπουδαιοτάτην αὑτοῦ συγ- 
γραφὴν «Περὶ τῶν ἐχχλησιαστιχῶν συγγραφέων τῆς ᾿Ορθοδόξοου ᾿Ἔκκλη- 
σίας ἀπὸ τῶν ἀποστολιχῶν χρόνων μέχρι τῶν ἀρχῶν τῆς παρούσης (ιθ’} 
δκατονταετηρίδος». Ταύτης μέρος ἀπετέλει ἡ δημοσιευθεῖσα «᾿Ὀρθόδο- 
ξος Ἑλλάς, ἤτοι περὶ τῶν “Ἑλλήνων τῶν γραψάντων κατὰ Λατίνων καὶ 
περὶ τῶν συγγραμμάτων αὐτῶν, ᾿Εν Λειφία 1812». Ἔν αὐτῇ ἀπηρίθμησε 
πάντας τοὺς "Ἕλληνας τοὺς κατὰ Λατίνων γράψαντος ἀπὸ τοῦ Μ. Φῳ- 
τίου (1891) μέχρι τοῦ Στυλιανοῦ Βλασοπούλου ({1832) ἵν᾽ ἀποδείξῃ 
φευδῇ τὸν ἰσχυρισιὸν τοῦ δραπετίδου Λέοντος ᾿Αλλατίου (ἑ1009), καθ᾽ 
ὂν μόνον; «δύο τρεῖς ἀπόκοτοι, ἀμαθεῖς κοὶ λωλοὶ σχισμιατικοί» ἔγραψαν 
κατὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εχκλησίας. 

Δυστυχῶς αὕτη, ἦ-: προετάχθη καὶ ἢ εἰκὼν τοῦ συγγραφέως, ὑπῆρ- 
ξεν ἡ τελευταία πραγματεία αὐτοῦ. [ατὰ τὸ 1812, καθ᾽ ὅ ἔτος αὕτη. 
ἐξεδόθη, ὁ ᾿Ανδρόνικος Λημ.ιητρακόπουλος χάριν ἐπιστημονικῶν ἐρευνῶν 
ἐπεσκέφθη τὰς Πιθλιοθήχας τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ δὴ τοῦ Αγίου Ὄρους, 
ἀποκομίσας πλεῖστ᾽ ἀνέκδοτα χείμενα. ᾿Αλλὰ κατὰ τὸ κοπιῶδες ἐκεῖνο: 
ταξείδιον ἔπαθεν ἐκ χρυολογήμιατος, ὅπερ ἔρριψεν ἐν τῷ ὀργανισμῷ αὐτοῦ 
τὰ σπέρματα τοῦ θανάτου. “ΠΙμέρας τινὰς μετὰ τὴν ἐπάνοδον αὑτοῦ εἰς 
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Λειφίαν, ἤτοι τῇ 21 ᾿Οκτωβρίου 1819, ἐν τῇ ἀκμῇ τῆς ἡλιχίας καὶ τῆς 
πνευματικῆς αὐτοῦ δράσεως ἀπέθανεν ! 

Ἢ ἔκδοσις τῶν ὀλίγων σογγραφῶν αὐτοῦ εἶχον καταστήσει αὐτὸν πα- 
σίγνωστον καὶ παρ᾽ ἡμῖν καὶ παρὰ τοῖς ξένοις, οἵτινες ἐτίμων ἰδιαζόντως 
τὸν διαπρεπῇ Ἕλληνα χληριχόν, πολλὰ παρ᾽ αὐτοῦ προσδοκῶντες. Τρία 
ἔτη πρὸ τοῦ θανάτου αὐτοῦ ἡ Σύγκλητος τοῦ Πανεπιστημίου τῆς 
-Λειφίας ἀπένειμεν εἰς αὐτὸν τὸν τίτλον ᾿Επιτίμου Δ.δάκτορος, μινησθεῖσα 
ρητῶς ἐν τῷ διπλώματι οὐ μόνον τῶν ἀξιολόγων αὐτοῦ συγγραφῶν, ἀλλὰ 
καὶ τῆς παραδειγμιατικῆς αὐτοῦ πολιτείας. Εἰς αὐτὴν ἀφιέρωσε τὴν περὶ 
Μητροφάνους Κριτοπούλου πραγματείαν. ἐν Ὦ ἀπεχάλει ἑαυτὸν «ἁπλοῦν 
Χαὶ ἄμιοθον τῶν γραμμάτων ἐργάτην» (ο. 02). Ὃ δὲ Α. Βοζάντιος ἐν τῇ 
«Ἡμέρα» (ἔτ. 1812, ἀριθμ. 396, τῆς 28 (09) Νοεμθρίου 1812), θρηνῶν 
τὸν θάνατον αὐτοῦ, πρὸς τοῖς ἄλλοις ἔγγραφε,«Δὲν ὑπερθάλλομαν λέγοντες 
ὅτι ὁ ᾿Ανδρόνικος Δημητρακόπουλος ἦτο τὸ τέλειον πρότυπον τοῦ: χρι- 
στιανοῦ, τὸ τέλειον πρότυπον ὀρθοδόξου ἱερέως. Ἔν τῇ καρδία αὐτοῦ 
συνέθαλλον ἐναμίλλως αἱ σπανιώταται ἀρεταί, ἡ ἀνυπόκριτος εὐσέθεια, 
ἡ ἀπροσποίητος μετριοφροσύνη, ἡ ἀνεξάντλητος ἐλεημοσύνη ἢ .τρυφερὰ 
πρὸς τοὺς συγγενεῖς καὶ πρὸς τοὺς φίλους στοργή, ἢ χαλκόντερος φιλο- 
πονία, ὁ εὐγενὴς ὑπὲρ τῶν γραμμάτων ζῆλος, ἢ διάπυρος φιλοπατρία, 
ἐκδηλωθεῖσα δι᾽ ἁδρῶν ἀναλόγως θησιῶν ἐν πάσῃ ἐθνικῇ ἀνάγκῃ᾽ πρὸς τὸ 
φοχικὸν δὲ τοῦτο κάλλος ἡμιλλᾶτο τὸ ἱεροπρεπὲς κάλλος τῆ- μορφῆς, τὸ 
προσηνὲς καὶ μειλίχιον τοῦ ἤθους, τὸ ἐμθριθὲς τῶν σκέψεων καὶ τῶν 
λόγων». 

Τοιοῦτος ὑπῆρξεν ὁ ἀείμνηστος ἀρχιμανδρίτης ᾿Ανδρόνικος Δημητρα- 
κόπουλος, φυσιογνωμία, ἀληθῶς, ἐξέχουπα ἐν τῷ ἑλληνικῷ Κλήρῳ τῶν 
νεωτέρων χρόνων, περικοσμουμένη ὁπὸ μεγάλης παιδείας Χαὶ μεγάλων 
ἀρετῶν. Διὰ τῶν ὀλίγων δὲ τούτων γραμμῶν προθάλλομεν αὐτὸν παρά- 
δειγμα ἀξιόζηλον, ἰδίᾳ τοῖς ἐν ταῖς Κοινότησι τῆς ἑλληνικῆς διασπορᾶς 
ἱερατεύουσιν Ἕλλησι κληρικοῖς. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ: Β΄ γ΄ 1924 6β 


ΤΑ ΔΙΚΑΙΑ ΤῸΝ ΜΗΤΡΟΠΟΔΕΩΝ 
ΚΑΤΑ ΤΟΝ ἸΑ’ ΑΙΩΝΑ 


Τὰ δικαιώματα τῶν ἐπισκόπων ἐπὶ τῆς θείῳ ἐλέῳ λαχούσης αὐτῷ 
᾿Επισκοπῆς δὲν περιωρίζοντο μόνον εἰς τὰ πνευματικὰ «τοῦ ἱεροοργεῖν 
ἀκωλύτως, ἀναγνώστας σφραγίζειν, ὑποδιαχόνους καὶ διακόνους χειροτο- 
νεῖν καὶ εἰς τὸ τοῦ πρεσθυτέρου ἀξίωλα προθιθάζειν, πνευμιατικοὺς πατέ- 
ρας ἐγκαθιστᾶν, θείους καὶ ἱεροὺς ναοὺς καθιεροῦν καὶ ἁπλῶς εἰπεῖν πάντα 
τὰ ἀρχιερατικὰ τελεῖν ἀκωλύτως ὡς Ἰνήσιος ἀρχιερεὺς τῆς ἁγιωτάτης 
ἐπισκοπῆς» ἀλλ᾽ ἡ ἐξουσία αὐτοῦ ἐπ᾽ αὐτῆς ἐπεξετείνετο χαὶ εἰς τὰ ὑλικὰ 
καὶ «ἐπὶ πάντων τῶν προσόντων αὐτῇ δικαιωμάτων τε καὶ κτημάτων» οὐ 
μόνον ἐνοριαχῶν, ἀλλὰ καὶ ἀτομικῶν, ἀνηκόντων προσωπικῶς τῷ προ- 
κατόχῳ τῆς ἐπισκοπῆς, ὑπὲρ ὧν ἀπόλυτον εἶχεν τὴν δεσποτείαν καὶ κο- 
ριότητα. Οἱ φυσικοὶ κληρονόμοι τοῦ τελευτήσαντος ἐπισκόπου οὐδὲν εἷ- 
χον δικαίωµα ἐπὶ τῆς ἀτομικῆς αὐτοῦ περιουσίας, ἀλλ᾽ ἢ ἐκκλησία καὶ 
Ἀόνη ἐκληρονόμει αὐτοὺς διὰ τῶν εἰς τὴν ἐπισκοπὴν διαδόχων, οἵτινες 
καγονικῶς τὸν θρόνον καταλαμ.θάνοντες θείῳ δικαίῳ καθίσταντο χαὶ Χλη- 
ρονόμ.οι ἐπὶ πάσης αὐτοῦ τῆς περιουσίας εἴτε κτηματιχῆς, εἴτε χρηματι- 
κῆς. Ὅ,τι ἐκ τῶν κόπων τοῦ ἐπισκόπου ἐπερίσσευε, τοῦτο ἀπέμενεν καὶ 
παλιν ἐν τῇ αὐτῇ ἐκκλησίᾳ ὡς περιουσία καὶ κτῆσις αὐτῆς ἀναφαίρετος 
καὶ οὐδεὶς εἶχε δικαίωμα, οὔτε συγγενής, οὔτε πολιτεία οὔτε ἄλλη τις ἐκ- 
κλησία ἐπὶ πρχημάτων καὶ Χτημάτων τῆς ἐπισκοπῆς εἰμὴ μόνον ὁ κανα- 
νιχὸς καὶ νόμιμος αὐτῆς ποιμήν. 

᾿Αλλ᾽ ἀτυχῶς σὺν πολλοῖς ἄλλοις καὶ τὸ σωτήριον καὶ θεῖον τοῦτο 
δίκαιον ἐξηφανίσθη καὶ ἐξέλιπεν ἢ διὰ προσγινομένας καταχρήσεις, ἢ διὰ 
τὴν ἀμέλειαν τῶν ἁρμοδίων. Καὶ σήμερον, ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τοῤλάχιστον 
Κων)πόλεως, ὁ ἀδέσποτος δεσπότης ἀποθνήσχων καὶ μακαριζόμενος να- 
ταληστεόεται ἐν ταῖς ἐσχάταις αὐτοῦ ἀκόμη πνοαῖς ὑπὸ τῶν ἐλλοχευόντων 
συγγενῶν καὶ τὰ κατάλοιπα ψιχία καταμερίζονται μεταξὺ τῶν συγγενῶν 
Ἀαὶ τῶν πατριαρχείων, ἐκτιθέμενα τοῦτα εἰς δημόσιον πλειστηριασμόν ! 
Καὶ ἡ ἐπισχοπή, ἐν ἤ τὰ τοιαῦτα ἀπεκτήθησαν, θεᾶται τὸ πικρὸν τοῦτο 
τῆς διαρπαγῆς χιτάντημα καὶ παρίσταται βωθὸς μάρτυς τῆς συντελοομέ- 
νης ἀπα[ωγῆς πραγμάτων τὰ ὁποῖα θὰ ἦσαν δι᾽ αὐτὴν ὡς παρηγόρημμα καὶ 
ἀνάμνησις ποιμένος μεθ᾽ οὐ δι᾽ ἱερῶν σονεδέθη ἀναμνηστικῶν δεσμῶν 
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τοῦ πνεύματος, καὶ ἀνακούφισις σημαντικὴ εἰς τὸν γυμνὸν ἐρχόμενον 
»έον αὐτῆς ποιμένα. ᾿ζαὶ διὰ τοῦτο ὁ τὰ καταλύ κατα χαταλαμθάνων τοῦ 
ἐχλιπόντος διάδοχος οὐδὲν ἓν αὐτοῖς εὑρίσκει σήμερον, καὶ ἀγωνίζεται 
ἀπὸ τῶν πρώτων τῆς ἐγκαταστάσεως ἡμερῶν εἰς τὴν ἐξεύρεσιν τῶν μέ- 
σων πρὸς ἀπόκτησιν τῶν χρειωδῶν καὶ καταδαπανᾶται ἡ σκέψις περὶ 
τὴν φροντίλα τῶν ὑλικῶν τῶν ἀπαραιτήτων χαὶ ἀναγκαίων, πρὸς ζημίαν 
τοῦ χριστιανιχοῦ πληρώματος. 

Οἱ εἰς τὴν διακονίαν τῆς ἐκκλησίας καθοσιούμενοι καὶ ἐκ ταύτης 
συντηρούμενοι καὶ διὰ ταύτης πλουτοῦντες ἀνήκουσιν ἐξ ὁλοκλήρου εἷς 
αὐτὴν καὶ μόνην καὶ φυχῇ καὶ σώματι' οἱ δ ἀγάπην Χριστοῦ καὶ ἄφο- 
σίωσιν πρὸς τὴν ἐκκλησίαν ἐχ τῆς συγγενείας ἀποσπασθέντες καὶ οὐδὲν 
Εξ αὐτῆς εἰς τὴν ἐκκλησίαν εἰσενεγχόντες, χάνουσι τὸ δικαίωμα τῆς δια- 
θέσεως τῶν κατ᾽ αὐτούς, καὶ πᾶπαν αὐτῶν ἐπιχαρπίαν δικαιῴμοτι θείῳ 
καρποῦται ἥ ἁγία ἡκῶν ἐκκλησία, ἦς τυγχήνβι οἷὐς πνευματικὸς καὶ σοχ- 
κληρονόμος. “Ὁ τὰ πνευματικὰ χληρονομῶν διὰ τὴν πνευματιχὴν πρὸς 
τὴν ἐκκλησίαν σ»γγένειαν, κληρονομεῖται φυπικῶς ὑπὸ τῆς ἰδίας πνεῦ- 
πατικῆς οἰκογενείας καὶ εἰς τὰ ὑλιχή, πολλῷ ἐλάσσονα τὴν ἀξίαν τῶν 
πνευμιατιχῶν καὶ τιμήν. 'Γοῦτο ἦν τὸ πνεδμα τῆς ἀρχαίας ἐκκλησιας καὶ 
τοῦτο δηλοῖ τὸ κάτωθι παρατιθέμενον ἔγγραφον, δι᾽ οὗ ὃ ἐπίσκοπος 
Φιλίππων ᾿Ιωάννης (χατὲ τὸ 10839) εὑρὼν εἰς τοὺς κώδυκας τῆς μητρο- 
λεώς τοῦ δικαιώματά τινα τοῦ προκατόχου αὐτοῦ (Φωτίου ἐπί τινος 
ἀμπελῶνος, ἐγκαλβῖ ἁμέσως τὸν ἀγοραστὴν αὐτοῦ Νιχόλαον τὸν Σπαθο- 
Χανδίδην, τὸν ἀγοράσαντα δῆθεν τοῦτον παρὰ τοῦ ἀντιπροσώπου τοῦ Καθ- 
ηγουμένου τῆς Νονῆς τῶν Μηλαιῶν, καὶ διὰ συκθιβχσαοῦ λαμθάνει τὸ 
ἀντίτιμον τοῦ ἀμπελῶνος χαράγμιατα χρυσίου εἴκοσι τέσσαρα εἰς περι- 
ποίησιν τῆς ὅπ᾽ αὐτὸν Ν᾿ητροπόλεως. Τὰ καταπατηθέντα τοῦ προκατόχου 
δικαιώματα διεκδικεῖ ὁ διάδοχος, ὣς γνήσιος αὐτοῦ κληρονόμος καὶ καρ- 
ποῦται αὐτὸς δικαίῳ θείῳ τὸ ὑλικὸν ὑπόλοιπον ἀτομικῆς κτήσεως, τῇ 
συμιπράξει καὶ βοηθείᾳ τῆς πολιτείας καὶ καθιστᾷ, μετὰ τὸν γενόμενον 
συμβιβχσαὸν ἐξουπιαστὴν καὶ κορίαρχον τοῦ ἀμπελῶνος τοῦ «μακαρίτου 
καὶ πρὸ αὐτοῦ προέδρου Φιλίππων Φωτίου» τὸν Σπαθοκανδιδην Νικό- 
λαον ἐπιλέγων καὶ ἐπικυρῶν «ὅστις δὲ πολλάκις μετὰ θάνατόν μου φανῇ 
ἐπιζητῶν αὐτὸν (τὸν ἀμπελῶνα) εἴτε. ὁ μετ᾽ ἐμὲ ἐρχόμενος μὴ ἔχειν αὐ- 
τὸν τὸ οἰονοῦν εὔλογον, ὣς τὰ εἰκοσιτέσσαρα νομίσκατα εἰς ἔξοδα γεγο- 
νότα τῆς ἐπ᾽ ἐμὲ Μητροπόλεως», ὣς τὸ ἑπόμενον ἔγγραφον διαλαμθά- 
νει ἔχον ἐπὶ λόξαι ὧδε : 
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Τὸ ἴσον τῆς διαπράσεως 
τοῦ μητροπολίτου Φιλίππων 
περὶ ἀμπέλου τῆς Χρυσουπόλεως 
Ἔ Ἰωάννης ἀνάξιος ἐπίσκοσιος Φιλίππων. 

᾿ΗΙωάννης ὁ θεοφιλέστατος μητροπολίτης Φιλίππων, ὁς καὶ ἄνω- 
τέρω ἰδιοχείρως τὴν ὑπογραφὴν ἐποιήσατο, τὴν παροῦσαν ἔγγραφον 
καὶ ἐνυπόγραφον συμβίβασιν τελείαν ἀπολύτως ποιῶ εἷς ὑμᾶς τὸν: 
πάνυ Νικόλαον τὸν σπαθοκανδίδην [ὅς ἐπὶ! Φωτίου μητροπολίτου 
ἐξωνήσατο ὕπεργον ἄμπελον ἀπὸ τὸν μοναχὸν ᾿Ηλιοὺ τὸν καὶ ἐπίτρο- 
πον καταλειφθέντα παρὰ Ιωάννου τοῦ 'Επταγψύχου, ἐν τῇ περιοχῇ: 
τοῦ Κάστρου Χρυσουπόλεως, τοῦ καὶ Καθηγουμένου μονῆς τῶν Μη- 
λαιῶν. Εὑρὼν γὰρ δικαιώματά τινα περὶ τοῦ αὐτοῦ ἀμπελῶνος ἐν τῇ. 
ὑπ᾽ ἐμὲ Μητροπόλει, ἅτινα καὶ ἐδείκνυον τὸν αὐτὸν ἀμπελῶνα ἐξωνή- 
σασθαι τὸν μακαρίτην Φώτιον καὶ πρὸ ἐμοῦ γεγονότα προέδρου | Φιλιπ- 
πων, καὶ τὸν δὲ ἀμπελῶνα κατέχοντα καὶ δεσπόξοντα σὲ τὸν Σπαθο- 
κανδίδην... καὶ τοῦτο κεκίνηκα ἐγκλητεῦσαι περὶ σοῦ [πρὸς] τὸν κύριον 
᾿Ανδρόνικον ὅστις καὶ διωρίσατο ἐπιδοθῆναι τὸν ὑπ᾽ αὐτὸν ἀμπελῶνα 
εἷς μέρος ἐμόν. Πρῶτον μὲν σοῦ ἠρετισαμένου ἐπομόσασθαι τοὺς ἐν τῇ 
διαπράσει μάρτυρας ἀλλ᾽ οὖν σὲ πληροφορῆσαι τὸν τῆς συκοφαντίας 
ὅρκο; καὶ τότε τὸν τέλειον ὅρκον τοὺς αὐτοὺς μάρτυρας ποιήσασθαι. 
καὶ διὰ τὸ μὴ ὅρκω μοσίαν τινα γενέσθαι μεταξὺ ἡμῶν ἀπὸ συμβιβάσεως 
καὶ θελήσεως μου ἠρετισάμην λαβεῖν ἀπὸ σοῦ... νομίσματα χρυσίσυ 
χαράγματος... κδ΄, ἅτινα καὶ εἲς περιποίησιν τῆς ὑπ᾽ ἐμὲ Μητροπό-. 
λεώς ἠρετίθησαν καὶ τὸν ἀμπελῶνα παρέδωκα πρὸς τὸ μέρος σου τοῦ 
ἔχειν σὲ αὐτὸν εἰς ἰδίαν σου ἐξουσίαν πωλεῖν, χαρίξειν καὶ ὡς δόξῃ σοι 
τὰ ὑπὲρ αὐτοῦ διοικεῖν. "Οστις δὲ πολλάκις μετὰ θάνατόν μου φανῆ 
ἐπιζητῶν αὐτὸυ εἴτε ὁ μετ᾽ ἐμὲ ἐρχόμενος μὴ ἔχειν αὐτὸν τὸ οἱονοῦν- 
εὔλογον, ὡς τὰ κδ΄ νομίσματα εἷς ἔξοδα γεγονότα τῆς ἐπ᾽ ἐμὲ Μη- 
τροπόλεως. 

᾿Επὶ τοῦτο καὶ τὸν παρόντα χάρτην προέτρεψ-α γραφῆναι.... 

μηνὶ ᾿Ιουνίῳ ι-΄ ἰνδ. α’ ἔτει Ίφμα (1088 ἐν ᾧ καὶ τὸ παρὸν: 
παρ᾽ ἐμοῦ ὑπογραφὲν ἰδιοχείρως επιστώθη. 

"Ιωάννης ὁ ἀνάξιος ἔπίσκοπος Φιλίππον 
Θεοφάνης ἐλάχιστος ἐπίσκοπος Καισαρουπόλεως 
Δημήτριος ἐλέῳ Θεοῦ διάκονος 
Βασίλειος ἐλέῳ Θεοῦ πρεσβύτερος μαρτυρῶν ἰδίᾳ χειρὶ ὑπέγραψα. 
(Ἔϊ τοῦ ἀρχείου τῆς μονῆς Βατοπεδίου Τετρ. Τ'. ἄριϑ. 194). 
Σ.Ε. 


ΤΟ ΑΓΙΟΝ ΠΟΤΗΡΙ͂ΟΝ ΤΗ͂Σ ΑΝΤΙΟΟΧΕΙΑΣ 


Ἥ Χριστιανιχὴ ᾿Αρχαιολογία καὶ ἡ Τέχνη ἐπλουτίσθησαν ἀπό τι- 
νωνἐτῶν δι᾽ εὑρήματος μεγάλης ἀξίας: ἑνὸς ἁγίου Ποτηρίου. "Όσον καὶ 
ἄν αἱ)ἀπό τινος περὶ τοῦ]]οτηρίου τούτου σχετιχαὶ μελέται τῶν εἰδικῶν 
εὑρίσκονται ἀχέμη εἰς τὸ στάδιον τολμηρῶν ὑποθέσεων, οὐδεὶς ὅμως 
δύναται νὰ ἀρνηθῇ ὅτι ἡ Χριστιανικὴ ᾿Εκκλησία ἀνέχτησε πολύτιμον 
θησαυρόν, συνδεόμενον πρὸς τὰ παλαιότατα τοῦ Χριστιανισμοῦ βήματα, 
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2386 Ἄρχιμ. Ἔμμ. Ι. Καρπαϑίου 


Αἱ ἀκόλουθοι γραμμαὶ παρέχουσιν εἰκόνα τινὰ περὶ τοῦ χειμηλίου 
τούτου. 

᾿Αρχομένου τοῦ 1910, "Αραβές τινες, σκάπτοντες φρέαρ ἐν ᾿Αντι- 
οχείᾳ, παρὰ τὸν ᾿Ορόντον ποταμόν, ἀνεῦρον ἐν ἄλλοις τὸ περὶ οὗ ὁ λέγος 
ἅγιον Ποτήριον, ἀργυροῦν, µετ᾽ ἀναγλύφων παραστάσεων, Τοῦτο κα- 
θαρισθὲν ἐν Παρισίοις μετὰ μεγάλων προφυλάξεων ὑπὸ τοῦ κ. Απιγό 
διὰ τῆς ξηρᾶς μεθόδου ἀπεστάλη εἰς Νέαν Ὑόῤκην, ὅπου καὶ ἀπὸ τοῦ 
1910 ἐμελετήθη ὑπὸ τοῦ δόκτορος Γουσταύου Α, [Ἴβθη, τῆς ἐν Καλ- 
λιφορνίᾳ Ακαδημίας τῶν ᾿Επιστημῶν, ἀφιερώσαντος εὐρεῖαν δίτομον 
μονογραφίαν μετὰ πολλῶν εἰκένων, ὑπὸ τὸν τίτλον ΤΠΠο (Ογοαί (}Π8- 
]1ο990ΐ Απί]οοῃ. Νοψ-- ΥοτΚ, 1928 εἰς ἥν καὶ ὀφείλεται ἡ 
εὐρεῖα δημοσιότης καὶ συζήτησις περὶ τοῦ εὑρήματος. 

Ὃ κ. Αγίπι» Βογηατ (100[κ, τῆς κλασσικῆς ἀρχαιολογίας 
]6οΐοτ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τσῦ (Π4πηὈ!14σ6, ἠσχολήθη περὶ τοῦ 
αὐτοῦ ἀντικειμένου, γράψας σιδαρὸν ἄρθρον ἐν τῷ (Π8πιργιάσο Μο- 
ΥΊΘΥ͂ τῆς 15 παρελθόντος Φεδρουαρίου. 

Ἔν τῇ {]παοίγαίιοῃ ἐπίσης τῆς ΤΊ ᾿Ιουνίου ἔ. ἐ, δημοσιεύεται 
σχετιχὸν πρὸς τὸ πολύτιμον εὕρημα ἄρθρον τοῦ κ. ΓΠορογί ἆθ Β68α- 
ρ]8η, Πολλὰ δὲ χαὶ ἄλλα σχετιχὰ ἄρθρα ἀνὰ τον Τύπον ἐγράφησαν, 
διεγείροντα τὴν κοινὴν περιέργειαν. 

Τὸ ἅγιον Ι]οτήριον τῆς ᾿Αντιοχείας, ὡς ἐπικαλεῖται, ἔχει ὕψος 
μὲν 19 ἑκατοστομέτρων, διάμετρον δὲ δέκα πέντε. ᾿Αποτελεῖται ἐκ δύο 
κυπέλλων, ἐξ ὧν τὸ ἕν περιέχει τὸ ἕτερον, στηριζεμένων δὲ ἐπὶ μιᾶ; 
Ῥάσεως. Τὸ χυρίως κύπελλον τοῦ Ποτηρίου εἶναι χατασχευασμένον ἐχ. 
παχέος φύλλου ἀργύρου, ἀρχετὰ χονδροειδῶς ἐσφυρηλατημένου, πε- 
ριδάλλεται ὅμως δι᾽ ἐπενδύματος ἐκ τοῦ αὐτοῦ μετάλλου, χατὰ τὸ σύ- 
ντθες, λεπτοτάτης γλυπτιχκῆς τέχνης. Τοῦτο ἀποτελεῖ τὸ ἐξωτεριχὸν 
χύπελλον, ὥς τις θήκη τοῦχειμηλίου, Ὅ ποῦς τοῦ Ποτηρίου εἶναι περι- 
εστραμμένος ἐν ὄγχῳ ἐξ ἀργύρου ἄνευ διαχόσμου, ὦ; εὑρίσχονται τοι- 
ούτου εἴδους κατασχευαὶ χατὰ τοὺς δύο πρώτους αἰῶνας τῆς Ῥωμαϊκῆς 
Αὐτοχρατορίας. Άλλως τε, ὑπάρχουοι πολλὰ τοιαῦτα Ποτήρια, τῆς 
αὐτῆς μορφῆς, χρονολογούμενα πάντα ἀπὸ τοῦ πρώτου μ. Χ, αἰῶνος. 
Ἢ δάσις τοῦ χυπέλλου εἶναι κεκοσμημένη διὰ συνθέσεων φυλλωμά- 
των, Ἔξ κλήματα ἀμπέλου μετὰ διπλοῦ στελέχους ἐκφύουσιν ἐξ αὐτῆς. 


ως. 
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καὶ χαλύπτουσι διὰ τῆς ἁρμονιχῆς περιπλοχῆς τῶν χλάλων αὑτῶν 
τῶν σπειροειδῶν ἰνῶν, τῶν φύλλων καὶ τῶν βοτρύων τὰς πλευρὰς τοῦ 
ἱεροῦ σχεύους, Ζῷα συμβολικὰ--- περιστεραί, εἶ: κοχλίας, εἷς λαγφές, 
μία χρυσαλλίς, μία ἀχρίς, κ. ἄ. --- συνδυάζονται ἐν τῇ διαχοσμήσει 
ταύτῃ. Ὑπεράνω, στέφανος βραχὺς ἀνθέων λωτοῦ. Δύο χεντριχαὶ προ- 
σωπογραφίαι τοῦ ᾿]ησοῦ 
Χριστοῦ, προοδίδουσι τὴν 
ἀνεχτίμητον εἰς τὸ ἱερὲν 
πδιμήλιον ἀξίαν, διότι ἀντι- 
προσωπεύουοι τὴν ἀρχαιο- 
τάτην εἰκονογραφιχὴν αὖ- 
τοῦ παράστασιν, εὗταν, ὡς 


πιστεύεται, ἔργον χαλλι- 
τέχνου συγχρόνου αὐτοῦ 
τούτου τοῦ Κυρίου ἡμῶν, 
εὗτινος καὶ δὲν εἶναι ἁδύ- 
νατον νὰ παρετήρησε τοὺς 
χαρακτῆρας, Ἢ μία ἐχ 
τῶν προσωπογραφιῶν τού- 
των εὑρίσχεται ἐπὶ τῆς 
ἐμπροσθίας, ἡ δὲ ἄλλη 
ἐπὶ τῆς ὀπισθίας ὄψεως. 
“Εκατέρωθεν αὐτῶν παρι- 
στάνονται καθήμενοι οἷ ᾿Α- 
πόστολοι εἷς δύο σειρὰς 
ἀνὰ ἕξ. 

Ὁ δόκτωρ; Π156Π κατ- 
ηνάλωσεν ἔτη ἱκανὰ πρὸς εὕρεσιν τῆς το ὐτότητος ἑκάστου τῶν εἶχονο- 
γραφημένων προσώπων, διὰ τῆς ἑρμηνείας δἑτῶν συμθόλων, τῶν λε - 
πτομερειῶν τῆς ἀμφιέσεως, διὰ παντὲς εἴδους συγχρίσεων καὶ παροθο- 
λῶν, ἐπίστευσεν ὅτι ἠδυνήθη νὰ θεβαιώσῃ ὅτι αἱ παραστάσεις αὗται 
ἀντιστοιχοῦν οἷ μὲν τῆς μιᾶς ὄψεως πρὸς τὸν ἀπόστολον Πέτρον, τὸν 
ἀπόστολον Παῦλον, ᾿Ιάχωδον τὸν πρεσβύτερεν, τὲν ἀπόστολον ᾿Ιούδαν 
καὶ τὸν ᾿Ανδρέαν, αἱ δὲ τῆς ἄλλης πρὸς τὲν Λ-υχᾶν, τὸν Εὐσγγελι- 
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στὴν Μάρχον͵ τὸν Ματθαῖον, τὸν ᾿Ιωάννην, καὶ Ἰάκωβον τὸν μικρόν. 

Ὧςπρὸς τὰς προσωπογραφίας δὲ τοῦ Χριστοῦ βεβαιοῖ ὅτι αὗται ἀνά- 
Ύονται εἰς δύο ἐποχὰς τοῦ βίου αὐτοῦ: καὶ ἡ μὲν τοῦ πρώτου ὁμίλου 
“εἰς τὸν χρόνον τοῦ χηρύγματος αὐτοῦ,ἐν ἀνδρικῇ μορφή, ἡ δὲ τοῦ δευ- 
τέρου εἰς τὴν ἐφηβικὴν αὐτοῦ ἡλικίαν. 

- Ἐὰν αἱ συνταυτίσεις αὗται εἶναι ἀκριβεῖς ἄξιον παρατηρήσεως 
τυγχάνει τὸ γεγονὸς ὅτι πολλοὶ ἀπόστολοι δὲν εἰχονίζονται ἐπὶ 
τοῦ Ποτηρίου τῆς ᾿Αντιοχείας: ὁ Φίλιππος. ὁ Θωμᾶς, ὁ Βαρ- 
᾿θολομαῖος, ὁ Σίμων καὶ ὁ Ματθίας. ᾿Ενῷ, ἐξ ἄλλου, οὔτε ὁ [Ιαῦλος 
οὔτε ὁ Μᾶρχος ἀπετέλουν μέλη τῶν Δώχεκα. ᾿Ερωτᾶται: δὲ διατὶ ὀκτὼ 
ἀπόστολοι καὶ δύο Εὐαγγελισταί; Διατὶ ὁ ᾿Ιησοῦς ἐν νεανικῇ ἡλικίᾳ; 
Καὶ δὲν θὰ ἔπρεπε νὰ παρίσταντο οἱ ἕνδεκα ἀπόστολοι μετὰ τοῦ ᾿Ιησοῦ; 

Ὡς πρὸς τὴν εἰχόνα τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἀνεξαρτήτως τῆς ἥν κα- 
πέχει τιμητικῆς θέσεως χαὶ τῆς χει»ονομίας, δι᾽ ἦς τὰ ἄλλα πρόσωπα 
χαιρετῶπιν αὑτόν, εἶναι εὐδιάγνωστος χαὶ ἐκ τῶν διαφόρων ἀναμφι- 
σδητήτων γνωρισμάτων. Κάθηται ἐπὶ θρόνου ἔχων πρὸς τὰ δεξιὰ ἀρνίον 
«ὄρθιον, "Η περιστερὰ τοῦ ᾿Αγίου Ἰϊνεύματος ἵσταται ὑπεράνω τῆς κε- 
“φαλῆς αὐτοῦ, ἐν δὲ τῷ ἐξ ἀνθέων λωτοῦ στεφάνῳ, χρησιμεύοντι ὃς ᾱ- 
νωτάτῳ πλαισίῳ, προσδιορίζει αὐτὲν ἀστήρ, ὑπενθυμίζων τὸν ἀστέρα 
“τῶν Μάγων. Οἱ βραχίονες αὐτοῦ εἶναι ἀνοιχτοὶ ἐν σχήματι σταυροῦ. 
-. "Ἡ δεξιὰ χεὶρ αὐτοῦ τείνετχι πρὸς ἐπίπεδον ἐφ᾽ οὗ κεῖνται δύο ἰχθύες, 
ἑπτὰ ἄρτοι καἰ, χαθ᾽ ὅσον δύναταί τις νὰ διακρίνῃ. στάχυς σίτου καὶ 
φύλλα φοίνικος, Ὑπὸ τοὺς πόδας αὐτοῦ, ἀετὸς συμβολίζει ἴσως τὸ 
᾿εἰδωλολατρικὸν κράτος, ὅπερ θὰ νικήσῃ ὁ Χριστιανισμός, ᾿Αλλ᾽ ἡ µε- 
᾿γἈλυτέραν ἐντύπωσιν προκχλοῦσα λεπτομέρεια εἶναι ὅτι ὃ Χριστὲς ἐν 
ἀντιθέσει πρὸς πᾶσαν τὴν προγενεστέραν παράδοσιν, παρίσταται ἀγέ- 
νείος καὶ βραχείας κόμης, κατὰ τὸν 'Ελληνιστιχὸν τύπον, γνωστὸν ἤδη 
ἐκ τοιχογραφιῶν τῶν κατακομβῶν, τὸν μόνον δ᾽ ἐν χρήσει μέχρι Κων- 
σταντίνου τοῦ Μεγάλου. Εἰς τὴν ἄλλην πλευρὰν τοῦ Ποτηρίου, ὃ Ἰησοῦς 
ἔχει τὴν ἐμφάνισιν παιδὸς δώδεκα ἤ δέκα πέντε ἐτῶν, κρατεῖ εἰς τὴν ἀρι- 
στερὰν αὗ τοῦ τὸ θιβλίον τοῦ Νόμου ὑ πὸ μορφὴν εἰληταρίου, ἐλαφρῶς ἑκ- 
τετυλιγμένου. Τοιοῦτόν τινα θὰ ἠδύνατό τις νὰ φαντασθῇ τὸν Ἰησοῦν 
ἐν μέσῳ τῶν διδασκάλων. Οἱ τέσσαρες Εὐχγγελισταί, οἵτινες περικυ- 
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κλοῦσιν αὐτὸν μετὰ τοῦ ᾿Γχχκώβου τοῦ μικροῦ, ἐκτελοῦσιν ὡσαύτως πρὲς 
τὸν ᾿Ιησοῦν χειρονομίαν σεβασμοῦ. 

Ὃ δόκτωρ Βί56οη κατέβαλεν ἰδιάζουσαν ἐπιμέλειαν πρὸς ὅσον 
οἷόν τε ἀναμφιοθήτητον καθορισμὸν της ἐποχῆς τοῦ ἀνευρεθέντος Πο- 
τηρίου. Η μορφὴ αὐτοῦ εἶναι χαρακτηριστική: δοχεῖον ἄνευ λαθῆς, 
Φοειδές, στηριζόμενον ἐπὶ εἴδους σφαίρας πεπλατυσμένης, ἐπιστηρι- 
ζομένης καὶ ταύτης ἐπὶ ποδὸς χαμηλοῦ καὶ στενοῦ. Ὃ ρυθμὸς οὗτος 
εἶναι ὁ αὐτὸς πρὸς τὸν ρυθμὸν διαφόρων δοχείων, ἀνηχόντων πάντων 
εἰς τὸν πρῶτον μετὰ Χριστὸν αἰῶνα. Εὐρίσκεται ἐπίσης ὃ ρυθμὸς 
οὗτος εἰς τὰς ἐπὶ τῶν τειχῶν τῆς Πομπηΐας εἰκονογραφείας, ἄναγ- 
καίως προγενεστέρας τοῦ ἔτους Τ9, ὁμοίως δὲ ἐπὶ ἀργυρῶν νομισμά- 
τω», χρονολογουμένων ἀπό τῆς ἐπαναστάσεως τῶν ᾿Γουδαίων καὶ τῆς 
πολιορκίας τῆς “Ἱερουσαλήμ, τῷ 10 μ. Χ. ᾿Απ᾽ ἐναντίας, μετὰ τὸν 
πρῶτον αἰῶνα ἐκλείπει τελείως ὃ ρυθμὸς οὗτος ὑποχωρῶν εἰς ἄλλους, 
παρέχοντας, καλυτέραν ἰσσορροπίαν χαὶ μεγαλυτέραν σταθερότητα. 

Κατὰ τὸν Β6811Ρ|4} ἀπὸ συλλογισμοῦ εἰς συλλογισμόν, ὁ σοφὸς 
;Αμερικανὲς προήχθη εἰς οἰκοδομὴν ὑποθέσεως, μοναδικῶς μὲν τολμη- 
ρᾶς, ἀλλὰ λίαν ὑποῦ»ηθητιχῆς : Κατὰ τὰ πορίσματα τοῦ [11501, τὰ δύο 
μέρη τοῦ Ποτηρίου. τὸ ἐσωτερικένκαὶ τὸ ἐξωτεριχόν, δὲν εἶναι τῆς αὐτῆς 
χρονολογίας. Καὶ ἂν συνέβη ὥστε ἄτεχνον ἀργυροῦν κύπαλλον νὰ περι- 
κλεισθῇ ἐντὸς πολυτίμου περιθλήματος, τοῦτο σημαίνει ὅτι ἀπέδιδον εἰς 
αὐτὸ ἀξίαν κειμηλίου, Ὁ Γ156οῃ ἐξηγεῖ τὸ γεγονὸς ὡ; ἕπεται: Μετὰ τὴν 
πτῶσιν τῆς Ἱερουσαλὴμ (70 μ.Χ } ἡ ᾿Αντιόχεια κατέστη τ) χέντρον τῆς 
χϑιστιανωσύνης ἐν ᾿Ανατολῇ᾽ τούτου ἕνεκα εἶναι πιθανώτατον ὅτι αὕτη 
ἐχληρονέμησε πολλοὺς θησαυρούς, φυλαττομένους ἐν Ἱερουσαλήμ. 'Επό- 
μενον δὲ ἧτο νὰ περιβάλλωσι δι᾽ ἰδιαιτέρου σεθασμοῦ οἱ πρῶτοι χριστια- 
νοὶ τὸ Ποτήριον τοῦ Μυστικοῦ Δείπνου, τὸ ὁποῖον ἀσφαλῶς οἱ Μαθηταὶ 
διεφύλαξαν μετὰ θρησκευτιχῆς εὐλαβείας εἰς ἀνάμνησιν τοῦ Διδασχάλου, 
Ὁ Ε1δθη πιστεύει ἔτι τὸ ἱστορικὸν ἐκεῖνο Ποτήριον εἶναι τὸ ἐν ᾿Αν- 
τιοχείᾳ ἀνευρεθέν. ᾿Ακριβῶς δὲ καὶ διὰ τὸν λόγον τοῦτον, ἔτη τινὰ 
βραδύτερον, ἡ εὐσέδεια τῶν πιστῶν ἔδωκεν εἰς αὐτὸ διαχόσμησιν ἀξίαν 
πρὸς τὰς ὑψηλὰς ἀναμνήσεις ἅ; προεκάλει. Ἡ ταφὴ δὲ τοῦ ἁγίου ΠΙοτη- 
Ρίου ἀναφέρεται εἴτε εἰς τὴν ἐποχὴν ᾿Ιουλιανοῦ τοῦ Παραθάτου εἴτε 
εἰς τὴν ἐποχὴν τῶν Χοσροῶν τῆς Περσίας. Κατὰ τὰς προτεινομένας 
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ὑποθέσεις. ὁ ᾿Ιουλιανὲς κλείσας τὴν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ Βασιλιχὴν τοῦ Μ. 
Κωνσταντίνου, τὸν μὲν πλοῦτον αὐτῆς ἀφήρεσε, τὸν δὲ θησαυροφύλακα 
αὑτῆς χατεδίχασεν εἰς ἀποχεφαλισμόν, ὡς ἀποχρύψαντα ἀντιχείμε- 
νον μεγάλης ἀξίας. Τὰ ἀφαιρεθέντα ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ Σκεύη 
ταῦτα ἀπεστάλησαν εἰς τὰ θησαυροφυλάκια ᾿ωνσταντινουπόλεως 
Μετὰ τὸν θάνατον ὅμως τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ, ὁ διάδοχος αὑτοῦ ἐπέστρεψεν 
αὐτὰ εἰς τὴν Βασιλικὴν τῆς ᾿Αντιοχείας. Τὰ σκεύη ὅμως ταῦτα, 
πολλὰ τῶν ὁποίων εὑρέθησαν μετὰ τοῦ ἁγίου Ποτηρίου ᾿Αντιοχείας. 
ἔκρυψαν οἱ χοιστιανοὶ ἐντὸς λάχχου κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Χοσροῶν, 
εἴτε τῷ 544, εἴτε τῷ 614, ὅτε Χοσρόης Β΄’ ἐκυρίευσε τὴν Ἵερουσα- 
λὴμ καὶ τὴν Συρίαν. Μεταξὺ τῶν κεχρυμμένων ϑησαυρῶν ἧτο καὶ τὸ 
"Αγιον Ποτήριον. 

Σχετικχῶς πρὸς τὴν ἑρμηνείαν ταύτην τοῦ δόχτορος [Π156π, ὁ 
Βοροτί {ο 9684πρ|8Π φρονεῖ ὅτι ὅσον εὐφυὴς καὶ ἄν εἶναι αὕτη, 
ὅμως πολλοῦ ἀπέχει τοῦ νὰ εἶναι ἑδραία. Τὸ αὐτὸ φρονεῖ χαὶ περὶ 
τῶν συνταυτίσεων τῶν προσώπων. Δύο πορίσματα ἕμως θεωρεῖ ἐκτὸς 
ἀμφιβολίας. [Πρῶτον ὅτι αἷ.γλυφαὶ τοῦ Ποτηρίου τῆς ᾿Αντιοχείας ἑξε- 
τελέοθησαν ὑπὸ καλλιτέχνου τοῦ πρώτου αἰῶνος, ᾿σχυρῶς ἐπηρεα- 
σμένου ὑπὸ τῆς ἑλληνιχῆς τέχνης τῆς ἐποχῆς ἐχείνης, ἤτοι αὗται 
εἶναι σύγχρονοι αὐτοῦ τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, Τὸ δεύτερον ἀναμφιοθή- 
τητον γεγονὸς εἶναι ὅτι αἱ δύο χεντρικαὶ εἰχόνες τοῦ Ποτηρίου παριστῶσε 
τὸν Χριστὸν ὅπως ἐνόουν οἱ πρῶτοι πιστοὶ τῆς ἀρτιγενοῦς Ἔκχλη- 
σίας,ὄν δέπολλοί, χατὰ πᾶοαν πιθανότητα, εἶχον γνωρίσει προσωπιχῶς. 
Οὕτως ὥπτε, διὰ τῆς ἀρχαιολογικῆς ἀναχκαλύψεως τῆς ᾿Αντιοχείᾶς 
ἔχομεν τὴν ἀρχαιοτάτην εἰκονογραφικὴν παράστασιν τοῦ ᾿Ιησοῦ Ἆρι- 
στοῦ, μηδαμῶς προσδαλλομένην, ὡς πρὸς τὴν αὐθεντικότητα, ἐκ τοῦ 
γεγονότος ὅτι ὁλόκληρος ἣ προγενεστέρα παράδοσις εὑρίσχεται εἰς 
ἀντίθεσιν ὡς πρὸς τὰ χαρακτηριστιχά. 

Τὸ πολύτιμον Ποτήριον χατέχει ὁ ἐν ᾿Αμερικῇ οἶχος τῶν 
ΚοποπάΚκ]!, συλλεχτῶν ἀντιχειμένων ἀρχαιολογιχῆς φύσεως καὶ 
δὴ τῆς ᾿Ανατολιχῆς τέχνης. 


ΑΡΧΙΜ, ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΙΤ. ΝΆΡΠΑΘΙΟΣ 
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ΚΡΙΤΙΚΗ 


Δημοσϑένους Θ. Χατζηκακίδου. Τὰ κατὰ Οἰκονόμον ἢ Βίος, 
ἔργα καὶ ΙΤολιτεία τοῦ Ιζωνσταντίνου Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων. 
Μεγάλου τοῦ Γένους Λιδασκάλου τοῦ ἐκ Τσαριτσάνης. 

Περὶ τοῦ ἐξόχου καὶ ἡδυεποῦς Κωνσταντίνου Οἰκονόμου τοῦ ἐξ 
Οἰκονόμων ἐγράφησαν πολλὰ πολλάχις καὶ δὴ κατὰ τοὺς τελευταίους 
χρόνους. Τὸ πρῶτον ἡμεῖς ἐγράψαμεν ἐκτενῶς πρὸ δωδεκαετίας καὶ 
πλέον ἓν τῷ «᾿Εχ]κῷ Φάρῳ» τῆς ᾿Αλεξανδρείας καὶ κατὰ τὸ παρελ- 
ϑὸν ἔτος ἐκτενέστερον’ καὶ ἀναλυτικώτερον ἔν τῷ «Γρηγορίῳ Πα- 
λαμᾷ» τῆς Θεσσαλονίκης, ἀλλ᾽ ὁμολογοῦμεν ὅτι δὲν ἐξηντλήσαμεν τὴν 
πολυμερῆ αὐτοῦ δρᾶσιν τόσῳ μᾶλλον ὅσῳ ὑπάρχουν ἐπιστολαὶ ἀνέκ- 
δοτοι καὶ ἄλλα χρῄζοντα ἐρεύνης !. Ὄντως ὁ διάσημος χληριχὸς εἶνε 
ἔκ τῶν εὐσεβεστάτων καὶ πολυμαϑεστάτων ἀνδρῶν τοῦ 1Θ’ αἰῶνος: 
εἶνε ὃ αὐστηρὸς τηρητὴς τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν καὶ ἐϑνικῶν παραδό- 
σεων, ὑπὲρ ὧν ἠγωνίσατο γεννοίως καϑ᾽ ὅλον τὸν πολύπλαγκτον αὖ- 
τοῦ βίον: εἶνε ὃ γνήσιος ἀντιπρόσωπος τοῦ πνεύματος τῶν “Αγίων 
Πατέρων τῆς ᾿Αγίας ᾿Ορϑοδόξου Ἐκκλησίας. “Ὁ Κωνσταντῖνος Οἱ- 
κονόμος ἦτο γνώστης, εἴπερ τις καὶ ἄλλος, τῆς ἀρχαίας ᾿Ελληνικῆς 
γλώσσης καὶ ἔγραφεν ἄριστα τὴν καϑαρεύουσαν. «Ὠλέπεις, (ἔγραφεν 
ἓν ἐπιστολῇ πρὸς τὸν Σ. Βυζάντιον τῷ 1855), ὦ φίλε, πόσον χαϑ᾽ 


1. "Εικ τῶν νεωτέρων ἔγραψε πολλὰ περὶ τοῦ Κ. Οἰκονόμου ὁ Μακαριώτα- 
τατος ᾿Αρχιεπ, ᾿Αϑηνων κ. Χρυσόστομος ἐν τῇ “Ἱστορίᾳ τῆς Ἐκκλησίας τῆς 
“Ἑλλάδος σελ. 145 καὶ ἑξῆς, 
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ἡμᾶς παρημελήϑησαν αἱ Ὀλυμπιάδες Μοῦσαι καὶ ποῖον Αὐγείου φο- 
ουτὸν ἡμιμαϑῶν τινων ἡμιελλήνων κάλαμοι μετοχετεύοντες. ἀπὸ ξένων 
γλωσσῶν ἐπισωρεύουσι καϑ᾽ ἑκάστην εἷς τὴν “Ελλάδα φωνήν, δια- 
φϑε΄ροντες τὰς Μούσας ! καὶ προβαίνει πολὺ: ὃ βαρβαρισμὸς καὶ 
μέγας». 

Ὃ συγγραφεὺς τῆς προκειμένης μικρᾶς συγγραφῆς συντόμως ἄνα- 
πτύσσει περὶ τοῦ βίου καὶ τῶν ἔργων τοῦ ἀοιδίμου κληρικοῦ καὶ κυ- 
ρίως περὶ τῆς μεϑόδου τῆς διδασκαλίας του ἐν τῷ Φιλολ. Γυμνασίῳ 
τῆς Σμύρνης, τὸ δποῖον ὀχλοκρατικῶς διελύϑη. Ὃ Κ. Οἰκονόμος εἷς 
τὴν διδασκαλίαν καὶ δὴ τῶν ἀρχαίων συγγραφέων εἶχεν ἀπ᾽ ἀρχῆς 
ἰδίαν μέϑοδον καὶ σύστημα ἕξ αὑτομαϑείας, τὸ ὁποῖον ἢ ἀγχίνοια καὶ 
ἣ περὶ τοὺς κλασσικοὺς Ἕλληνας μεγάλη πεῖρα καὶ γνῶσις ὑπεδεί- 
..νυον. Οὕτω δὲ κατώρϑωνε, μὲ τὴν λαμπρὰν μόϑοδον νὰ ἐξέρχωνται 
οἳ μαϑηταὶ γνῶσται τῆς ἀρχαίας γλώσσης καὶ «πολλοὶ πολλάκις µαϑη- 
ταί, ὧς λέγε., συνέταττον εἷς τὴν ἀρχαίαν ἙἙλληνικήν, μὲ τὴν αὐτὴν 
ἐπίσης ἐπιτυχίαν, ὡς καὶ εἰς τὴν νεωτέραν». Ὃ συντάκτης, μαϑητὴς 
τοῦ ἀοιδίμου, ἐξαίρει τὴν μέϑοδον τῆς διδασκαλίας του εἶς τὴν μετά- 
δοσιν τῆς ὁποίας μετεχειρίζετο «ὃ πολυεδήμων πᾶσαν σχεδὸν ἔπιστή- 
μην καὶ τέχνην». ᾿Αλλὰ κυρίως «ἠγωνίζετο καὶ ηὔχετο νὰ ἴδῃ τοὺς 
μαϑητὰς ἠϑικοὺς καὶ ἐναρέτους». Ἔκ τῆς Σχολῆς ἐκείνης ἐξῆλϑον 
οὐκ ὀλίγοι, οἵτινες κατόπιν κατέλαβον σπουδαίας ϑέσεις. ᾿Αληϑῶς δὲ 
οἷ διδάσκολοι τοῦ Γένους, καὶ ἄγευστοι τῶν νεωτέρων παιδαγωγικῶν 
γνώσεων. πυρπολούμενοι ὑπὸ τῆς ἀληϑοῦς εὐσεβείας καὶ τῆς φιλοπα- 
τρίας, ἐδημιούργουν ἀληϑεῖς “Ελληνας καὶ ἐναρέτους ἀνϑρώπους. Οἵ 
διδάσκαλοι τοῦ Γένου;, τὸ πλεῖστον κληρικοί, συνετέλεσαν εἷς τὴν πα- 
ρασκευὴν τῆς μεγάλης ἐπαναστάσεως τοῦ δουλεύοντος "Έθνους. Πᾶν 
ἔθνος πρέπει νὰ ζητήσῃ τὴν πρόοδόν του ἐν παντὶ κλἆδῳ τῆς ὅπι- 
στήμης καὶ τῆς τέχνῃς, ϑὰ ϑεραπεύσῃ δὲ τὰ ἰδανικά του καὶ ϑὰ δη- 
μιουργήσῃ ἐπὶ ἀσφαλῶν βάσεων τὴν ἱστορίαν τοῦ μέλλοντός του μό- 
νον διὰ τῶν καλῶν σχολείων καὶ τῶν καλῶν διδασκάλων. 

Ὃ συγγραφεὺς λίαν συντόμως ἀναφέρει περὶ τῆς ἐν “Ελλάδι δρά- 
σεῶς καὶ τῶν ἔργων του χωρὶς ν᾽ ἀναλύῃ αὖτά, οὐδὲ ἀναφέρει περὶ 
τῶν ϑεολογικῶν καὶ ἐκκλησιαστικῶν ἐρίδων καὶ περὶ τοῦ ἀγῶνος, ὅν 
διεξήγαγε καϑόλου ὑπὲρ τῶν ἐὐσεβῶν παραδόσεων καὶ τῆς ᾿Ορϑοδο- 
ξιας, κατὰ τῶν παντοίπων καὶ ποιχιλωνύμων προπαγανδῶν. Ἡ συγ- 
γραφὴ εἶνε, συντόμως εἰπεῖν, σύντομος μέν, ἀλλὰ χρονογραφικὴ, ἄνά- 
πιυξις τοῦ βίου καὶ τῶν ἔργων τοῦ ἀοιδίμου κληρικοῦ, ὅν ἐγνώρισε 
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καὶ παρ᾽ οὗ ὅ,τι μάλιστα ὠφελήθη, ὡςμαϑητὴς αὐτοῦ ἐν Σμύρνῃ. Ἐν 
τέλει λαμπρῶς περιγράφει τὴν ἐξωτερικὴν αὐτοῦ ὅψιν καὶ τὸ ἦϑός του 
ὧδε. «Ἦτο δὲ ὁ ἀνὴρ εὐσώματος, ὀφϑαλμοὺς ἔχων μέλανας χαὶ 
ζωηροτάτους, κόμην περὶ τὴν νεανικὴν καὶ ἀνδρικὴν ἡλικίαν χαστα- 
γόχρουν, μέτωπον ἀρχαϊκόν, ὄψιν μὲ χαρακτῆρας ἀρρενωποὺς καὶ 
γλυκεῖς. Τὸ δὲ ἦθος εὐμενής, ἀγχίνους καὶ σεμνοπρεπής: κεκτημένος 
ἔμφασιν εὐγενείας καὶ εὐγλωττίαν ἁπαράμιλλον, μετὰ κοσμίου χαὶ 
χαριεστάτης ἀστειότητος ἐν ταῖς κατ᾽ ἰδίαν συναναστροφαῖς καὶ συν- 
διαλέξεσιν: εὐπροσήγορος εἷς ἄκρον, ἑνόνων τὴν εἰλικρίνειαν μετὰ 
τῆς ἁπλότητος καὶ συγχερνῶν τὰς ἀρετὰς τοῦ εὐσεβοῦς φιλοσόφου μετὰ 
τῶν προτερημάτων τοῦ χρηστοῦ καὶ ἐξόχου πολίτου, χαὶ τὰ χαρακτη-- 
ριστιχὰ τοῦ ἁγνοῦ καὶ πιστοῦ ἱερέως μετὰ τῶν πλεονεκτημάτων τοῦ 
καλλίστου οἰκογενειάρχου». 


;οὉ ΓΟΡΤΥΝΟΣ ΚΑῚ ΜΕΓΙΠΟΛΕΩΣ ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ 


Πατριαρχικῆς ἱστορίας μνημεῖα Α' Γρηγορίου. Ε΄ διάδοχοι (χει- 
ρόγραφον ἐκδιδόμενον) ἐπιμελείᾳ Μανουὴλ Ιω Γεδεών μεγάλου χαρ- 
τοφύλαχος καὶ χρονογράφου τῆς τοῦ Χρ. Μ. ᾿Εκκλησίας ὕπομνημα- 
τογράφου τῆς Εκκλησίας “Ἱεροσολύμων. ᾿Αϑήνῃσι 1922 ἐκδοτικὸς 
οἶχος Γεωργίου Ἴω. Βασιλείου σ. 80. 

Ὃ. διαπρεπὴς ἱστοριοδίφης κ. Μανουὴλ Ι. Γεδεών, ὁ ἀκάματος 
συγγραφεύς καὶ ἐπιμελὴς ἐρευνητής τῆς πατρίου ἡμῶν ἱστορίας 
διὰτοῦ ἀνωτέρω νέου αὐτοῦ ἔργου, ὅπλούτισε τὴν ἐκκλησιαστικοῖ- 
στορικὴν ἡμῶν φιλολογίαν. Ἔν τῷ ἔργῳ τούτῳ ἐξέδωκεν ὃ συγ- 
γραφεὺς τὸν «ἱστορικὸν ἐν ἐπιτομῇ πίνακα τῶν ἀπὸ τοῦ 1821. 
ἔτους πατριαρχευσάντων ἐν (Κωνσταντινουπόλει» τὸν συγγραφέντα 
μὲν πιϑανῶς κατὰ τὸ 1800 ὑπὸ τοῦ γνωστοῦ καὶ ἔξ ἄλλων ἔργων 
καὶ τῆς πρὸς τὰ γράμματα ἀγάπης Γεωργίου Ιωνσταντινίδου, δοϑέντα 
δὲ αὐτῷ κατὰ τὸ 1891 ἐν ἁγίῳ Ὄρει ὑπὸ τοῦ μακαρίου πατριάρχου 
Ιωακείμ. Ἐν τῷ πίνακι τούτῳ βιογραφοῦνται οἵ ἀκόλουθοι δέκα πατρι- 
άρχαι 1) Εὐγένιος 9) "λνϑιμος ὁ) Χρύσανθος 4) ᾿Αγαϑείγγελος 
5) Κωνστάντιος ϐ) Κωνστάντιος Β᾽ τ) Γρηγόριος 8) ᾽Ανϑιμος Δ΄ 
9) "Ανϑιμος Ε’ καὶ 10) Γερμανός, οἵ πατριαρχεύσαντες ἀπὸ τοῦ 1821 
μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Γρηγορίου τοῦ Ε΄, μέχρι τοῦ 1845. Διατὶ ὃ 
πίναξ οὗτος, ὃ γραφεὶς κατὰ τὸν Γεδεὼν τῷ 1860 φϑάνει μέχρι τῆς 
πατριαρχείας τοῦ Γερμανοῦ τοῦ ἀπὸ Λέρκων, τοῦ ἀναβιβασϑέντος 
κατὰ τὸν συγγραφέα τοῦ πίνακος εἷς τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον τῇ 12 
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᾿Απριλίου 1849 καὶ οὐχὶ μέχρι τῆς ἐποχῆς τῆ: συγγραφῆς τοῦ πίνακος 
ἤτοι μέχρι τοῦ 1860 δὲν ἐξηγεῖ ὁ Γεδεών. Πάντως τὸ χειρόγραφον 
τοῦ Ιζωνσταντινίδου περατοῦται ἀποτόμως διὰ μιᾶς: σημειώσεως δια- 
γεγραμμένης, πιϑανῶς ὑπὸ τοῦ ἰδίου, ἥτις ἀναμφιβόλως ἀναφέρεται 
εἷς τὸν Γερμανὸν τὸν ἀπὸ Λέρχαων, οὐχὶ δὲ εἰ; τὸν "Ανϑιμον τὸν Ε΄ 
εἷς τὸν ὁποῖον μετὰ τὸν ὑπὸ τοῦ Κωνσταντινίδου γενόμενον χαρακτη- 
ρισμὸν τοῦ ᾿Ανϑίμου δὲν δύναται νὰ ἀναφέρηται. Τὸν ἐκδοϑέντα 
ἱστορικὸν πίνακα τοῦ Ιζωνσταντινίδου (σ. ὅ-33) ἑπλούτισεν ὃ Γεδεὼν 
διὰ σημειώσεων συμπληρωτιχῶν καὶ διορϑωτικῶν (ο. 35 40) παραρτή- 
ματος περιέχοντος ἐπίσημα ἔγγραφα, (σ. 41-04) σημειώσεων περὶ τοῦ 
Σταυράκη ᾿Ιωβίκη (σ. 605-τ0) καὶ ἐκδόσεως δύο ἐπιστολῶν τοῦ µητρο- 
πολίτου ᾿Αμασείας Λιονυσίου (σελ. 10-16) πάντων σχετικῶν πρὸς τὰ 
ἓν τῷ ἱστορικῷ πίνακι ἀναφερόμενα πρόσωπα. 

Πᾶς ἁμερόληοτος κριτὴς μετὰ προσοχῆς ἀναγινώσκων τὴν ἀνωτέρω 
ἐργασίαν τοῦ κ. Γεδεὼν δὲν δύναται εἰμὴ νὰ δμολογήσῃ ὅτι δι᾿ 
αὐτῆς διαφωτίζεται ἤ πατριαρχικὴ ἱστορία τῶν νεστάτων χρόνων 
καὶ ἀποδίδει τὸν πρέποντα ἔπαινον εἷς τὸν πάντοτε κατὰ τὸ πνεῦμα 
νεάζοντα γηραιὸν ἱστοριοδίφην, διὰ τῶν ἐργασιῶν τοῦ ὁποίου ἄν- 
αμφιβόλως διελευκάνϑησαν πλεῖστα ἐκχλησιαστικοϊστορικὰ ζητήματα 
καὶ ἐπλουτίσϑη καὶ προήχϑη ἢ ἐκκλησιαστικὴ ἡμῶν ἱστορία. 

᾿Επὶ τῇ εὐκαιρία ταύτῃ νομίζω ἀναγκαῖον νὰ σημειώσω ἐνταῦϑα ὅτι 
τὸ ὕπ᾽ ἀριϑμὸν 145 χειρόγραφον τῆς βιβλιοϑήκης τῆς Βουλῆς παρέχει 
ἡμῖν σπουδαιοτάτας εἰδήσεις περί δύο ἐκ τῶν ἀνωτέρω πατριαρχῶν 
τοῦ ᾿Ανϑίμου καὶ Χρυσάνϑου. Τὸ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν 145 χειρόγραφον τῆς 
βιβλιοϑήκης τῆς Βουλῆς ! περιέχει ἀντίγραφα 7 ἐπιστολῶν τοῦ ᾿Ιγνατίου 
“Ηρακλείας πρὸς διαφόρους κληρικοὺς καὶ μή ὁ Τὰ ἀντίγραφα ταῦτα 
ἐγράφησαν ἰδιοχείρως ὕπ᾽ αὐτοῦ τοῦ ᾿Ιγνατίου πλὴν ἐλαχίστων ὅπ᾽ 
ἄλλου ἀντιγραφέντων ὣς ἡ διαφορὰ τῆς γραφῆς δεικνύει.  Ιζυρίως 
εἰπεῖν ἓν τῷ ἡμετέρῳ χειρογράφῳ δὲν πρόκειται περὶ ἀντιγράφων 
ἐπιστολῶν, ἀλλὰ περὶ περιλήψεων τοιούτων. ᾿Ολίγαι τῶν ἐπιστολῶν 
ἀντιγράφονται αὐτολεξεί. "Αξιαι ἰδιαιτέρας σπουδῆς εἶνε αἳ ἐπιστολαὶ 


1. Περιόχει φύλλα 896 μήκους 0,413 καὶ πλάτους 0,354. 

2. Ἔν φύλλῳ 2α εὑρίσκομεν τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ ὅλου χειρογράφου «Κόπια». 

8. Ἡ πρώτη ἐπιστολὴ φέρεν χρονολονίαν 38 Φεβρουρρίου 1834 χαὶ ἡ τελευ- 
τα(ία 14 Φεβρ. ἰ8329. 

4. Ἡ ὑπὸ ἄλλου ἀντιγραφὴ ἐγένετο ἕνεκα ἀσθενείας τοῦ Ἰγνατίου, ὣς ἐκ 
Ῥῶν ἐπιστολῶν αὐτοῦ γίνεται δῆλον. 
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τοῦ Ἰγνατίου πρὸς τὸν πρώην Καν)πόλεως Χρύσανϑον, αἵτινες ἔχουσι 
αὐτολεξεὶ ἀντιγραφῆ. Αἵ ἐπιστολαὶ αὗται εἶνε δέκα καὶ τρεῖς, τῶν 
ὁποίων ἣ πρώτη ἐγράφη. τῇ 36 Νοεμβρίου 18536, ἣ δὲ τελευταία τῇ 
15 Σεπτεμβρίου 1338, κατὰ τὸ διάστημα λοιπὸν τῆς ἓν Ιζαισαρίᾳ ἔξο- 
ρίας τοῦ Χρυσάνϑου. Αἱ ἐπιστολαὶ τεταγμέναι κατὰ χρονολογικὴν 
τάξιν εὕρηνται ἓν τοῖς ἀκολούθοις φύλλοις τοῦ ἡμετόρου κώδικος. 

1. φυλ. 9β--101 Νοεμβρίου 20 τοῦ 1826 

2. φυλ. 10α "Ανευ χρονολογίας 

2. φυλ. 12α Δεκεμβρίου 0 τοῦ 1830 


4. φυλ. 161 ᾿Ἰανουαρίου 3 τοῦ 18321 
ὄ. φυλ. 18β ᾿Γανουαρίου 21 τοῦ 1821 
Θ φυλ. 19 Φεβρουαρίου τ τοῦ 1821 
ἴ. φυλ. 29α ᾿ὈΟκτωβρίου 12 τοῦ 1891 


5. φυλ. ὅ]α καὶ ὅδα ᾿Οκτωβρίου 323 τοῦ 1838 

9 φυλ, δὅ8α Νοεμϑρίου 13 τοῦ 1821 

10, φυλ. 005 Μαρτίου 1 τοῦ 1828 

11 φυλ. θθα Απριλίου 160 τοῦ 1828. 

12 φυλ. 19βΞ ᾿Ἰουλίου 81 τοῦ 1828 

19.φυλ. δ0β Σεπτεμβρίου 15 τοῦ 18328 

Ἐκ τῶν ἐπιστολῶν τούτων δυνάμεϑα νὰ ἀντλήσωμεν πλείστας 
εἰδήσεις ἀναφερομένας εἷς τὸν Χρύσανϑον διαφωτιζούσας τὰ τοῦ βίου 
αὐτοῦ ἔν τῇ ἐξορίᾳ καὶ καϑόλου. Οὕτω, ἵνα μὴ ἀναφέρω ἄλλας, ἰδοὺ 
τὶ πληροφορούμεϑα περὶ τῆς Εὐφημίας, περὶ ἧς καὶ ὃ συγγραφεὺς τοῦ 
πίνακος παρέχει ἀρκούσας εἰδήσεις. ᾿Εν τῇ τρίτῃ ἐπιστολῇ τῇ γρα- 
φείσῃ τῇ 0 Δεκεμβρίου 18326 γράφει ὅ Ἰγνάτιος πρὸς τὸν Χρύσανϑον 
μεταξὺ ἄλλων «Περὶ δὲ τῆς κοκώνας Εὐφημίας ϑέλω ἀγωνισϑῆ τὸ 
κατὰ δύναμιν. Πολλὰ ἐδοκίμασε, δεσπότη μου, καὶ αὐτὴ ἢ ζαβάλισα. 
᾿Αφοῦ ἐμποδίσϑη ἀπὸ τὴν ἐναντιότητα τῶν ἀνέμων καὶ τῆς ϑαλάσσης, 
δὲν τὴν ἄφησαν πάλιν νὰ ἡσυχάση, ἀλλὰ τὴν ἔστειλαν εἰς τὸ ἐν Φιλιπ- 


-πουπόλει γυναικεῖον μοναστήριον. Ἔσφαλε δὲ καὶ ἢ εὐγενία τῆς 


ᾱ. Τὴν πρώτην θἴδησιν περὶ τῆς εἰς Καισάρθοιαν ἀφίξεως τοῦ Χρυσάνϑου 
ἔλαβεν ὃ Ἰγνάτιος παρὰ τοῦ Καισαρείας ὥς πληροφορούμεϑα ἐκ τῆς ἐν φύλλῳ 
3α περιοχομένης ἐπιστολῆς τσῦ ᾿Ιγνατίου πρὸς τὸν Καισαρείας ὑπὸ ἡμερομηνίαν 
36 Νοεμβρίου { 836. Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἄρχεται οὕτω «Μεϑ᾽ ἡδονῆς ἄκρας ἐκο- 
μισάμην τὸ ἀπὸ λ’ Οκτωβρίου σεσημειωμένον σεβάσμιον, ἀδελφιχὸν γράμμα 
τῆς, ΕΕ οὗ πληροφορηϑεὶς τήν τε ποθεινοτάτην μοι ἀληϑὴν ὑγείαν της καὶ τὴν 
οὐσίαν καί ὑγιᾶ τῆς παναγιότητός του ἀποχατάστασιν εἰς τὰ αὐτόϑι,» 
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δοῦσα μάλιστα λαβὴν εἰς τοὺς ὑπεναντίους μὲ ἕν ἄτακτον κίνημα, ὅτι 
ἠθέλησε νὰ φανῇ ἐγγλέζα διὰ τοῦ καπετὰν Δαγγαρόκα διὰ νὰ τύχῃ 
δῆϑεν ὑπερασπίσεως, ὥστε καὶ ὃ μουσιοὺ Ζαπὲρ ὑπῆγεν εἰς τὴν πόρταν 
ζητῶντάς την ὣς ἐγγλέζαν. Πλὴν ἀφοῦ ἔγεινε παρὰ τῶν ἐφένδηδων 
ἔρευνα χαὶ ἐγνώσϑη ὅτι εἶναι ραγιάδισσα ἦτον πλέον δύσκολος ἢ 
ἀπάρνησις τῆς ἐξορίας της καὶ οὕτω ἐστάλη. Μ᾽’ ὅλον τοῦτο ἔγραψα 
πρὸς τὸν Φιλιππουπόλεως εὐϑὺς τὰ καϑήκοντα καὶ ἀπόκρισιν ἔλαβον 
καὶ παρὰ τῆς εὐγενίας της καὶ παρὰ τῆς πανιερότητός του περὶ τοῦ 
αἰσίου κατευοδίου της καὶ ὅτι τῇ ἐμέτρησε χίλια γρόσια διὰ χαρτζι- 
λίκι της. Καὶ πάλιν ἔγραψα πρὸς τὴν πανιερότητά τού διὰ νᾶ τὴν 
νοιάζεται». Καὶ ἓν τῇ ἑβδόμῃ τῇ γραφείσῃ τῇ 12 ᾿ὈΟκτωβρίου 1821 τὰ 
ἀκόλουϑα «]]ρὸς τὸν ἅγιον Φιλιππουπόλεως ἔγραψα προλαβόντως 
ξπιπλήττων τὴν πανιερότητά του ὧς ἀμελῆ εἷς τὰ γράμματα τῆς τε 
προσκυνητῆς μοι αὐτῆς παναγιότητος καὶ τῆς χοχώνας Εὐφημίας. 
᾿Αλλ᾽ἢ πανιερότης τοῦ γράφει ἤδη ἀπολογούμενος ὅτι ὅλα τὰ πρὸς τὴν 
εὐγενίαν της γράμματά της ὅσα ἑκάστοτε δι᾽ ἐμοῦ ἀποστελλόμενα τὰ 
διευϑύνει ἀσφαλῶς καὶ δὲν ἔδειξέ ποτε ἀμόλειαν εἷς τὸ τοιοῦτον κε- 
κεφάλαιον καίτοι καὶ κατ᾽ ἄλλον λόγον ὤφειλε νὰ ἐκπληροῖ τοῦτο προ- 
ϑύμως πρὸς ἔνδειξιν τῆς πρὸς τὴν παναγιότητά της χρεωστουμένης 
εὐγνωμοσύνης του. Καὶ γράφει καὶ ἰδιαιτέρως ἢ εὐγενία της παρα- 
πονουμένη πολλὰ διὰ τὴν παράτασιν τῆς ἀπαλλαγῆς της περικλείουσα 
μοι καὶ ἰδιαίτερα γράμματα πρὸς τῆν παναγιότητά της, ἅτινα ἐσωχλεί- 
ονται εἷς τὸ αὐτὸ ἤδη γράμμα μου. ΙΤολυϑρύλλητος κατήντησε δέσποτά 
μοι ἡ ἀπάλλαγὴ τῆς ἀϑλίας αὐτῆς νέας καὶ μὲ ἔβαλεν εἷς ἄκραν ἀν- 
ηυχίαν. 11ρό τινων ἡμερῶν ἀφοῦ πλέον πολλὰ πρὸς τὴν παναγιότητά 
του εἰπὼν καὶ παρακαλέσας παραβίαζον εἷς τὸ νὰ ἐνδώσῃ καὶ νὰ 
κατορϑωϑῇ τὸ ᾿ ἰτλάκο της. Μὴ δυνηϑεὶς πλέον νὰ τὸ ἁποποιηϑῇ μὲ 
ἐζήτησεν ἐγγυήσεις ὅτι ἑλϑοῦσα ϑέλει ἐφησυχάσῃ καὶ... καί... "Ἔδωκε 
τέλος καὶ τὴν ἐγγύησιν ταύτην πλαγίως ἀποκαταστήσας δηλονότι ἐγ- 
γυητὰς εἰς ὅλα αὑτὰ τὸν τζελ. ΛΔιομαντάκην γυναικάδελφον τοῦ 
Χατζῆ πανανοῦ τὸν χὺρ Βασιλάκην Ταχμινπζῆν. Τούτων γενομένων 
ἄρτι. μὲν δὲν ἐνέχρινε νὰ κάμῃ κατὰ τὴν συνήϑειαν, ἔστειλε δέ τὸν 
κόμισον πρὸς τὸν ἐνδοξότατον Ρ. ἐφέντην διὰ νὰ τῇ προβάλῃ ἀμέσως 
μόλον ὅτι ἐγὼ εἶπον ὅτι ὃ παγαιµός του εἶναι ἀσύμφορος καὶ ἠϑέ- 
λησα νὰ ἐμποδίσω τὸ τοιοῦτον. πλὴν δὲν εἰσηκούσϑην. Ὅϑεν ὑπῆγεν 
καϑὼς προσετάχϑη καὶ ὦμίλησεν. Ἧ ἀπόκρισις δὲ τῆς ἐνδοξότητός 
του τὴν ὁποίαν μᾶς ἔφερε ἦτο νὰ μετατοϑῇ εἰς ἄλλο μέρος ὅπου ϑέλει, 


ἀξ; απνώώα.οἲαώςωαώωἲ 


-γμακῥμζά 


Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 391 


εἷς τὴν Κωνσταντινούπολιν ὅμως νὰ μὴν ἔλϑῃ. Ὥστε ἠπράκτησε 
πάλιν καὶ τοῦτο τὸ σχέδιόν μου καὶ ἐκοπίασα ἐπὶ ματαίῳ. Μόλον 
τοῦτο καταγίνομαι νὰ τὸ ὀνεργήσω κατ᾽ ἄλλον τρόπον, ὅπου νὰ μεσι- 
τευϑῇ ὁ Ρ. ἐφόνδης παρὰ ἀξιωματικῶν, ἐσωτερικῶν μερῶν καὶ οὕτως 
ἀναμφιβόλως ἐλπίζω ὅτι ϑέλει. τελειώσει σὺν Θεῷ καὶ βοηϑείᾳ τῶν 
δεσποτικῶν εὐχῶν της καὶ μὲ δεύτερον γράμμα μου ϑέλω τῇ ἐξηγηϑῆ 
τὰ ἀκόλουθα πραχτικά μου καὶ τὴν ἔκβασιν αὐτῶν. Ταῦτα πρὸς εἶ- 
δοποίησίν της». 

Εὐχῇς ἔργον ἦϑ6λεν εἶσϑαι ἐὰν τὸ χειρόγραφον τοῦτο ἐμελετᾶτο 
καὶ συνήγοντο αἲ ἐξ αὐτοῦ ἱστορικαὶ εἰδήσεις, αἵ ἀναφερόμεναι οὗ 
μόνον εἰς τὸν "Ανϑιμον καὶ Χρύσανϑον, τοὺς πατριαρχας, ἀλλὰ καὶ 
εἷς ἄλλα πρόσωπα. Οὕτω ϑὰ διεφωτίζετο ἡ ἱστορία τῆς ἐποχῆς ἐκείνης 
ἀρκούντως. 

Κ. Ι ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 


Χαριλάου Ι. Παπαϊωάννου, Τὸ τέλος τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὔαγγε- 
λίου. ᾿Αϑῆναι, 1923. 

Ὃ φιλοπονώτατος κ. Χαρίλαος Παπαϊωάννου ἔἐδημοσίευσεν ἓν τῇ 
«Θεολογίᾳ» (Τεῦχος Γ΄ σ. 967) μελέτην διὰ τῆς δποίας ἐπεχείρησε 
νὰ λύσῃ μίαν τῶν γραφικῶν σοβαροτάτων ἀποριῶν, ἐπὶ τῇ βάσει προ- 
ηγηϑεισῶν πολυχρονίων ἐργασιῶν, ἥτις λίϑος γινομένη προσκόμματος 
καὶ ἀντικείμενον σοβαρᾶς ἐρεύνης ξπεσώρευσε γνώμας ϑεολόγων ἀπὸ 
τῆς ἐποχῆς τῆς ἀρχαιοτάτης μέχρι τῶν ἡμερῶν ἡμῶν. Ἢ ἀπότομος 
δῆϑεν κατακλεὶς τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγελίου προὐκάλεσεν ὄχι μόνον 
γνώμας πολυμόρφους καὶ ἀντιφατιχὰς καὶ παραδόξους, ἀλλὰ καὶ τὴν 
προσϑήλην εἷς τὸ ἓν λόγῳ Εὐαγγέλιον πρὸς ἀποκατάστασιν τῆς ἐν 
αὐτῷ παρατηρηϑείσης χασμωδίας. ! 

Σοφοὶ ϑεολόγοι καὶ κριτικοὶ ἠγωνίσϑησαν δι᾽ ἐπιχειρημάτων παν- 
τοίων ν᾽ ὑποστηρίξουν τὸ χάσμα, ἀναγκασϑέντες ν᾿ ἀναγνωρίσουν ὡς 
ἔγκυρον προσϑήκην καταστρέφουσαν τὸ καλλίμορφον τοῦ Μάρχου 
γλωσικὸν καλλιτέχνημα. "Αλλοι ἕξ ἴσου σοφοὶ ἀπέκρουσαν τὴν προσ- 
ϑήκην διὰ λόγους γλασικοὺς καὶ ἀπεφάνϑησαν κατηγορηματικῶς «ὅτι 
ἣ προσϑήκη εἷς τό τέλος τοῦ κατὰ Μάρκον Εὐαγγελίου εἶνε τόσον 
ἀνόμοιος πρὸς τὸ ὅλον Εὐαγγέλιον, ὥστε καὶ ἄν εἴχομεν τὸ αὐτόγρα- 
φον τοῦ Εὐαγγελιστοῦ καὶ ἰδιοχείρως ὕπ᾽ αὐτοῦ γεγραμμένον τὸ τέλος 
τοῦτο πάλιν ϑὰ ἐλέγομεν ὅτι τοῦτο δὲν προέρχεται ἐξ αὐτοῦ ἀλλ᾽ 
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ἀντεγράφη ὕπ᾽ αὐτοῦ ἄλλοϑεν ! ». ᾿Αλλὰ καὶ μεϑ᾽ ὅλα; τὰς τοια ὕτας 
δηλώσεις «εἶνε ἀπίστευτον, ἔλεγον, ὅτι ὁ εὐαγγελιστὴς ἐπέρανεν οἶχει- 
οὐελῶς εἴτε τὴν παράγραφον διὰ τοῦ ἐφοβοῦντο γάρ, εἴτε τὸ Εὔαγ- 
γέλιον διὰ τῆς ἀσημάντου λεπτομερείας δευτερεύοντος γεγονότος, 
καταλείπων τὴν ἀφήγησιν αὐτοῦ μετέωρον». 

Οἱ τὴν προσϑήκην ἀποδεχόμενοι καὶ ὑποστηρίζοντες ἐξήνεγκαν 
διαφόρους γνώμας καὶ κρίσεις, ὁ δὲ κ. Παπαϊωάνου τούτοις συνακο- 
λουϑῶν συμπεραίνει, οὕτως: «Δὲν εἶναι καϑόλου παράδοξον, τοῦναν- 
τίον εἶναι πιϑανώτατον ὅτι τὸ τελευταῖον φύλλον τοῦ παπυρίνου 
κυλίνδρου, ἐφ᾽ οὗ ὃ Μᾶρκος ἔγραψε τὸ Εὐαγγέλιον, ἀπετρίβη καὶ 
ἐφϑάρη ὧς ἐκ τῆς χρήσεως ἤ ἕξ ἄλλης τινὸς αἰτίας,συναπώλετο δὲ μετ᾽ 
αὐτοῦ καὶ τὸ τέλος τοῦ Εὐαγγελίου: οὕτω δὲ ὅτε διὰ τῆς ἀντιγραφῆς 
διεδόϑη τὸ Εὐαγγέλιον, τὰ ἀντίγραφα περιεῖχον τὸ κείμενον αὐτοῦ 
μέχρι τοῦ ἐφοβοῦντο γὰρ.Εν τοιοῦτον ἄντίγρέφον ϑὰ περιῆλϑεν εἷς 
χεῖρας αὐτοῦ τοῦ Μάρκου ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ ἐν χρόνῳ καϑ᾽ ὅν ϑὰ ἦτο 
ἥδη ἴσως ἐν κυκλοφορίᾳ καὶ τὸ κατὰ Λουκᾶν Εὐαγγέλιον, τὸ πβρι- 
γράφον τόσον ἐναργῶς τὴν μετὰ τήν ἀνάστασιν ἐμφάνισιν τοῦ Κυρίου 
εἰς δύο μαϑητὰς τοὺς πορευομένους εἷς ᾿Εμμαούς, χωρὶς νὰ ἀποκλεί- 
ηται ὅτι ὁ Μᾶρκος καί πρότερον ἐγίνωσκε τὴν ἐμφάνισιν ταύτην παρὰ 
τοῦ Πέτρου, καὶ ὅτι πιϑανῶ: περιέλαβεν αὐτὴν ἓν τῷ ἀπολεσϑέόντι 
τέλει τοῦ Εὐαγγελίου του Ἴ». 

Τὰ συμπεράσματα ταῦτα τῆς συντηρητικῆς, κριτιχῆς καίτοι ἐνέχου- 
σιν ἀληϑοφανῆ δύναμιν, δὲν μᾶς φαίνονται ἱκανὰ πρὸς τελικὴν λύσιν 
τοῦ ἐν λόγῳ σοβαροτάτου ζητήματος᾽ διότι ἡ νέα αὕτη περὶ φϑορᾶς 
ϑεωρία τῶν παπυρίνων κυλίνδρων, πρὸς ὑποστήριξιν, μεταγενεστέ- 
ρας προσϑήκης φυσικῶς δὲν εὐοδοῦται. Ἡ φϑορὰ εἶνε τοῦ γεγηρακό- 
τος χρόνου γνησιώτατον γνώρισμα καὶ γέννημα: διὰ νὰ γεννήσῃ ὃ 
χρόνος τὴν φϑορὰν πρέπει νὰ ἐπικαϑήσῃ ἐπὶ τῶν ἀντικειμένων αἰῶ- 
νας καὶ ἔτη πολλά. Ἐπὶ τοῦ νωποῦ Εὐαγγελίου τοῦ Μάρχου φυσικῶς 
εἶνε ἀνεξήγητος ἢ τῆς φϑορᾶς παρουσία, ἥτις γεννᾶται ἀπὸ τὴν πο- 
λυετῆ τοῦ χρόνου τέφραν μὲ δυνάμεις καὶ ἰδιώματα ἀφανισμοῦ. Οἵ 
Οἵ κύλινδροι οὔτε ἐφθάρησαν οὔτβ ἀπετρίβησαν, οὐδὲ ἢ φϑορὰ ἔξη- 
νάγκασε τὸν Μάρκον εἰς τὸ γῆράς του νὰ συμπληρώσῃ διὰ νέας καὶ 
Ἰδιορρύϑμου παραστάσεως τὰ προστιβέντα καὶ φϑαρέντα ἓν τῷ Εὐγ- 
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γελίῳ του. Τὸ κλασικὸν ἔργον τοῦ Μάρκου διετηρήϑη μέχρι τοῦ ϑα- 
νάτου αὑτοῦ ἀκέραιον μὲ τὴν ϑαυμασίαν κατακλεῖδα «καὶ οὐδενὶ οὗ- 
δὲν εἶπον. ἐφοβοῦντο γὰρ», εἰς τὸ γὰρ ἐσταμάτησεν ἡ χεὶρ τοῦ Μάρ- 
κου καὶ διὰ τοῦ ὑπερόχου τούτου τέλους, τοῦ μὴ κατανοηϑέντος. κα-. 
λῶς ἐπέρανε τὴν μεγαλοπρεπῆ ἀφήγησιν «τῆς ἐρχομένης βασιλείας τοῦ. 
πατρὸς ἡμῶν Λαυίδ». 

Ἥ φ8ρομένη προσϑήκη, (ις’ 9 -- 90) δι᾽ ὅσους λόγους κατωτέρω. 
9’ ἀναφέρω, ἀπὸ ψυχολογικῆς καὶ λογοτεχνικῆς καὶ φυσικῆς ἀπόψεως 
κατατρέφει τὸ μεγαλοπρεπὲς ἄγαλμα τῆς ὅλης ἀφηγήσεως καὶ ὧς σκιὰ. 
ἀδικαιολόγητος παραμορφοῖ τὸ κάλλος καὶ ἀδικεῖ τὴν χεῖρα τὴν ἔμ-. 
πειρον τοῦ περιφανοῦς γλύπτου ὅστις ἀφῆκεν εἷς ἡμᾶς μνημεῖον ἁμώ- 
μητον λογοτεχνικὸν μὴ μελετηϑὲν ἓν τῷ συνόλῳ καὶ μὴ ἐκτιμηϑὲν. 
προσηκόντως. Εἰς τὸν φιλολογικὸν τοῦ Μάρκου ἆγρόν, ἀτυχῶς ξένα 
ἄροτρα καὶ ξέναι χεῖρες Ἴνοιξαν τὰς γραμμὰς καὶ τὰς αὔλακας καὶ 
ἔσπειραν ξένοι καὶ ἐϑέρισαν αὐτόν, καὶ εἷ; τὰς προσπαϑείας αὐτῶν. 
ἀπεϑέσαμεν τὰς ἑλπίδας τῆς συγκομιδῆς χωρὶς νὰ ἔχωμεν τὸ ϑάρρος 
νὰ ἀνοίξωμεν νέους δρόμους καὶ νὰ ἑξετάσωμεν τὴν ποιότητα ἀγροῦ. 
ἰδιορρύϑμου καὶ μοναδικοῦ, ὅστις εὔφορος καὶ χαλλίµορφος ὤν εἶχεν 
ἀνάγκην ἄλλων γεωργῶν καὶ ἄλλων ἀρότρων ἑλληνικῶν καὶ γεωργῶν 
ἑλλήνων, 

Ἥ λογοτεχνικὴ τοῦ κατὰ Μᾶρχον Εὐαγγελίου ὑφὴ εἶνε τοιαύτη 
ὥστε ποτὲ οἳ ξένοι, οἳ μὴ ἕληνες, δὲν ϑὰ ἐξισχύσουν νὰ ἐμβαϑύνουν 
εἰς τὸν νοῦν τῶν ἐν ἁπλότητι λεγομένων, εἴτε ἐν τοῖς καϑέκαστα εἴτε 
ἓν τῷ συνόλῳ, ἂν παιδιόϑεν δὲν διδαχϑῶσιν τὴν γλῶσσαν καϑ᾽ ἅπα- 
σαν αὐτῆς τὴν ἔκτασιν. Ποτὲ ὃ μὴ ἕλλην γλωσσολόγος καὶ ἑλληνιστὴς 
ὃ μακρὰν τῆς ἑλληνικῆς γῆς ἐκμαϑὼν τὴν γλῶσαν δὲν ϑὰ μαντεύσῃ 
οὐδὲ ϑὰ κατανοήσῃ ἀκριβῶς τὴν δύναμιν τῶν λαϊκῶν ἐκφράσεων 
τῶν εὐχερῶς παρ᾽ ἡμῶν ἐννοουμένων, ἀλλὰ ϑὰ μεταφράσῃ αὖτὰς ἃλ- 
λοκότω:ς καὶ γελοίως ἔξάγων διαστρεβλωμένα συμπεράσματα. Καὶ ἆτυ- 
χῶς εἷς τὰ ἐξηγητικὰ ταῦτα τῶν ξένων συμπεράσματα προσκεκολλημέ- 
μη οἳ Ἕλληνες ἡμεῖς ἀγωνιζόμεϑα νὰ ἑρμηνεύσωμεν τὰ γλωσικὰ 

ἡμῶν μνημεῖα καὶ δὴ μνημεῖα λαϊκά, ὦ; εἶνε τὸ κατὰ Μάρκον. 
Εὐαγγέλιον, 

Οἵ πάντες συμφωνοῦσιν ὅτι τὰ γραπτὰ τῆς πίστεως ἡμῶν μνημεῖα 
καὶ δὴ εἰδικῶς τὰ εὐαγγέλια ἐγράφησαν εἷς τὸ ἐν χρήσει παρὰ τῷ 
λαῷ τοῦ καιροῦ ἐκείνου ἰδίωμα ! ἄλλ᾽ ἢ μεταξὺ τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ 

1 Ἴδ. Γρηγορίσυ Ποπαμιχαὴλ. “Η Κοινὴ ἑλληνικὴ γλῶσσα ἐν σχέσει πρὸς 
τὴν τῶν ἁγίων Γραφῶν. 
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Μάρκου καὶ τῶν λοιπῶν γλωσικὴ διαφορὰ δὲν ἑτονίσϑη καὶ δὲν ἔξη- 
τάσϑη ὥς: ἔπρεπεν. Ὃ Εὐαγγελιστὴς Μάρκος ᾿ ἀποτελεῖ ἐξιδιασμένην 
καὶ χωριστὴν μορφὴν ἓν τῷ φιλολογικῷ κόσμῳ, ἀντιπροσωπεύων τὸν 
γνησιώτερον καὶ περιφανέστερον τύπον τοῦ λαλουμένου λαϊκοῦ διώ- 
ματος, εἶνε ὃ κλασικὸς ἀντιπρόσωπος τῆς ὁμιλουμένης τότε γλώσσης, 
ὃ ἓν πεζῷ λόγῳ ποιητής, ὃ Ὅμηρος τῆς λαϊκῆς γλώσσης, ὃ καλ- 
λιτέχνης τοῦ λόγου ζωγράφος, ὃ μόνος ἔκ τῶν ἀρχαίων ἀντιπρόσωπος 
καὶ κορυφαῖος τοῦ δημοτικισμοῦ. Τὸ ἔργον τον, ὥς προϊὸν φιλολο- 
γικὸν τῆς λαϊκῆς παρ ιγωγῆς εἶνε τὸ τελειότερον καὶ ἀρχαιότερον καὶ 
μοναδικὸν ἓν τῇ λογοτεχνίᾳ τῇ ἐλἰληνικῇ. ᾿Ακρίβεια κλασική, φράσις 
ἁπλῆ καὶ ἀνεπιτήδευτος, ζωηρότης: καὶ γοργότης τῶν περιγραφομένων 
πραγμάτων, περιγραφὴ ἀφαρπάξουσα τὸν ἀναγνώστην, εἶνε οἵ λαμ- 
προὶ καὶ μεγάλοι χαρακτηρισμοὶ τοῦ ἀριστοτεχνήματός του. 

Τὸ εὐαγγέλιον τῆς βασιλείας οὐδεὶς τῶν ἄλλων εὐαγγελιστῶν ἔπέ- 
τυχε μετὰ τοσαύτης δυνάμενος καὶ παραστατικότητος νὰ μεταδώσῃ 
καὶ γνωρίσῃ εἷς τὸν λαὸν καὶ χοράξῃ βαϑύτερον εἷς τὰς ἁπλοϊκὰς 
ψυχὰς διὰ τὰς ὁποίας καὶ προώρισεν τὴν διήγησίν του. Λὲν ἐπιχειρεῖ 
διὰ προλόγων καὶ ρητορικῶν σχημάτων καὶ λέξεων μεγαλοπρεπῶν νὰ 
ἐκϑαμβώσῃ τοὺς ἀκροατάς του, δὲν περιβάλλει τὸ ἀντικείμενον τοῦ 
σκοποῦ καὶ. τῆς συγγραφῆς του μὲ τύπον ξένον εἷς τὸν λαόν, ἄλλ᾽ εἷς 
ἰὸν τύπον τὸν κοινὸν καὶ γνωστὸν καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ἔφαρ- 
μόζει τὸ ἱστορικὸν του ϑεῖον μνημεῖον, ἄρχίζων ὅπως τὰ λαϊκὰ «πα- 
Ῥαμύϑια» ἥρχιζον καὶ τελευτῶν ὅπως ταῦτα ἔληγον. Τὸν τύπον τοῦ- 
τον τῆς ἀφηγήσεως πραγμάτων εἴτε ἁληϑῶν ὥς εἶνε τὸ Εὐαγγέλιόν 
του, εἴτε φανταστικῶν ὡς εἶνε τὰ λαϊκὰ «παραμύϑια», ἐϑεώρησεν ὣς 
προσφορώτερον καὶ γοητευτικώτερον πρὸς εὐχερῆ κατανόησιν τῶν 
ϑείων ἀληϑειῶν. Καὶ ἐπ᾽ αὐτοῦ ὑφαίνει τὴν ὅλην αὐτοῦ περὶ Χριστοῦ 
διήγησιν τόσον ζωηρῶς καὶ παραστατικῶς ὥσεὶ νὰ βλέπωμεν σήμερον 
τὸν ᾿]ησοῦν.ὁμιλοῦντα καὶ κινούμενον, . ζῶντα καὶ νεκρόν, Θεὸν καὶ 
'ἄνϑρωπον ἐν τοῖς ἔργοις αὐτοῦ καὶ ἓν ταῖς ἐνεργείαις αὐτοῦ. Ἥ ὅλη 
᾿ἀφήγησις ἐναλλάσσουσα εἰς σκηνὰς καὶ παραστάσεις παρελαύνει ὥς 
ταινία χινηματογραφιχὴ ζωηρά, ἐν ἣ λαλοῦσι τὰ πάντα καὶ χινοῦνται Ἢ 
τὰ πρόσωπα. Προσέξατε πῶς ἀρχίζει τὴν ἀφήγησιν. «᾿Δοχὴ τοῦ εὔαγ- 
γελίου ᾿]ησοῦ. Χριστοῦ», ἁπαλά, ἥρεμα, ϑωπευτικὰ μὲ τὰς συναρπα- 
ζούσας ἐκφράσεις τῶν νυκτερινῶν ἀφηγήσεων, μὲ τὰς ὁποίας οἳ γέ- 
ροντες προσείλκυον τὴν προσοχὴν τῶν μικρῶν ὄχι μὲ λέξεις δυϑνραμ- 
βικάς,, ἀλλὰ μὲ τὸ ἔνδυμα καὶ τὸ μύροντῆς λαϊκῆς ἀφηγηματικῆς χά- 
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ριτος. Τὸ εὐαγγέλιον, ἤγουν ἡ καλὴ εἴδησις, τὸ καλὸν «μαντάτον» 
περὶ τῆς ὀλεύσεως τοῦ Χριστοῦ, περὶ τοῦ ὁποίου ὁ ᾿Ιωάννης. ἐδίδα-. 
σχεν «ὅτι πεπλήρωται ὃ καιρὸς καὶ Ἴγγικον ἢ βασιλεία τοῦ Θεοῦ» 
(Μαρκ. α΄, 14) αὐτὸ τοῦτο ἦν ὃ σκοπὸς τῆς διηγήσεώς. του. Ὅ,τι 
ὃ Λουκᾶς λέγει «πεπληροφορηµένα πράγματα» (Λουκ. α΄, 1) τοῦτο 
ἐφέρετο εἷς τὰς ἀκοὰς τῶν τότε μὲ τὴν λαϊκὴν ἔκφρασιν «εὐαγγέλιον»: 
«καλὸν χαμπάρι», ὥς ϑὰ ἐλέγομεν. σήμορον, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸ 
«μαῦρο χαμπάρι» καὶ τὴν μαύρην βοήν, ὧ; τὰ βλασφημοῦντα γραῖΐδια 
εἷς τὸ λεξιλόγιον τῶν καταρῶν τῶν. ἀνέγραψαν, καὶ τοῦ καλοῦ τού- 
του νέου τῆς καλῆ: ταύτης εἰδήσεω:, τοῦ εὐαγγελίου, ἀναλαμβάνει 
ὃ Μᾶρχος τὴν ἐξιστόρησιν διὰ τῶν ἀπερίττων τῆ: λαϊκῆς χρήσεως ρη- 
μάτων χωρὶς προοίμια καὶ χωρὶς λέξεις ἐκϑαμβωτικάς. «᾿Αρχὴ τοῦ 
εὐαγγελίου Ἰησοῦ Χριστοῦ, υἱοῦ τοῦ Θεοῦ--ὅπως εἶνε γραμμένον 
εἷς τοὺς προφήτας’ ἰδοὺ ἐγὼ ἀποστέλλω τὸν ἄγγολόν µου κ. ἕ--ἦτο 
ἕνας ᾿Ιωάννης (ἀνάρϑρως: «ἐγένετο Ιωάννης») βαπτίζων εἷς τὴν ἔρη- 
μον καὶ πήγαιναν ὅλοι νὰ βαπτισϑοῦν εἰς τὸν ᾿Ιορδάνην καὶ νὰ ἔξο- 
μολογηϑοῦν: αὐιὸς λοιπὸν ὁ ᾿Γωάννης (ἠνάρϑρως ἤδη ὃ μνημονεύ- 
ἀνωτέρω) ἧτο ντυμένος μὲ τρίχα; καμήλου καὶ ζώνην δερματίνην. 
στὴ μέση του καὶ ἔτρωγε ἀκρίδας καὶ μέλι ἄγριον». Καὶ  ἀρχίξει τὴν 
διήγησιν ὁ Μᾶρκος μὲ τὴν περιγραφὴν τοῦ Ιωάννου κατὰ τὸν τύπον 
τῆς λαϊκῆς ἀφολοῦς ἀφηγήσεως μὲ τὸ ἀκατάπαυστον ' «καὶ», διὰ τοῦ 
ὁποίου ἀπὸ τοῦ ἑνὸς ϑέματος μεταβαίνει εἰς τὸ ἄλλο χωρὶς νὰ ἆπο- 
μακρυνϑῇ ἅπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέλους τοῦ. λαϊκοῦ τούτου τύπου τῆς ἔκ- 
φράσεως. « Καὶ ἐκήρυσελέγων...καὶ ἐγένετο ἓν ταῖς ἡμέραις ἐκείναις... 
καὶ εἰσπορεύονται εἰς Καπερναούμ...» καί, καί, καί, μέχρ. τέλουρ 
χωρὶς παραλαγήν, χωρὶς μεταβολὴν τῆς ἀρχομένης νέας παραστάσεως. 
Τὸ. «καὶ» τοῦτο εἶνε τὸν σύγχρονον λαϊκὸν μεταβατικὸν ἐν τῇ : ἀφη- 
γήσει «τὸ λοιπόν» : «τὸ λοιπὸν πῆγε»...«τὸ λοιπὸν. ἦλϑε»... «τὸ λοι- 
πόν», καὶ μέχρι τέλους «τὸ λοιπόν». ᾿Ανούξατε τὸ κατὰ Μᾶρκον 
εὐαγγέλιον καὶ προσέξατε εἰς τὰς ἀρχὰς τῶν παραγράφων: ὁ καὶ 
ἑπτάκις μόνον παραλείπεται ἐκ τοῦ ὅλου εὐαγγελίου εἰς τὸ α, 14' η, 
1.9, 88.υ, 32. ιδ’, 14. ιδ’, 1. καὶ ιε΄, 16. Εἰς ὅλην τὴν λοιπὴν ἀφή- 
γησιν ὃ καὶ εἶνε τὸ ἅλας τὸ ἀπαραίτητον ὅπως «τὸ ἑοιπὸν» τῶν λαῖ- 
κῶν διηγήσεων. "Αν ὃ ἱερὸς Μᾶρκος ἔχυσε τὸ φιλολογικὸν αὐτοῦ καλ- 
λιτέχνιμα εἶ: τύπον γνωστὸν καὶ κοινόν, ὥς ἀνωτέρω ἔδειξα, τοῦτο 
ἐγένετο σκοπίμως, ἵνα ἡ ἀφήγησις ἐφελκύσῃ τὸν λαὸν εἰϑισμένον καὶ 
τερπόμενον εἷς τὸν τρόπον τοῦτον τῆς διαλέξεως, καὶ διοχετεύσῃ ἆκο- 
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πώτερον καὶ ἀσφαλέστερον τὰς ὑπ᾽ αὐτοῦ κηρυττομόνας ὑψηλὰς διδα- 
σκαλίας. Τὸ τοιούτον ἐπιβεβαιοῖ καὶ ἡ τῶν καϑ᾽ ἕκαστα ἁπλῆ καὶ δη- 
μώδης παράστασις τοῦ λόγου διὰ τῶν λέξεων τοῦ λαοῦ, δι᾽ ὧν ἐξω- 
γράφησε τὸν βίον καὶ τὰς πράξεις τοῦ ϑεανϑρώπου Σωτῆρος, μὲ τὴν 
μεγαλειώδη δύναμιν τῆς λαϊκῆς μούσης καὶ γλωσσικὰ τῆς ἐποχῆς τοῦ: 
χαρίσματα. Καὶ διὰ τοῦτο ὁ Μᾶρκος δὲν πρέπει νὰ κρίνηται μὲ τὸ: 
φιλολογικὸν μέτρον τῶν ἄλλων, ἔστω καὶ συγχρόνων, ἀλλὰ μὲ τὸ μέτρον 
τοῦ Μάρκου, μὲ τὴν γραμματικὴν καὶ γλωσσιχὴν μετρικὴν τοῦ λαοῦ. 
μὲ τὸ μέτρον τῆς δημώδους τῆς ἐποχῆς ἐκείνης λογοτεχνίας, ἧς. 
τέλειος ἀντιπρόσωπος καὶ κορυφαῖος αὐτός. 

Ἥ δύναμις δὲ τῶν λέξεων καὶ τῶν φράσεων ἑκάστου συγγραφέως 
δὲν πρέπει νὰ κρίνῆται μὲ τοὺς γενικοὺς κανόνας τῆς γλώσσης. 
Ἕκαστος συγγραφεὺς καὶ ποιητὴς μεταχειρίζεται πολλάκις. λέξεις ἄντι- 
ϑέτους κατ᾽ ἔννοιαν εἷς τὴν γενικὴν τῶν λέξεων ἐκδοχήν, ὅ δὲ ϑέλων 
νὰ ἕρμηνεύσῃ ταύτας φυσικῶς καὶ κατὰ τοὺς κανόνας τῆς γλώσσης 
διαφϑείρει καὶ ἀλλοιοῖ τὸν νοῦν, ἀδικεῖ τὸν γράφοντα. ᾿Ενϑυμοῦμαι 
τὴν προκληϑεῖσαν φιλολογικὴν χαὶ ϑεολογικὴν συζήτησιν ἔχ τῆς φρά- 
σεως τοῦ ἀναστασίμου ἀπολυτικίου «ὑπήντησας τῇ Παρϑένῳ δωρού- 
μενος τῇ ζωῇ» τὴν ὁποίαν δημοσίᾳ δύο τῶν νεωτέρων ϑεολόγων, ὃ 
ἀείμνηστος ἐπίσκοπος [Γόρτυνος Μαρτῖνος καὶ ὃ νῦν σοφός Μητρο- 
πολίτης ᾿Αϑηνῶν κ. Χρυσόστομος νὰ διευκρινίσωσι καὶ ἑρμηνεύσωσιν 
ἐπεχείρησαν. Ὃ πρῶτος εἰς τὴν λέξιν παρϑένος προσκολληϑεὶς ἠρνεῖτο 
νὰ δεχϑῇ ὑπὸ τὴν λέξιν Παρϑένον τὴν Μαγδαληνὴν Μαρίαν τὴν 
ὁποίαν ὑπήντησεν πρώτην ὃ Κύριος ἐκ νεκρῶν ἀναστάς, καὶ προέ- 
τεινεν διόρϑωσιν παράδοξον εἰς τὸ πνεῦμα καὶ τὴν εὐαγγελικὴν ἵστο- 
ρίαν, διὰ τὸν λόγον ὅτι ἣ Μαγδαληνὴ Μαρία δὲν ἦτο Παρϑένος, 
καὶ ὑπενόει διὰ τῆς λέξεως τήν Θεοτόκον: ὁ δεύτερος ὑπερημύνϑη 
τῆς. Μαγδαληνῆς Μαρίας χαὶ σύμφωνα μὲ τὴν εὐαγγελικὴν διήγησιν 
διετύπωσε σαφῶς καὶ λογικῶς τὰ ἑαυτοῦ συμπεράσματα, χωρὶς ὅμως 
καὶ ταῦτα νὰ ἐνισχυϑοῦν δι᾽ ὁμοίων σχετικῶν ἄλλων περιπιώσεων. 
Ὃ ποιητὴς τοῦ ἐν λόγῳ ἀναστασίμου ᾿Απολυτικίου ἐδανείσϑη τὰς 
λέξεις αὐτοῦ ἀπὸ τῆς ἀνεξαντλήτου ποιητικῆς πηγῆς, τοῦ Ῥωμανοῦ 
τοῦ Μελῳδοῦ, καὶ εἰδικῶς ἐκ τοῦ Κοντακίου αὐτοῦ εἷς τὸ ἅγιον 
Πάσχα. Ἐν τούτῳ αἱ Μυροφόροι γυναίκες καλοῦνται κόραι, νεάνε- 
δες, γυναῖκες, ϑήλειαι, ὅσιαι κλπ. οὕτως: «τὸν πρὸ ἡλίου ἥλιον 
δύνανται ποτὲ προέφϑασαν πρὸς ὄρϑρον ἐκζητοῦσαι ὧς ἡμέραν μυρο- 
φόροι Κόραι» (στροφὴ α’) καὶ πάλιν: «γενιχημένην τῷ κλαυϑμῷ 
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ἡττημένην τῷ πόϑῳ ἰδὼν ὃ πάντα βλέπων, τὴν Μαγδαληνὴν Μαρίαν 
εὐσπλαχνίσϑη τότε καὶ ὤφϑη λέγων τῇ κόρῃ γύναι τὶ Κλαίεις; (Στρο- 
φὴ 8ϑ'.) καὶ πάλιν «ὥς οὖν ἀκήκοε σαφῶς ὅλον τὸν λόγον τοῦ 
Λόγον ὑπέστρεψεν ἡ κόρη καὶ φήσιν τοῖς δμοτρόποις» (Στροφὴ ιγ΄.) 
καὶ πάλιν. «᾿Ακούσας τούτων ὃ χορὸς τῶν εὐσεβῶν νεανίδων συντό-- 
μῶς ἀπεκρίθη τῇ Μαγδαληνῇ Μαρίᾳ» (Στροφὴ ιβ’) καὶ πάλιν «τὶς 
πέφυκεν ὅν βλέπομεν, ἄγγελος ἤ ἂνϑρωπος; ἄνωϑεν ἦλϑεν ἥ κάτωϑεν 
ἡμῖν ἀνέτειλεν; πῦρ πέλει, φῶς πέμπει, ἀστράπτει, αὐγάζει' φύγωμεν 
,όραι μὴ φλογισϑῶμεν.» (Στροφὴ ιη΄). Βεβαίως ἡ Μαγδαληνὴ Μαρία 
καὶ Μαρία ἢ τοῦ Ιακώβου τοῦ μικροῦ καὶ ᾿Ιησοῦ μήτηρ καὶ 
Σαλώμη, ἅ: γυναῖκας ἀποκαλεῖ ὁ Μᾶρκος (ι6΄, 40), δὲν ἦσαν κόραι 
νεάνιδες παρϑένοι ὅπως σήμερον ϑὰ ἐλέγομεν, ἀλλ᾽ ὃ ποιητής, εἴτε 
διότι αἲ λέξεις ἦσαν ταὐτόσημοι τῃ λέξει «γυνή», εἴτε ϑέλων νὰ παρα- 
στήσῃ τὸ ἁγνὸν τῆς πίστεως καὶ τοῦ φρονήματος, τὰς ὑπάνδρους γυ- 
ναῖκας ξκάλεσεν οὕτως. Πᾶσα δὲ ἀπόπειρα πρὸς ἑρμηνείαν τῶν τοιούτων 
κατὰ τὴν δύναμιν τῶν λέξεων ὄχι μόνον τὴν εὐαγγελικὴν διαστρεβλοῖ 
διδασκαλίαν, ἀλλὰ καὶ τὸν ποιητὴν ἀδικεῖ ὅστις σύμφωνα μὲ τοὺς 
γλωσσικοὺς νόμους τῆς ἐποχῆς του διετύπωσε τὰς σκέψεις του, τὰς 
ὁποίας ἡμεῖς εὑρίσκομεν σήμερον ἐλαττωματικὰς καὶ ἐπιζητοῦμεν τὴν 
μετατροπὴν αὐτῶν. 

Τὸ αὐτὸ συμβαίνει καὶ ἐν τῇ καϑ᾽ ὅλου κατανοήσει τοῦ Μάρκου. 
Θὰ ἐννοηϑῇ τότε μόνον σαφῶς καὶ φυσικῶς ὅταν ἐμβαϑύνωμεν εἷς τὸ 
πνεῦμα τοῦ Μάρκου καὶ δεχϑῶμεν ὥ; ὁδηγὸν οὐχὶ τὴν κλασικὴν 
γλῶσσαν, ἀλλὰ τὸ δημῶδες τῆς ἐποχῆς του ἰδίωμα, οὗτινος πολλὰ 
λείψανα ἔφϑασαν μέχρις ἡμῶν. Λιότι πῶς ϑὰ ἑξρμηνεύσωμεν τὸ προσ- 
ηύχετο ἵνα παρέλϑῃ ἀπ᾿ αὐτοῦ ἢ ὥρα» (ιδ΄, 95) ἄν ἢ δημώδης 
γλῶσσα δὲν περιέσωξεν ἡμῖν τὴν σημασίαν τῆς ὥρας, τῆς κακῆς ὥρας 
καὶ τῆς καλῆς ὥρας; Εἷς τὴν λαϊκὴν συνείδησιν παρέμεινε χεχαραγ- 
μένη ἢ ἰδέα ὅτι ὅλαι αἵ ὧραι δὲν εἶναι ὅμοιαι καὶ ὅτι ὑπάρχουσιν 
ὧραι καλαὶ καὶ ὧραι κακαί, καϑ᾽ ἅς ἐλάμβανον χώραν τὰ λυπηρὰ 
καὶ δυσάρεστα ἓν τῷ βίῳ. Καὶ ἐσώϑη ἀποκρυσταλλωϑεῖσα ἡ ἰδέα εἷς 
εὐχὴν καϑημερινὴν «ὥρα σου καλὴ» καὶ «κακὴ καὶ ψυχρὴ σου ὥρα» 
ὥς κατάρα, Καὶ τοῦτο μὲν κατανοοῦμεν διότι περιεσώϑη ἡ τοιαύτη 
τῆς ὥρας ἐκδοχή ἓν ὅλῃ αὐτῆς τῇ δυνάμει, ἀλλ᾽ ὑπάρχουν ἄλλαι λαϊκαὶ 
ἓν τῷ Μάρκῳ ἐκφράσεις ἀπολέσασαι τὴν δύναμιν αὐτῶν καὶ προσ- 
παϑοῦμον σήμερον νὰ ἑρμηνεύσωμεν τὴν ἐξωτερικὴν αὐτῶν ἐμφάνισιν 
κατὰ τοὺ νόμους τῆς γλώσση:, ἀδυνατοῦντες ν᾿ ἀνακαλύψωμεν τὸν 
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ὗπ᾽ αὐτὰς κρυπτόμενον νοῦν, καὶ συνέπεια τούτου αἵ ἀντιφατικαὶ 
καί βεβιασµέναι ἑρμηνεῖαι τῶν ϑεολόγων καὶ ἑρμηνευτῶν εὑρεθέντων 
πρὸ τοιούτων γλωσσικῶν φαινομένων, ἁπλουστάτων μὲν τότε καὶ 
καὶ εὐχερῶν, δυσχερῶν δὲ καὶ ἀκαταλήπτον νῦν διότι ἀπωλέσϑη 
σὺν τῷ χρόνῳ ἢ ἀρχικὴ αὐτῶν δύναμις. Τὸ παρὰ τῷ Μόρχῳ (ιδ’, Τ2) 
«πρὶν ἀλέκτορα φωνῆσαι δίς, ἀπαρνήσει τρίς, καὶ ἐπιβαλὼν ἔκλαιε» 
κείσϑω ὥς παράδειγμα. Τὸ δημῶδες ἐπιβαλὼν μὴ κατανοηϑὲν κατε- 
πόνησε τοὺς ἑρμηνευτὰς καὶ ἐξηνάγκασεν αὐτοὺς εἷς ϑεωρίας ἀδίκους 
καὶ ἀνωφελεῖς, καὶ παραμένει εἰσέτι γλωσσικὸν ἀπόρημα διότι δὲν' 
ἐμαντεύϑη ἢ δύναμίς του, ἐνῶ ἁπλούστατα ἐκφράξει ἐχεῖνο τὸ ὁποῖον 
ἡμεῖς σήμερον δι᾽ ἄλλης μορφῆς παραστατικώτατα λέγομεν «τόβαλε 
ἐπάνω (στὸ πόδι) πῆρε δρόμο», τὸ ὁποῖον ὁ λογιώτατος Λουκᾶς 
μετέφρασε διὰ: τοῦ «ἐξελϑὼν ἔξω (κβ. 51). ᾿Αλλ᾽ ὃ Μᾶρκος -ὃ ἕων- 
τανὴν διαζωγραφήσας τὴν εἰκόνα τῆς ϑλιβερᾶς ταύτης σκηνῆς, τῆς 
διαδραματιοϑείσης ἐν τῇ αὐλῇ τοῦ ἀρχιερέας, εἷς τὴν πρώτην ἐρώ- 
τησιν τῆς παιδίσκης «καὶ σὺ μετὰ ᾿Ιησοῦ τοῦ Ναζωραίου ἦσϑα» καὶ. 
τὴν πρώτην αὐτοῦ ἄρνησιν «οὐχ οἶδα οὐδὲ ἐπίσταμαι τὶ σὺ λέγεις», 
γράφει ὅτι ὁ Πέτρος ἤδη φοβηϑεὶς ἐκ τῆς τοιαύτης ὑπὸ τῆς παιδίσ-- 
Χης ἀναγνωρίσεως«ἐξῆλϑεν ἔξα εἷς τὸ προαύλιον»’ ἀλλὰ καὶ ἢ παιδίσκη: 
ἑξελϑοῦσα καὶ ἰδοῦσα πάλιν τοῦτον ἐπαναλαμβάνει εἷς τοὺς παρεστῶ- 
τας τὴν ἔκπληξίν της,καὶ οὗ παρεστῶτες ἔχ τῆς φωνῆς καὶ τῆς λαλιᾶς 
ἀναγναρίζουσι τὸν Γαλιλαῖον μαϑητήν. Νέος φόβος εἰς τὴν ψυχὴν 
τοῦ Πέτρου καὶ νέοι ὅρκοι καὶ ἀναϑεματισμοὶ ἐκφεύγουσιν ἔκ φόβου 
ἀπὸ τὰ χείλη του’ «ὅτι οὐχ᾽ οἶδα τὸν ἄνϑρωπον τοῦτον ὅν λέγετε». 
Καὶ μετὰ τοὺς ψευδεῖς ὅρκους ἡ φωνὴ τοῦ ἀλέκτορος τὸν τρίτον ἤδη 
ἀκουσϑεῖσα. Ἡ φωνὴ αὕτη διέσεισεν ἐξ ὁλοκλήρου τὸν Πέτρον καὶ. 
ὑπὸ τὸ κράτος τοῦ διπλοῦ φόβου φεύγει δρομαῖος κλαίων ἐχ μετανοίας 
διὰ τὴν ἄρνησιν τοῦ διδασκάλου καὶ ἀϑέτησιν τῶν δοϑέντων ὅρκων. 
Μόνον ἐὰν ληφϑῇ. ὑπ᾽ ὄψιν τὸ σύνολον τῆς ἐκτυλιχϑείσης. σκηνῆς. 
καὶ ἡ ψυχολογία τοῦ Πέτρου κατὰ τὰς τραγικὰς αὐτὰς στιγμάς, τὰς 
ὁποίας ἐξόχως παρίστησεν ὁ Μᾶρκος, μόνον τότε κατανοοῦνται. 
εὐκόλως καὶ ἀκόπως καὶ φυσικῶς αἲ δημώδεις αὗται ἐκφράσεις του, 
ἐξ ὧν γέμει τὸ χατ᾽ αὐτὸν Εὐαγγέλιον. Καὶ ἥ προσπάϑεια αὕτη νὰ 
παραστήσῃ τὸ Εὐαγγέλιον τῆς βασιλείας διὰ τῆς ζώσης φωνῆς τοῦ 
λαοῦ πρός εὐχερῆ αὐτοῦ κατανόησιν παρακολουϑεῖ αὐτὸν πιστῶς 
μέχρι τοῦ τέλους. Καὶ οὐδενὶ οὐδὲν εἴπον᾽ ἐφοβοῦντο γὰρ». Εἰς τὸ 
«σύνολον λοιπὸν τῆς διηγήσεως, ὣς εἶπον, προσέδωκαν τὴν μορφὴν 
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τὴν πεπατημένην καὶ κοινὴν τῶν λαϊ «ῶν δυηγημάτων, ἀλλὰ καὶ εἷς τὰ 
καϑ’᾽ ἕκαστα. ξτήρησε ἀπαρεγκλίτως τὸν αὐτὸν κανόνα καὶ εἷς τὰς 
λέξεις καὶ εἰς τὰς φράσεις καὶ εἷς τὴν μορφὴν καὶ εἷς τὴν πλοχὴν 
τοῦ λόγου, ὥς τῶν ὀλίγων τούτων παραδειγμάτων ἡ ππράϑεσις κατα- 
δηλοῖ «Καὶ φωνὴ ἐγένετο κ τῶν οὐρανῶν: σὺ εἶ ὃ υἱὸς μου ὃ ἆγα- 
πητὸς» (α΄, 11)' δὲν λέγει φωνὴ ἠκούσϑη, ἤ ὅπως ὃ Ματϑαῖος «καὶ 
ἰδοὺ φωνὴ ὅκ τοῦ οὐρανοῦ λέγουσα» (γ’, 11)! ἀλλὰ ἔγινε φωνὴ ἀπὸ 
τοὺς οὐρανούς, ὅπως ϑὰ ἔλεγεν ὅ ἁπλοῦς πρὸ: παρήστασιν τῆς 
ἐννοίας ταύτης: «καὶ ἀφέντες τὸν πατέρα αὐτῶν Ζεβεδαῖον ἐν τῷ 
πλοίῳ μετὰ τῶν μισϑωτῶν ἀπῆλϑον ὀπίσω αὐτοῦ»,ὄχι ἠκολούϑησαν 
αὐτῷ ἀλλὰ πῆγαν ἀπὸ πίσω του'«καὶ πρωϊ ἔννυχα λίαν ἀναστὰς ἐξῆλϑε» 
(α΄, 5) τὸ ἀναστὰς ἠδύνατο καὶ νὰ λείψῃ, ἀλλ᾽ ἢ λαϊκὴ ἔκφρασις 
«σηκώϑηκε καί πῆγε» ἦτο ζωηρὰ καὶ ἐκφραστική, «ὅπως καὶ τοιαύτη. 
παραμένει μέχρις σήμερον, (ἴδ. καὶ β΄, 14 καὶ ἀναστὰς ἠκολούθησεν 
αὐτῷ καὶ ι΄, 1 ἀναστὰς ἔρχεται κλπ.). Τὸ αὐτὸ δημῶδες χρίσμα ἔχουσι 
καὶ αἲ ἐκφράσεις «οὕτως ἐστὶν ἢ βασιλεία τοῦ Θεοῦ ὡς ἄν ἄνϑρωπος 
βάλῃ τὸν σπόρον ἐπὶ τῆς γῆς (δ΄, 26)' ἦσαν οἳ ἐρχόμενοι κοὶ ὑπά- 
γοντες πολλοὶ (ς’, 81) καὶ εἶδον αὐτοὺς ὑπάγοντας (ς’, 92) διατὶ οὗ 
περιπατοῦσιν οἱ μαϑηταὶ σου κατὰ τὴν παράδοσιν τῶν πρεσβυτέρων 
(ζ’, ὃ)’ σπλαχνίζομαι ἐπὶ τὸν ὄχλον ὅτι ἤδη ἡμέραι τρεῖς προσµέ- 
γουσί µε (η’, 2). Τὸν λόγον ἐκράτησα» (9’, 10)' ὑμοῖς οὖν στολὺ 
πλανᾶσϑε (Ιβ’, 91)’ βλέπετε τὶ ἀκούετε (δ', 24). Βλέπετε ἀπὸ τῶν 
Φαρισαίων (ιβ΄, 98) Βλέπετε μή τις ὑπλανήσει» ιγ΄. 0.9, 23, 98) τὸ 
ὅποῖον παρέστησαν οἳ ἄλλον Εὐαγγελισταὶ διὰ τοῦ προσέχετε' συνάξει 
τοὺς ἐκλεκτοὺς ἐκ τῶν τεσσάρων ἀνέμων (!γ΄, 231)’ ἠδύνατο πραϑῆ- 
ναι ἐπάνω τριακοσίων δηναρίων (ιδ΄, 5) καὶ τὰ λοιπὰ ἀναρίϑμητα 
τὰ ἀπαντῶντα εἷς ἑκάστην τοῦ Εὐαγγελίου σελίδα. Ἰδιάζον δὲ τοῦ 
Μάρκου χαρακτηριστικὸν εἶναι ἡ ππράϑεσις τῆς λέξεως ἐκβίνης εἷς τὸ 
τέλος τῆς προτάσεως, εἷς τὴν ὁποίαν ϑέλει νὰ προσδώσῃ περισσοτέραν 
ἔμφασιν, ὥ- εἷς τὰ ἀκόλουθα παραδείγματα’ «κλαίοντας καὶ ἄλαλά- 
ζοντας πολλὰ (ε΄, 39)’ ἦν γὰρ ἐτῶν δώδεκα (ε, 42). Καὶ διεστέλλετο 
αὐτοῖς π»λλὰ (ε΄, 43). Πόϑεν τούτῳ ταῦτα ; (ς’, 2)! ἦν γὰρ οἳ ἐρχό- 
μενοι καὶ οἳ ὑπάγοντες πολλοὶ (ς’; 81). Κπὶ ἐπέγνωσαν αὐτὸν πολλοὶ' 
(ς', 93) καὶ ἀφέντες αὐτὸν ἔφυγον πάντες (ιδ', ὅ0)' καὶ κατηγόρουν 
αὐτοῦ οἳ ἀρχιερεῖς πολλὰ (ι6’, 3). Καὶ φέρουσιν αὑτὸν ἐπὶ ολγοϑᾶ 
τόπον ιε’, 92) ὃ δὲ Πέτρος ἔκ περισσοῦ ἔλεγε μᾶλλον (ιδ΄, ο1}.καὶ 
οὐδενὶ οὐδὲν εἶπον: ἐφοβοῦντο γὸρ κλπ. 
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᾿Εὰν λοιπὸν λάβωμεν ὑπ᾽ ὄψιν τὴν τοιαύτην τεχνοτροπίαν τοῦ 
εὐαγγελιστοῦ Μάρκου, οὐδεμία ἁπομένει δυσκολία νὰ ξηγήσωμεν 
καὶ τὴν ὕπαρξιν τοῦ γὰρ εἷς τὸ τέλος τοῦ κατ᾽ αὐτὸν εὐαγγελίου, ὅσ- 
τις ϑαυμασίως ἐπισφραγίζοι καὶ τονώνει τὴν ἔννοιαν τοῦ φόβου περὶ 
τοῦ ὁποίου ἀνωτέρω ὦμίλησεν. Ὁ δὲ γὰρ δὲν ϑὰ ἐξηγηϑῇ διὰ τοῦ 
συνήϑους διότι, ἀλλὰ διὰ τῆς ἀντιστίχου λαϊκῆς ἐκφράσεως «γιά», 
«μαϑές», «ποῦ λές» : Καὶ ἐξελϑοῦσαι ἔφυγον ἀπὸ τοῦ μνημείου. 
Κατεῖχε δὲ αὐτὰς τρόμος καὶ ἔκστασις καὶ δὲν εἶπον σὲ κανένα τί- 
ποτε' ἐφοβοῦντο μαϑές». Κλασικώτερον τέλος εἰς λαϊκὴν διήγησιν 
δὲν ἧτο δυνατὸν γὰ τεϑῇ. Ὅπως ἤρχισεν ἁπλᾶ «ἀρχὴ τοῦ εὐαγγελίου 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ» ἔπρεπε καὶ ἁπλᾶ νὰ τελειώσῃ τὴν περὶ τοῦ εὔαγγβ- 
λίου ἀφήγησιν" οὐδὲν δὲ τὸ κενόν, οὐδὲ τὸ μετέωρον ἀφίνει ἣ διή- 
Ύησις. Λήγει φυσικῶς εἷς τὴν ἀνάστασιν τοῦ Κυρίου, τὸ κορύφωμα 
τοῦτο τῆς διηγήσεώς του καὶ σφραγίζεται διὰ τῆς χαρακτηριστικῆς 
τῶν λαϊκῶν διηγήσεων συνηϑείας, ἵνα προκληϑῇ ζωηρὸν τὸ συναί- 
σϑημµα εἷς τὰς ψυχὰς τῶν ἀκουόντων, ὅπερ ἐνταῦϑα ἐξεγείρει καὶ προ- 
καλεῖ ὃ φόβος τῶν γυναικῶν, ὃ φυσικὸς ἄλλως τε ἐκ τῆς ϑέας ὕπερ- 
φυσικῶν καὶ ἐξαισίων πραγμάτων. “Ὅταν ληφϑῇ ὗπ᾽ ὄψιν τὸ σύνολον 
τῆς ἀφηγήσεως καὶ δὴ ἢ δημοτική καὶ λαϊκὴ τοῦ ἔργου μορφὴ καὶ 
πλοκή, καὶ ἡ ὅλη αὐτοῦ ψυχολογικὴ ὑφή, τὰ φαινόμενα δυσχερῆ φι- 
λολογικῶς καὶ τεχνικῶς, ἐξηγοῦνται ἀβιάστως καὶ φυσικῶς, ὣς ἔξέ- 
ϑηχε ταῦτα ἢ καλλιτεχνικὴ τοῦ Μάρκου γραφὶς μὲ τὴν δύναμιν τῆς 
δημώδους γλώσσης ἓν ἀπαραμίλλῳ παραστατικότητι. κ 
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ΘΡΗΣΚΕΥΟΛΌΓΙΑ 
«σάε»όζο”ι ΕἰαίΏπταησ ἵη ἀῑο νετο]εἰσπεπάς Βοσἰοιοσθβείίςπίο 
(ἱλβεηβοπιῖτ πυά ΚΙάαασ Γ.οἰρζίρ το2τ) 
Δ. δεί} ἘληΐΏπταυσ 1η ἆἲο νοταῖ Κο]ϊσίοηβοσοβρομίοητε (ΑΏ6 Να- 
απ] (οιβπογννεῖτ ΓοῖρΖ το2:) 
«α ΛΞ Λαισοαιον ϑταάἱε5 ἵη ]αηαπ656 ῬΒαϑάμίβπιγ Ν. Υοτῖς τοτ7 
Π.1 Μ. 
ΑΓΠΟΓΡΑΦΙΚΑ 


«Ἡ.../. 4αρναμρο Ἐναηρ]!ο βοἰου 5, Μαιπίφα Ρατίβ τοῦ ΟΓΧΧΥΥ. 
{11-|-56ο, 


“ος 
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Λιὰ τῆς ἐκδόσεως τοῦ παρόντος μνημοιώδους ὁπομνήματος συμ- 
πληροῦται ἢ σειρὰ τῶν λαμπρῶν τοῦ ἀχκαταπονήτου Γάλλου δοχίμου 
ἐξηγητοῦ εἷς τὰ συνοπτικὰ εὐαγγέλια ἐργασιῶν. Ἔν τε τῷ ὑπομνήματι 
τούτῳ ὡς καὶ ἐν τοῖς εἷς τὰ κατὰ Μάρκον καὶ Λουχᾶν, τῆς πολλαπλῆς 
πολυτίμου ἑρμηνείας περισπούδαστος διεξοδικὴ εἰσαγωγή ἔνϑα περι- 
λαμβάνονται τὰ πορίσματα τῶν μακρῶν περὶ τὸ πολυϑρύλητον συν- 
οπτικὸν πρόβλημα ἐρευνῶν τοῦ Γ.., ὂρευνῶν ἀναφερομένων εἴς τὲ 
τὴν παλαιοτάτην τῆς ᾿Εκκλησίας παράδοσιν. Βεβαίως ἢ φύσις τῶν 
προβλημάτων οὖσα τοιαύτη, ὥστε συνετὸς ἐπιστήμων οἷος ὃ [.., νὰ 
μὴ εἶναι δυνατὸν νὰ σπεύσῃ εἷς τὴν ἐξαγγελίαν ἀνανειρρήτων δῆϑεν 
πορισμάτων τῆς χριτικῆς ἐρεύνης ὅπως συνέβη περὶ τὴν σήμερον ἓν 
τῇ ἐλευϑεριαζούσῇ διαμαρτυρομένῃ ϑεολογίᾳ κρατοῦσαν ϑεωρίαν περὶ 
τῶν δύο πηγῶν τῶν συνοπτικῶν (7ποἰααοἰ]οηϊποοτίο). Διὰ τοῦτο 
βλέπομεν ὅτι ὃ Τ.. ἐνῷ δέχεται καὶ ὑποστηρίζει τὴν οὐσιαστικὴν ταῦ- 
τότητα τῶν πρωτοτύπων (ἀραμαϊκὸν) εὐαγγελίων τοῦ Ματϑαίου πρὸς 
τὸ σημβρινὸν κανονικὸν α’ εὐαγγέλιον (τὴν ἑλληνικὴν μετάφρασιν) 
ἆφ᾽ ἑτέρου ἐκφράζεται μετ᾽ ἐπιφυλάξεως περὶ τῆς ἐπὶ τὸν “Ελληνα 
τοῦ Ματϑαίου μεταφράστην εἰδολογικὴν (λεκτικὸν κτλ.) ἐπιδράσεως 
τοῦ Μάρχου. Αἱ ἐργασίαι τοῦ Ι.. παρέχουσι τῷ ὄντι πολύτιμον εἷς 
τὴν ἐξερεύνησιν καὶ ἐπίλυσιν τῶν συνοπτικῶν προβλημάτων συμβολῶν 
ὧν ἢ ἐμφάνισις συμπίπτει σχεδὸν πρὸς τὴν ἔξ ᾿Αγγλίας διμαρτυρο- 
μένων κύκλων παρεχομένην σοβαρὰν χίνησιν (διὰ τῶν ἐργασιῶν 
Ε. Γαπιπιἰβ καὶ Η. ]απιοδοη, πρὸς ἀναϑεώρησιν τῆς μνημονευϑείσης 
ϑεωρίας περὶ τῶν δύο πηγῶν. Καϑ’ ὅλου εἰπεῖν διὰ τῶν τελευταίων 
ἐξηγητικῶν ἐργασιῶν ὃ Τασταπσο καταλαμβάνει τὴν πρώτην ϑέσιν 
ἐν τῇ Γαλλικῇ λατινικῇ ἔξηγητικῇ ϑεολογίᾳ καὶ ὣς τοιοῦτος εἶναι ἄξιος 
πολλῆς παρὰ τῶν ὀρϑοδόξων ἐξηγητῶν προσσχῆς. π. 1. Μ. 


.ν ΠΟΘΕΝ ΣΕΙ͂Σ 

Ἢ κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1930 ἐν Μήπδίετ' τῆς Βετσφαλίας συν- 
ελϑοῦσα συνέλευσις ἀντιπροσώπων τῆς ἐπιστήμης τῆς Κ. Διαϑήκης 
παρακαλεῖ τοὺς ἓν πάσαις ταῖς χώραις συναδέλφους, ἵνα ἐργασϑῶσιν 
ὅπως πρὸς χαραχτηρισμὸν τῶν μαρτύρων τοῦ χειμένου τῆς Κ. Δ. ἐν 
τῷ μέλλοντι χρησιμοποιεῖται μόνον ὃ τοῦ Ππτοροτγ κατάλογος τελευ- 
ταίας ἐκδόσεως 1908 ἐν Ῥὶο στἰεοπίόοπεη Ηἁπάβοπτίίεη ἆββ Ν. 1. 
Υοτοιςπο παπᾶ Επϊνῆε[ο 2, μετὰ τῶν σχετικῶν συμπληρώσεων ὃν 
εΝοτβοπ]αρο Γᾶτ ἱΚτίγοΏε Απβραάθ ἆοβ ατἰοςΏἰβοπεη Ν. 1.» 1411) 
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καὶ ἵνα τῇ συνεργασίᾳ αὐτῶν πρὸ: συγχρονιστικὴν καὶ ἐνιαίαν συν- 
έχισιν ἐκείνην ἀγγέλλωσι πάντα νεωσεὶ ἀναφαινόμενον μάρτυρα τῶν 
κειμένων εἷς τὸν καϑηγητὴν κ. νου ΠοδβοπῖιΖ (Ηα|]ο-54αἰ6 Ι.α[οη- 
Γαἰπίταβος 21), ὅττις ἔχει ἀναλάβει τὴν κπτάταξυν αὐτῶν εἷς τὸν τοῦ 
ΟΘτοσοτγ κατάλογον. π.1. Μ. 
ΧΡΙΣΤ. ΑΡᾺΛΙΟΛΟΙΤΑ 

Χρ. Γουγούση, ὁ τάφος τοῦ “Αγ. Δημητρίου Ι' Π, τεῦχος 39 σελ. 
3600 1993, --- ᾿Αντικαούονται γνῶμαι περὶ τῆς ϑέσεως τοῦ τάφου τοῦ 
“Αγίου Δημητρίου ἓν τῷ ἐν Θεσσαλονίκῃ Ναῷ τοῦ “Αγίου, τοῦ ἐφόρου 
τῶν χριστ. ἀρχαιοτήτων Γ. Σωτηρίου. ἵ. Β, 

Γ. Α. Σωτηρίου, ὃ τάφος τοῦ ᾿Αγίου Δημητρίου, Γ Π, τεῦχ. 94 
σελ. 460, 1932. -- Ὅ«. Σωτηρίου ἀντικρούει τὰς γνώμας τοῦ κ. 
Γουγούση περὶ τῆς ϑέσέω: τοῦ τάφου τοῦ “Αγίου Λημητρίου ἐν τῷ 
Θεσσαλονίκῃ φερωνύμῳ Νιῷ. 1. Β. 

ΑΓΙΟΛΟΓΙΚΑ 

Ιω. Φωκυλίδου; Κοσμᾶς ᾿Επίσκοπος Μαϊουμᾶ ΕΦ, 1933 σ. 111 
Ὁ συγγραφεὺς ἐξετάζει τὴν ϑρᾶσιν τοῦ ϑετοῦ τούτου ἀδελφοῦ ᾿Ιω. τοῦ 
Λαμασκηνοῦ μετὰ βιογραφικῶν πληροφοριῶν. 1, Β 

᾿Αγ. Σγουρίτσα, Μ ἂρ. 99 σελ. 192, ὃ ὅσιος Νίκων ὃ Μετανοεῖτε. 
Ἱστοριααὶ πληροφορίαι περὶ τῆς ἓν Λακεδαιμονίᾳ καὶ ἀλλαχοῦ δράσεως 


τοῦ “Αγίου Νίκονος. 1. Β. 
Ι. Κ. Βογιατζίδου, ὃ ὅσιος Λεόντιος ὃ Μονεμβασιώτης Μ΄ ἆρ. 81 
σελ. 100 --- Ὅ συγγραφεὺς ἐκ τοῦ ἓν τοῖς Παλαιολογείοις τοῦ Σπ. 


Λάμπρου δημοσιευϑέντος ἐγκωμίου τοῦ ὁσίου Λεοντίου ἀφορμὴν 
λαμβάνων; ἐξετάξει τὴν εὐγενῆ καταγωγὴν τοῦ Ὁσίου καὶ τὸ ἐπὶ τῶν 
Βυζαντινῶν διοικητικὸν σύστημα τῆς Πελοποννήσου. 1. Βι 

1. Κ. Βογιατξίδου.. ὃ ὅσιος Λεόντιος ὃ Μονεμβασίας. Μ. ᾿Αϑηνῶν . 
ἄρ. 81 ἐξ 1923 --- Ὅ συγγραφεὺς ἱστορεῖ τὸν ἐξ ἐπισήμου γένους 
καταγόμενον ὅσιον Λεόντιον, οὗ ὃ πατὴρ ἦτο «περιέχουσα κεφαλή» 
"τοι γενυκὸς διοικητὴς [ελοποννήσου. πι 

ΚΑΝΟΝΙΚΟΝ ΔΙΚΔΙΟΝ 

᾿Αμιλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου. Καϑηγητοῦ τοῦ ΙΤηνεπιστημίου Οἱ 
Ἱεροὶ Κανόνες. ᾿Αϑῆναι 1924 Ὁ ἑλλόγιμος ἐκδότης, ϑεραπεύων τὴν 
ἐκ τῆς ἐλλείψεως εὐχρήστου φροντιστηριακοῦ κειμένου διὰ τοὺ: 
φοιτητὰς ἀνάγ «ην, προέβη εἰς τὴν δι᾽ ἑνὸς τόμου, ἐκ σεὶ. 508, ἔκδοσιν 
τῶν ἱερῶν κανόνων. Λιὰ τῶν συντόμων εἰσαγωγῶν αὐτοῦ εἷς τοὺς καϑ᾽ 
ἑκάστους κανόνας, τῶν ἐν εἴδη ἐπιγρπφῆς περ:λήψεως, ἑνὸς ξκάστου 
κανόνος, τῆς ὑποδείξεως τῶν παραλλήλων καὶ τῆς π»οσαρτήσεως εὗρε- 
τικοῦ ἀναλυτικοῦ πίνακος ὁ ἐκδότη: καϑιστᾷ τὸ ἔργον αὐτοῦ πολύ- 
τιμον διὰ τοὺς περὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν χαὶ τὰ χαϑεστὼς αὐτοῦ χατα- 


γινομένους. ΕΝ Ν᾽ 


Ο ΒΕΝΑΝ 


Καοῶμδιῶς οα΄. ΗΣΩΘΩΚ,ἐ 


Τίς δὲν γνωρίζειτὸ ὄνομ.α τοῦ Κ6πάη; ᾿Αλλὰ καὶ τίς ἀκούων 
αὐτὸ προφερόμενον διατελεῖ ἀδιάφορος; ᾿Επὶ μακρὰ ἔτη τὸ 
ὄνομα τοῦ ἴΝεπάπ ἐχρησίμευεν ὡς σύνθημα ἀποτομ.ωτέρας ὁλο- 
νὲν ἀντιθέσεως μεταξὺ τῶν ἀπίστων ὀρθολογιστῶν καὶ τῶν πι- 


στῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ ὀπαδῶν, τῶν μὲν πρώτων ὑψούντων 


αὐτὸ ὡς λάθαρον τῆς λογοφροσύνης των, τῶν δὲ δευτέρων ἀποτρο- 
πιαζομένων αὐτὸ ὡς ὄνομα ἀγυρτευομένου τὴν ἀντίχριστον ἐπι- 
στήμην, Ἡ τοιαύτη ἀντίθεσις ἴσως ὑφίσταται ἐξ ἴσου ὀξεῖα καὶ 
σήμερον ἔτι παρ᾽ ἐκείνοις, ὅσοι ἀπέμειναν ξένοι πρὸς τὴν ἄνευ 
πῥοχαταλήῴψεων ἀντικειμενιχῆν ἐν αὐστηρῶς ἐπιστημονιχῷ πνεύ- 
ματι ἐκτίμησιν τῶν προσώπων καὶ τῶν πραγμάτων. Ἔν πάσῃ 
περιπτώσει δύναται μετὰ θετικότητος τοῦτο σήμερον νὰ λεχθῇ: 
ὅτι ὅσῳ μᾶλλον ἀοφιστάμεθα τῶν ἐγγύτερον πρὸς τὸν ἵκθπαη 
χρόνων, τόσῳ ἀπαθέστερον, ἀμεροληπτότερον καὶ ἀληθέστερον 
δυνάμεθα νὰ χρίνωμεν περὶ αὐτοῦ, διότι ἡ μὲν παρεμθληθεῖσα 
ἀπόστασις Ἴμθλυνε καὶ τὰς ἀχρότητας χαὶ τὰ πάθη, τὸ δ᾽ ὀπτι- 
κὸν πεδίον τῆς ἡμετέρας ἐρεύνης κατέστη εὐρύτερον, καὶ ἢ ἐν τῷ 
μεταξὺ προοδεύσασα ἐπιστήμη ἐπὶ τὸ νηφαλιώτερον τὰς διανοίας 
τῶν ἀνθρώπων ἐπαιδαγώγησεν. 

Εἰς τί ἆρά γε ὀφείλεται ὁ περὶ τὸ ὄνομα τοῦ Κοπᾶπ παγκό- 
σμιος θόρυθος, ὥστε νὰ λάθη τὴν ἐξαιρετικὴν τιμὴν τῆς ὁριστι- 
κῆς αὐτοῦ ἀναγραφῆς ἐν ταῖς δέλτοις τῆς ἱστορίας τῶν γραμ- 


. Δύο ἀκαδημεικὰ μαθήμάτα γενόμενα πρὸς τοὺς φοιτητὰς τοῦ Πανεπιστημίου ἐν τῇ 
αἰθούσῃ τῆς Φιλοσοφιχῆς Σχολῆς τῇ τῇ 9 καὶ 10 ᾿Απριλίον 19324, 


503 Γρηγορίου Παπαμιχαήλ 


μάτων, ἐν αἷς ἡ παγκόσμιος φήμη ὀλίγιστα μόνον δοξάζει συγ- 
γραφικὰ τάλαντα; ᾿Δλλ᾽ εἶνε τοῖς πᾶσι γνωστόν, ὅτι ὁ ἵκοπᾶη 
τὴν φήμην αὑτοῦ τὴν παγκόσμιον καὶ τὴν δόξαν ὀφείλει οὐχὶ εἰς 
τὸ κῦρος τῶν φιλολογικῶν αὑτοῦ γνώσεων, οὔτε εἰς τὸ δάθος τῆς 
γνώσεως τῶν λαῶν τῶν σημιτικῶν καὶ τῆς φιλολογίας αὐτῶν, 
οὐδ᾽ εἰς τὴν τελειότητα τῆς ἑθραιομαθείας του, ἀλλ᾽ ἁπλού- 
στατα εἰς τὸ μικρὸν ἐχεῖνο συγγραμμάτιον, τὸ ὑπὸ τὸν οὐχὶ καὶ 
πρωτοφανῆ τίτλον «γε ἧς ]έϑυ5», τῷ ἔτει 1803 κατὰ πρώτην 
φορὰν ἐκδοθέν.Κ αἱ πρὸ τῆς ἐκδόσεως τούτου καὶ μετ᾽αὐτὴν ὁ ἵνεπάῃ 
συνέγραψε καὶ ἐδτμ.οσίευσε καὶ ἄλλα μεστὰ σημιτικῆς πολυμα- 
θείας συγγράμματα, καὶ εὔογκα καὶ πολύτομα' ἀλλ᾽ ὁ κόσμος 
ἀπέμεινε καὶ ἀπομένει πρὸ αὐτῶν σχεδὸν ἀδιάφορος᾽ ὁ συγγραφεύς 
των εἶνε δι᾽ αὐτὸν ἁπλῶς εἷς ἐκ τῶν διακεκριμένων μὲν καὶ 
σπουδαίων ἐπιστημόνων, ἀλλὰ τῶν μὴ ὑπὸ τῆς ἀθανασίας ἀξι- 
ουμένων ἰδίας εὐνοίας. ᾿Αφ᾽ ἧς ὅμως ἐξέδωκε τὸν «ἸΕΒίον τοῦ 
᾿]ησοῦ», ὁ «εἷς ἐκ τῶν πολλῶν» σοφῶν ἀπέθη ἴσως διὰ παντὸς 
ὁ «μοναδικὸς» ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῶν γραμμάτων, ὁ δὲ κοινὸς ὀρθο- 
λογιστὴς κατέστη διάσημος ἐν τῇ ἰδιοτύπῳ ἀντινομίᾳ του ἀρνη- 
τὴς ἅμα καὶ ὑμνητὴς τοῦ ᾿Ιησοῦ, οὗ τὸ πρόσωπον καὶ τὸν δίον 
ἐν τῷ συγγράμματι τούτῳ ἐπεχείρησε ν᾿ ἀναπαραστήσῃ. ᾿Ολἰγοι 
εἶνε ἴσως οἱ μὴ ἀναγνόντες τὸν «Βίον τοῦ ᾿Ιησοῦ» τοῦ Κεπᾶη 
ἔστω καὶ ἐν μειαφράσει' καὶ εἶδον οὗτοι πόσον μικρὸν καὶ ὀλιγο- 
σέλιδον τυγχάνει τὸ συγγραμμάτιον καὶ ἀντιστρόφως ἄρα ἀνά- 
λογον πρὸς τὴν παγκόσμιιον αὐτοῦ φήμην. Δυσεξιχνίαστος ὅμως 
εἶναι ἡ ἱδιοτροπία τῆς “Ἱστορίας. ᾿Ενῷ, δῆλον ὅτι, ἐγκαταλείπει 
βορὰν τοῦ κονιορτοῦ τόμους ὁλοκλήρους σοφίας παντοειδοῦς, ρί- 
πτουσα ἐπ᾽ αὐτῶν παχὺν καὶ δαρὺν τὸν πέπλον τῆς ἀδιαφορίας 
καὶ τῆς λήθης, πολλάχις δὲ χαὶ βιθλιοθῆκας ὅλας λογίζεται ὡς 
ἀσήμους κοινῶν καὶ συνήθων γνώσεων ἀποθήχας, ἀπ᾽ ἐναντίας 
ἐνίοτε περισώζει ἐπιμελῶς καὶ ζηλοτύπως ἐν τοῖς ἐνδόξοις ἀρ- 
χείοις της ὀλιγοσέλιδά τινα βιδλαρίδια, τῶν συγγραφέων τῶν 


ε 
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ὁποίων τὰ ὀνόματα, ἀρρήκτως διὰ παντὸς ἀπ᾿ αὐτῶν ἀναπόσπα- 
στα, προφέρουσι μετὰ θαυμασμοῦ τὰ χείλη τῶν γενεῶν, μ.εταδί- 
δοντα εἰς τοὺς ἐπιγιγνομένους αἰῶνας τὴν φήμην των. Τοιοῦτο 
εἶνε χαὶ τοῦ ἵκοπάη τὸ βιθλίδιον τοῦτο’ τὸ ὄνομα τοῦ Ιεπάη 
προγερόμενον, ἀνάγει τὰς διανοίας εἰς μόνον τὸν « Βίον τοῦ Ί[η- 
σοῦ»᾽ «Βίον δὲ τοῦ ᾿Ιησοῦ» ὁσάκις ἀκούομεν, ἀμέσως καὶ πρὸ 


παντὸς εἰς τὸ συγγραμμάτιον τοῦτο τοῦ Νθπ4π ἀνατρέχει ὁ νοῦς 


μας, ἀδιάφορον ἂν καὶ ἄλλοι πολλοὶ καὶ πρὸ τοῦ ΚΝ6πάπ καὶ 
μετ᾽ αὐτὸν συνέγραψαν καὶ ἐξέδωκαν ὑπὸ τὸν αὐτὸν τίτλον συγ- 
γραφὰς ἀσυγκρίτως ὀγκωδεστέρας καὶ μετὰ τηλικούτου φόρτου 
σοφίας, ὥστε ἣ ἐκ πρώτης ὄψεως ἀπέριττος ἐμηάνισις τοῦ πονη- 
ματίου τοῦ Κοπᾶη νὰ θεωρῆται ὑπὸ τῶν ν᾽ πρὸ τῶν 
μεγάλων βιθλίων ὡ; μειονέκτημα. 

Καὶ ἐπέρχεται εὔλογος ἡ ἐρώτησις: τίς ὁ λόγος τῆς ἕνεκα 
τοῦ βι6λιαρίου τούτου καὶ μόνου ἐνδοξοποίησις το. Νοπᾶπ, ποῦ 
δ᾽ ἔγκειται τὸ μυστικὸν τῆς παγκοσμιότητός του, ἡ κλεὶς δῆλον 
ὅτι τοῦ αἰνίγματος τῆς φιλολογυκῆς του ἀθανασίας; 

Τὸ μυστικὸν τοῦτο, καὶ ἐν ἢ ἔτι περιπτώτει δὲν θὰ ἠδύνατο 
νὰ διατυπώσῃ ὁ ἀναγνώστης, διαιοθάνε ται δ᾽ ὅμιωω- ἐγκείμενον 
ἐν τῇ καλλιτεχνικῇ ἀναπαραστάοει συνόλης τῆς ζωντανῆς προ- 
σωπικότητος τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἐν τῷ ἱστορικῷ της πλαισίῳ. 
Ἐν τούτῳ ἀκριβῶς ἔγκειται ἣ πρωτοτυπία τοῦ Νεπᾶη: ὅτι 
ἔναντι τῶν μέχρις αὐτοῦ κρατουοῶν τριῶν κατευθύνσεων ἔν τε 
τῇ σπουδῇ καὶ τῇ ἀνακατασκευῇ τῆς εὐχγγελικῆς ἱστορίας --- ἃς 
δυνάμεθα νὰ διακρίνωμεν εἰς «θετυκήν», «ἀρνητικῆν» καὶ «μέ- 
σην»,---ὁ Ικοπᾶη ἐμφανίζεται ὡς δημιουργὸς κατευθύνσεως νέας, 
τῆς καλλιτεχνικοϊστορικῆς, ἐν ῇ ἀπέθη ἀληθῶς ὁ μοναδικός, δι- 
ότι πάντες οἱ μετέπειτα μι ῤθνμργνἊη, νὰ μιμηθῶοιν αὐτὸν ἀπέ- 
τυχον, ὡς ἄμοιροι τῶν ἰδιαιτέρων ἐκείνων ἀτομικῶν προσόντων 
καὶ πλεονεκτημάτων, δι᾽ ὧν μόνη ἡ φύτις τοῦ Νοπάπ ἧτο πε- 
προιχισμένη. 
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Διότι, πρώτιστα πάντων, οὐδεὶς τῶν ἀποπειραθέντων νὰ βιο- 
γραρήση τὸν Ἰησοῦν, ἀλλὰ καὶ οὐδεὶς τῶν Τ᾽ άλλων καθ᾽ ὅλου 
συγγραφέων, οὔτε αὐτὸς ὁ Ταίπε, ἀλλ᾽ οὐτε καὶ ὁ Υ. Ηασο, ἐκέ- 
Χτητο τὸ καλολόγον ἐκεῖνο ὕφος, δι᾽ οὗ ἀνεδείχθη ὁ ἵκοπαπ κατ᾽ 
ἐξοχὴν καλλιτέχνης τοῦ λόγου, Κάτοχος πραγματικοῦ καλλιτε- 
χνιχοῦ ἰδεώδους, ἐγνώριζε νὰ ἐπενδύῃ, παρατάσση καὶ κινῆ τὰς 
σκέψεις του μετὰ τοσαύτης μεγαλοπρεποῦς εὐγενείας, φιλοκάλου 
κομψείας καὶ φυσικῆς εὐστροφίας, ὥστε ἡ ἄμοιρος παντὸς ἐξεζη- 
τημένου ρητορισμοῦ καὶ ἐντέχνου προσπαθείας ἀφήγησίς του, ἐν 
τῇ συντομίᾳ, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ τῇ πληρότητί της, νὰ ἐμ.φανίζη ἓν 
ἄρτιον ὅλον, ἐν ὦ τὰ πάντα τυγχάνουσι περιεσκεμ.μένα, εἰς ὃ 
οὐδὲν τὸ προσθετέον καὶ ἀφ᾽ οὐ οὐδὲν τὸ ἀφαιρετέον, ἐναργῶς δ᾽ 
ἀνάγλυφοι πᾶσαι αἱ λεπτοµμέρειαι. Πεπροικισμένος διὰ καταπλεη- 
χτικῆς αὐτόχρημα εὐχερείας εἰς τὸ ὑπὲρ πάντα ἄλλον ἐκφρά- 
ζειν καὶ τὰς λεπτοτάτας ἀποχρώσεις τῆς σκέψεως, διὰ τῆς με- 
στῆς χάριτος ἁβροεπείας του, τῆς ἰδεολογικῆς ἀγχινοίας του, 
τοῦ εὐκόλου καὶ ἀνέτου χειρισμοῦ τῆς χαλλιεποῦς λέξεώς τε καὶ 
καὶ φράσεως χαὶ τῆς καθ᾽ ὅλου γοητείας τοῦ ρυθμιοῦ τοῦ λόγου, 
κατακηλοῖ τὸν ἀναγνώστην μέχρι τοσούτου, ὥστε καὶ ὁ μετὰ 
προφανῶς δυσμενοῦς προκαταλήῴψεως ἀρχόμενος τῆς ἀναγνώσεως 
τοῦ «Ἠίου τοῦ ᾿Ιησοῦ», ἀνεπαισθήτως αἰχμαλωτίζεται ὑπὸ τοῦ 
ἀπαραμίλλου τῆς ἀφηγημ.ατικότητος ταλάντου καὶ τοῦ ἐκπάγλου 
κάλλους τοῦ ὕφους, χαὶ ἄχων παραδίδει τὴν προσοχ ἣν καὶ τὴν 
φαντασίαν του ἔρμιαιον τῆς γοητείας τοῦ συγγραφέως᾽ διὰ ταύτης 
οὗτος τὸν σύρει κατὰ δούλησιν ὄπισθεν τῆς ἀναπτυσσομένη: ἐν 
τῇ βιογραφίᾳ τοῦ ᾿Ιησοῦ φαντασμαγορίας, διὰ νὰ τὸν φέρῃ ἀπνευ 
στὶ καὶ ὅλως ἀνεπαισθήτως μέχρι τῆς τελευταίας σελίδος. Διὰ 
τὸ ὄντως ἀπαράμιλλον αὑτοῦ καλλιτεχνικὸν ὕρος ὁ ΝεπᾶΏ πολ- 
λαχοῦ ὑπομιμνήσκει τὸ ὕφος τῆς ἑλληνικῆς τοῦ Πλάτωνος 
γλώσσης, ἀχριδῶς δὲ διότι ὡς καλλιτέχνην κυρίως τοῦ λόγου 


καὶ οὐχὶ ὡς ἐπιστήμονα ἐρευνητὴν κατέταξεν αὐτὸν ἐν τοῖς μέ- 
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λεσιν αὑτῆς ἢ [Γ᾽αλλικὴ τῶν «ἀθανάτων» ᾿Ακαδημία, ὁ Κοπάπ 
μετ’ ἐγκαυχήσεως ἐξῆρεν ἐν τῷ ἐπὶ τῇ εἰς αὐτὴν εἰσόδῳ λόγῳ 
του τὴν ὑπ᾽ αὐτῆς εἰς τὸ κάλλος τοῦ λόγου ἐπιδεικνυομένην τ!- 
μήν, Τὸ μετὰ τέχνης καὶ καλῶς γράφειν, δῆλα δὴ ἡ καλολογία, 
εἶνε, κατὰ τὸν Κοπάπ, ἡ σὰρξ τῆς σχέψεως, ἡ προσδίδουσα ζωὴν 
εἰς τὴν σκέψιν καὶ εἰς τὴν εἰκόνα μορφήν, ὁ δὲ Βυΐΐοη, προσαγο- 
ρεύων τὸν ἵκοπ8 ἀναγορευόμενον ἀκαδημ.εικόν, εἶπεν ἐγκωμιά- 
ζων τὸ καλολογικὸν αὐτοῦ ὕφος, ὅτι εἰς τὰς ἐπιγιγνομένας γενεὰς 
θὰ παραδοθῶσι τὰ ἔργα μιόνον ἐκεῖνα, ὅσα διὰ τὸ κάλ- 
λος τοῦ ὕφους ἐξαιρετικῶς διακρίνονται. Οὔτε τῶν γνώ- 
σεών ὁ πλοῦτος, οὔτε τῶν ἀνακαλύψεων τὸ χαινὸν ἀποτελοῦσιν 
ἀξιόχρεων ἐγγύησιν τῆς ἀθανασίας, ἐὰν τὰ πεοιέχοντα αὐτὰς 
ἔργα ἀμ.οιρῶσι τῆς καλλιτεχνικῆς ἐχείνης χάριτος, ἣν ἀποπνέει 
ἡ ψυχὴ ἡ πρὸς τὸ κάλλος καθ᾽ ὅλου εὐαίσθητος. Πολυγνωσίαν 
δύναται ν᾽ ἀποκτήσῃ καὶ ἐπιδείξη. πᾶς ὀρεγόμενος γνώσεων, ἐφ᾽ 
ὅσον αὗται ἀποτελοῦσιν οὐσίαν ἔξω τοῦ ἀνθρώπου κειμένην" τὸ 
ὡμαῖον ὅμως ὕφος. εἶνε φυσικὸν τάλαντον ὀλιγίστων εὐνοουμένων 
τῆς φύσεως, εἶνε δῶρον φυσικὸν ἀναπόκτητον διὰ πόνων, ὡς χά- 
ρισμ.α ἐσωτερικὸν τοῦ ἀνθρώπου: εἶνε αὐτὸς ὁ ἄνθρωπος: --- «ἱε 
ίγ]ε ος’ ο5ξ 1’ ποπιπι6», 

᾿Αλλ᾽ ὁ ΚΝεπᾶπ δὲν Ὧτο μιόνον ὁ καλλιτέχνης τοῦ λόγου’ 
ἦτο καὶ ὁ ἀριστοτέχνης ζωγράφος τῶν μεγάλων τῆς “Ἱστορίας 
μορφῶν, τοῦ τοπικοῦ αὐτῶν περιδάλλοντος, χαὶ τῆς ἐν ἢ ἔζων 
αὗται ἱστορικῆς ἀτμοσφαίρας. Ἢ ἐξ αὐτοψίας γνῶσις τῆς χώρας 
τῆς εὐαγγελικῆς ἱστορίας, ἡ πλήρης οἰκείωσις τῶν τολμηρῶν ἰδι- 
ὠτισυῶν καὶ τῶν ἀφελῶς γοητευτικῶν εἰκόνων τῶν ἀνατολικῶν 
γλωσσῶν, ὧν τέλειος ἐτύγχανε κότοχος, τῶν συγχρόνων ᾿Αράδων 
τὸ ποιητικὸν ὕφος καὶ τὸ εἰς τὸν καλλιτέχνην μόνον προσιτὸν 
λαϊκὸν σημιτικὸν πνεῦμα, πάντων δὲ τούτων τῶν στοιχείων ὁ 
καλλιτεχνικὸς συνδυασμὸς πρὸς τὸ κάλλος, τὴν χόριν χαὶ τὴν 
ἐνάργειαν τῆς γαλατικῆς γλώσσης, προσδίδουσι σφύζουσαν ζωὴν 


806 Γρηγορίου Παπαμιχαὴλ), 


εἰς τὰ τῆς ἀφηγήσεω-: πρότωπα καὶ ἀνάγλυγον «ρεαλισμὸν» εἰς 
τὸ ἱστορικὸν καὶ γεωγραφικὸν περιβάλλον. (}ὕτω δέ, ἐφ᾽ ὅσον 
ἀναγινώσχετε, μετατίθεσθε ἀνεπαισθήτως εἰς τὴν Παλαιστίνην 
τῆς ἐποχῆς τοῦ Χριστοῦ, καὶ ἀκολουθοῦντες αὐτόν, καὶ οἱονεὶ 
αὐτήκοοι καὶ αὐτόπται γινόμενοι αὐτοῦ τε καὶ τῶν πρὲς αὐτὸν 
σχετιζομένων προσώπων, ὡσεὶ ξεναγεῖσθε ἐπὶ τριετίαν ὁλόκλη- 
ρον ἀνὰ τὴν Γαλιλαίαν καὶ τὴν ᾿Ιουδαίαν, μάρτυρες γινόμενοι 
τῆς συδαριτικῆς καὶ χλιδώσης ζωῆς τῶν πλουσίων μεγάρων καὶ 
τῆς ἀφελοῦς καὶ γραφικῆς ἐν ταῖς πενιχραῖς καλύδαις ζωῆς τῶν 
λαϊκῶν τάξεων, καὶ τῶν ποικίλων τῆς Παλαιστίνης ἠθῶν καὶ 
χαὶ ἐθίμων. ᾿Ιδοὺ ἡ ἁδρὰ τοῦ αὐστηροῦ τῶν ἐρήμων καὶ τῶν 
ὀρέων τῆς ᾿Ιουδαίας ἀναχωρητοῦ μορφή, τοῦ ἀγελάστου κήρυκος 
τῆς νηστείας καὶ τῆς μετανοίας, τοῦ ἀμειλίκτου μιαστιγωτοῦ τῆς 
συγχρόνου διαφθορᾶς --- εἶνε ὁ ἀπαράμιλλος πίναξ τῆς αὐστη- 
ρᾶς μορφῆς τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Βαπτιστοῦ. ᾿Αλλ᾽ ἰδοὺ καὶ ἡ 
ἀνεκφράστου μὲν γλυκύτητος, ἠρεμ΄ας καὶ πρᾳότητος φυσιογνώ- 
μία τοῦ διδασκάλου τῆς Γαλιλαίας, ἀλλὰ συνοφρυουμένη ἐν προ- 
φητικῇ ἀγανακτήσει χαὶ ἀπειλῇ μετὰ τὴν μετάδασιν εἰς Ἱεροσό- 
λυμα καὶ κατὰ τοὺς πρὸς τοὺς νομοθέτας καὶ τοὺς ἱσχυροὺς τῆς ἡμέ- 
ρας ἀγῶνας᾽--- εἶνε ὁ ᾿Ἰητοῦς, τὸ χεντρικὸν τῆς ἀφηγήσεως πρό-- 
σωπον, ὁ «ἥρως» τοῦ ρενανε΄ου συγγράμματος. ᾿Αλλ᾽ ἐξ ἴσου 
ζωνταναὶ εἶνε αἱ μορφαὶ καὶ πάντων τῶν ἄλλων προσώπων. 
καὶ ὁ ἀναγνώστης ποὺ μὲν διαγκωνίζεται πρὸς τοὺς μαθητάς, 
ποὺ δὲ περιεργάζεται τὴν μητέρα τοῦ ᾿Ιησοῦ, ποὺ ξὲ συμ.φύρεται 
μετὰ τῶν περὶ αὐτὸν μητέρων καὶ τῶν παιδίων των, ποῦ δὲ ὑπὸ 
τῶν πυκνῶν παρασύρεται ὄχλων. 'Ὁ) συγγραφεὺς σὲ ὁδηγεῖ εἰς 
τὴν Γαλιλαίαν, καὶ ἀπομένεις ἔκθαμδος ἐκ τοῦ ἐνώπιόν σου γρα- 
φικοῦ πανοράμ.ατος: ὁποῖος παραδείσιος συνδυασμιὸς τῆς ὑλομα- 
νούσης βλαστήσεως τῶν ἀγρῶν καὶ τῶν κήπων πρὸς τὴν αὐστη- 
ρὰν καὶ σεμνήν, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ εἰδυλλιαχὴν τῆς ἀγελοῦς εὐδαιμ.ο- 
νίας καὶ χαρᾶς τῶν ἐγχωρίων ζωήν! Ἢ Γαλιλαία, περιθαλλο- 


εἰσί ἱέκει 
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μένη ὑπὸ ὁρίζοντος ἡδυπαθῶς θωπεύοντος τὴν ὅρασιν καὶ ἀνα- 
παύοντος τὴν ψυχήν, ὑπὸ τὸν ἁπαράμιλλον τοῦ Κοπάπ χρωστῆ 
ρα ἀποτελεῖ τὴν μοναδικὴν γωνίαν, ὅπου δύναται νὰ βλαστήσῃ ἡ 
ἀγάπη, ἣ ὀνειροπόλησις καὶ ἡ ἔμπνευσις εἶνε τὸ σχολεῖον, ἐν 
τῷ ὁποίῳ «ηὔξανε καὶ ἐκραταιοῦτο» τὸ παιδίον ὁ ᾿᾿ησοῦς, ἡ 
πηγὴ τῶν ρεμδασμῶν του, ὁ παράδεισος τῆς θείας βασιλείας, ἐν 
τοῖς κόλποις τοῦ ὁποίου ὁ ᾿[ησοῦς κατέστη ὁ ὠτακουστὴς τῆς 
εἰρῆνης καὶ τῆς γαλήνης της. Καὶ σὲ μεταφέρει ἔπειτα εἰς τὴν 
Ἰουδαίαν,--- καὶ πιέζει σου τὴν καρδίαν ἡ βαρεῖα καὶ βλοσυρὰ 
φύσις τῶν γυμνῶν της ὀρέων, τῶν ἀνύδρων κοιλάδων καὶ τῶν 
νεκρῶν θαλασσῶν, τῶν ὁποίων τὰ βαρέα χύματα ἀντηχοῦσι τὴν 
ὀργίλην φωνὴν τῆς θείας κατάρας. ,{αὶ ἐνῷ ἐν τῇ παραδεισίου 
γαλήνης καὶ ὡραιότητος Γαλιλαίᾳ αἰσθάνεσαι μίαν ἀτμόσφαι- 
ραν ἠπιότητος, συμπαθείας καὶ συγκαταθάσεως διαπνέουσαν τὰς 
ψυχὰς τῶν χωρικῶν της κατοίκων καὶ εὐκόλως ἀνυψοῦσαν εἰς τοὺς 
ὑπερνεφέλους τῆς ἀνεκλαλήτου μ.αχαριότητος κόσμους, αἴφνης ὁ 
χρωστὴρ τοῦ καλλιτέχνου,ἀποτόμως μεταδάλλων σκηνοθεσίαν, ἐμ. 
φανίζει ἐνώπιόν σου τὴν ἀντίθετον εἰκόνα τῆς μελαγχολικῆς ᾿Ίου- 
δαίας: ἐνταῦθα ἀκμάζει τὸ βασίλειον τῶν ἀνεπτυγμένων, τῆς 
ἀριστοχρατίας καὶ τῶν ἀρχόντων, καὶ δύσθυμος ἀτενίζεις πρὸς 
τὸν ἐπὶ λιπαρᾷ νομομιαθείᾳ γαυριῶντα νομοδιδασκαλικὸν κόσμον 
τοῦ ἰουδαϊκοῦ ἐριστικοῦ σχολαστικισμιοῦ, τὸν ἐσμὸν τῶν ξηρῶν 
ἐκείνων περιπτωσιολόγων καὶ στυγνῶν τυπολατρῶν, τὴν πλειάδα 
τῶν φιλαργύρων ραθθίνων, τῶν ἐπικουρείων ἀρχιερέων καὶ ἱς- 
ρέων, τῶν περιφρονητῶν, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ ἐκμεταλλευτῶν τῶν τοῦ 
ἀμαθοῦς λαοῦ ἱερῶν καὶ ὁσίων, τὸν πολιτικὸν δεσποτισμιὸν τῆς 
γενεᾶς ἐκείνης τῶν ᾿Ηρωδῶν, συλλήόδην δ᾽ ἀναπνέεις ὅλην ἐχεί- 
νην τὴν πνιγηρὰν ἀτμόσφαιραν τοῦ σκοτεινοῦ τῆς Ιουδαίας 
ἀπαισιοδοξισμ.οὔ, ἡ ὁποία ἀπετέλεσε τὸ ἀπαίσιον πλαίσιον τῆς 
τραγῳδίας τοῦ Γολγοθᾶ!... [|άντα ταῦτα τὰ πρόσωπα καὶ τὰ 
πράγματα, ὁλόχληρος δηλαδὴ ἡ ἐπὶ Χριστοῦ Παλαιστίνη, ὑπὸ 
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τὴν γῤαφίδα τοῦ ἀριστοτέχνου τούτου τοῦ λόγου ἀνισταμένη 
ἀπὸ τοῦ βάθους τοῦ δισχιλιετοῦς παρελθόντος, ἀναζῇ ὁλοζώντα- 
νος, πάλλεται καὶ κινεῖται ἐνώπιόν σου μετὰ τόσον ψηλαφητοῦ 
πραγματισμοῦ, ὥστε νομίζεις ὅτι ζῇς καὶ σὺ τὴν ζωὴν ἐκείνην 
ὑπὸ τὸ χράτος τῆς ἀπὸ τῆς τέχνης τοῦ ἵνεπάπ γοητείας, ὡσεὶ 
ὑπὸ τῆς ὑποδολῆς του ὑπνωτισμένος. 

Ἐκ τῶν εἰρημένων γνωρίζομεν ἤδη τὸ μυστικὸν τῆς ἀπὸ τοῦ 
ἐν λόγῳ θιθλίου του γοητείας. Εἰς τὴν συγγραφήν του δὲν ἐπε- 
δόθη κεχλεισμένος ἐντὸς τῶν τεσσάρων τοίχων τοῦ ἐν Ι]αρισίοις 
γραφείου του, οὐδὲ ἐχρησιμοποίησε βιδλιοθήκας πλήρεις ἑτοίμου 
σοφίας' ἀλλ᾽ ὡς γραφεῖον μὲν ἐχρησυμοποίει τὴν πενιχρὰν καλύ- 
6ην πτωχοῦ Μαρωνίτου ἐπὶ τῆς κορυφῆς τοῦ Λιδάνου. ὡς βι- 
6λιοθήκην δὲ συνεθδουλεύετο τὸ μὲν τὰς γνώσεις καὶ τὰς ἐντυ- 
πώσεις, ἃς εἶχεν ἀποκομίσει ἀπὸ τῆς αὐτοπροσώπου ἐπισχέψεως 
καὶ τῆς λεπτομεροῦς μελέτης τῆς εὐαγγελικῆς χώρας, τὸ δὲ τὴν 
πρὸς τὸ ὑποχε'μιενον τῆς συγγραφῆς του ἀγάπην καὶ τὴν ἀπό τε 
τοῦ. ἐξωτερικοῦ περιθόλλοντος καὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ του ψυχικοῦ 
καὶ συναισθηματικοῦ κόομου ἔμπνευσιν. Διὰ τοῦτο καὶ ἐν τῇ 
ἀφηγήσει του οὐ μόνον δὲν ἀποδεικνύει, δὲν συζητεῖ, δὲν ἐπιχει- 
ρημάτολογεῖ, ἀλλ᾽ οὐδὲ κἂν συλλογιζόμενος Ὑράφει᾽ ἀλλ᾽ οἱονεὶ 
μόνον βλέπει, καὶ ἀκούει, καὶ λέγων δεικνύει, διότι οἱ στήμονες 
τῆς συγγραφῆς του εἶνε ἡ ζωή, ἡ παρατήρησις καὶ ἢ πεποίθησις. 
Ὃ τοιοῦτος ἀκριδῶς χαρακτὴρ τοῦ «Βίου τοῦ ᾿[ησοῦ» ἀπηθανά- 
τισε τὸ ὄνομα τοῦ ἵθπᾶη, 

᾿Αλλ’ εἰς τἰ κυρίως ἀπεσκόπησεν ὁ Βεπαπ ἀναλαμβάνων νὰ 
συγγράφῃ τὸν «Βίον τοῦ ᾿Ιησοῦ,» καὶ διατί πρὸς τοῦτο ἐπεστρά- 
τευσε πάντα ταῦτα τῆς χαλολόγου τέχνης του τὰ χαρίσματα; 

Ἠρὸ τοῦ Κοπάη καὶ ἄλλοι εἶχον συγγράψει «Β[ον τοῦ ᾿Τησοῦ». 
᾿Αλλ’ ὁ Ίκθπαπ δὲν ἔμεινεν ἱκανοποιημένος οὔτε ἐκ τῆς σχολαστι- 
χῶς λεπτολόγου καὶ ἐπιδεικτικῆς σοφίας τοῦ ῬΡαπ]15, οὔτε ἐκ 
τῆς ἀτάκτου, ὁμιχλώδους καὶ ἀφηρημένης ἀπεραντολογίας τοῦ 


Ὁ Βεπατ καὶ ὁ «Βίος τοῦ ᾿Ιησοῦ» 809 


Κοίπι, πολλῷ δ᾽ ἧττον ἐκ τοῦ θρασέος μηδενισμοῦ τοῦ ϑίταη55, 
διὰ τῆς παμμυθοποιοῦ του μανίας χαὶ τῶν μαθηματικῶν του συλ- 
λογισμῶν ἀρνηθέντος τὰ πάντα. Ὃ Βεπάπ, φρονῶν ὅτι τὰ Εὐαγ- 
γέλια τὸ καθ᾽ ὅλου καὶ γνήσια μὲν εἶνε καὶ ἀξιόπιστα, ἀλλὰ 
περιέχουσι πληροφορίας καὶ οὐχὶ πλήρεις, χαὶ ἐν πολλοῖς ἀντι- 
φατικὰς καὶ πρὸς ἀλλήλας συγκρουομένας, ἐνιαχοῦ δὲ καὶ μεμιγ- 
μένας μετὰ στοιχείων φανταστικῶν, ὅτι δ᾽ ὅμως, παρὰ ταῦτα, 
εἶνε ἀληθέστερα καὶ αὐτῆς τῆς γυμνῆς ἀληθείας, καθ’ ὅτι ἀποτε- 
λοῦσι τὴν ἐκφραστικωτέραν ἀλήθειαν, τὴν ἀλήθειαν τὴν λαλοῦσαν 
καὶ ἐξαρθεῖσαν εἰς τὸ ὕψος τῆς ὑψίστης ἰδέας, ἐσχημάτισε τὴν 
πεποίθησιν, ὅτι οὐδεὶς τῶν πρὸ αὐτοῦ παρέστησε τὴν ἀληθῆ 
εὐαγγελικὴν πραγμ.ατικότητα, πολλῷ δ᾽ ἧττον ἡ, κατ᾽ αὐτόν, 
παραμορφώσασα καὶ αὐτὴν καὶ τὸ κεντρικόν της πρόσωπον ἐχκλη- 
σιαστικὴ παράδοσις. Κατὰ τὸν Πεπᾶη, δὲν εἶνε δυνατὴ ἡ ἐν 
λεπτομ.εερείαις παράστασις τῆς εὐαγγελιχῆς ἱστορίας, διότι ἡ 
πραγμ.ατιχότης αὐτῶν εἶνε ἀπιστοποίητος καὶ δυσεξέλεγκτος. 
Διὰ γ᾽ ἀναπαρασταθῇ συνολικῶς ζωντανὴ καὶ πρὸς τὴν λογικὴν 
καὶ τὴν ἀλήθειαν ἡρμονισμένη ἡ μορφὴ τοῦ ᾿Ιησοῦ χαὶ ἡ καθ᾽ 
ὅλου εὐχγγελικὴ ἱστορία, ἀπαιτεῖται ἁρμονιστικὸν τῶν λεπτομε- 
ρειακῶν ἀντιφάσεων καλλιτεχνικὸν ἔνστικτον, καλλιτεχνιχὴ δη- 
μιουργικότης καὶ ποιητικὴ ἔμπνευσις, δι᾽ ὧν καθίσταται δυνατὴ 
ἡ ἀποχάλυψις τῆς ζωογονούσης τὴν εὐαγγελικὴν ἱστορίαν ψυχῆς 
καὶ τῆς πραγματικῆς ἐννοίας αὐτῆς καὶ τῆς ἰδέας, ἀποδαίνει δὲ 
συλληπτὸν καὶ καταληπτὸν τὸ σύνολον μετὰ τοῦ δι᾽ αὐτοῦ διῇ- 
χοντος καὶ τὴν ἑνότητά του ἐξασφαλίζοντος γενικοῦ πνεύματος. 
Ὁ βιογράφος, δῆλον ὅτι, τοῦ ᾿[ηοοῦ ὀφείλει νὰ πράξη ὅ,τι χαὶ ὁ 
καλλιτέχνης, ὁ κατὰ τὰς ἀρχαίας περιγραφὰς ἀποχαθιστῶν τὸ 
᾿ ἄγαλμα τῆς ᾿Αθηνᾶς τοῦ Φειδίου" ἡ ἀναπαραγωγὴ αὐτοῦ δὲν θὰ νε 
βεθαίως κατὰ πάσας τὰς λεπτομερείας πιστή, δὲν θὰ Ὦνε ὅμως 
καὶ γελοιογραφία, ἐφ᾽ ὅσον τοῦ καλλιτέχνου τὸ τάλαντον ἄνα- 
παρήγαγε τὸ γενικὸν πνεῦμα τοῦ ἔργου τοῦ πρωτοτύτου, μίαν 
“ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ. Β΄ γ΄ 1924 2 
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τῶν μορφῶν ὑφ᾽ ἃς ἠδύνατο νὰ ἐξέλθῃ ἐκ τῶν τοῦ ἀρχαίου κάλλι 
τέχνου χειρῶν. Εἰς τοῦτο ἀκριδῶς ἀπεσκόπησε καὶ τοῦτο ὁ [επᾶπ 
ἐπηγγέλθη, τοῦτο δ᾽ εἶνε καὶ τὸ ἀποτελοῦν τὴν πρωτοτυπίαν του 
ἐν πᾶσι τοῖς πρὸ αὐτοῦ καὶ τοῖς μετ᾽ αὐτὸν βιογράφοις τοῦ ᾿Ιησοῦ: 
νὰ ἀναπαραστήσῃ ἀπὸ τῆς πραγματιχότητος γοητευτικῶς συναρ- 
παστιχὴν τὴν ζωντανὴν εἰκόνα τοῦ ἀληθοῦς ᾿]ησοῦ, ἀντὶ τοῦ 
ἀφῃρημένου ἐκείνου, χλωμοῦ, νεκροῦ, ἢ καὶ μ.ηδέποτε ὑπάρξαντος 
᾿Ρησοῦ τῆς Ὑερμανικῆς ἀναλυτικῆς κριτικῆς. ᾿Η ἐπιστημονικὴ 
ἅμα χαὶ καλλιτεχνικὴ αὕτη ἀντίληψις τῆς εὐαγγελυκῆς ἱστορίας 
ἀπετέλεσε τὴν σμίλην, δι᾽ ἧς καὶ μόνης ἐνόμισε λαξευτὴν τὴν 
πραγματιχὴν τοῦ ᾿Ιησοῦ μορφήν, ἢ: μίαν ἐκ τῶν δυνατῶν Ῥέρ 
φῶγν τοῦ πραγματιχοῦ ᾿Ιησοῦ. 

«(Φέρε νῦν ἴδωμεν ἂν ἐπέτυχεν ὁ Ποπᾶαπ τοῦ σκοποῦ του, 
πρὸς τοῦτο δ᾽ ἐπισκοπήσωμεν τὸν ὅν παρουσιάζει ἡμῖν ὡς ᾿Ιησοῦν 
τῆς ἱστορικῆς πραγμ.ατικότητος, ἀτεν'σωμεν δ᾽ εἶτα πρὸς τὸν 
᾿Ιησοῦν τῶν [ζὐαγγελίων διὰ νὰ ἀντιβάλωμεν πρὸς ἀλλήλας τὰς 
δύο ταύτας μορφὰς χαὶ διακρίνωμεν ὁποτέρα αὐτῶν εἶνε ἡ 
τοῦ πραγμ.ατικοῦ ᾿Ιησοῦ. 

Διὰ νὰ ἐννοήσωμεν τὴν μορφὴν τοῦ ρενανείου ᾿Ιησοῦ᾽ ἀνάγ- 
κ} νὰ: ἀνασκοπήσωμεν ἐν συντόμῳ τὴν ἐογομθηλὴν καὶ ἰδεολο- 
ἧμ ἐξέλιξιν αὐτοῦ τοῦ Ιεπαη. | 

-.Ταύτης δυνάμεθα νὰ διακρίνωμεν δύο στάδια: πρῶτον μὲν τὸ 
καθ᾽ ὃ τὴν :ἀπολεσθεῖσαν πίστιν εἰς τὸν Χριστιανισμ.όν, ὡς εἰς 
θείαν ἐν Χριστῷ ἀποκάλυψιν, ἀντικατέστησε διὰ τῆς πίστεως εἰς 
τν. θετικὴν ἐπιστήιχην, δεύτερον δὲ τὸ μετὰ τοῦτο ἀχολουθῆσαν, 
ὅτε καὶ συνέγραψε τὰ περὶ τῆς γενέσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ ἔργα 
του. : 

Ὁ. Κθπθπ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ἑξῆς συλλογισμοῦ ἐξέπεσε τῆς ᾿ 
χριστιανικῆς πίστεως: Ὃ Χριστιανισμὸς ἐρείδεται πρῶτον μὲν 
ἐπὶ τῆς: δαθείας γνώσεως τῆς ἀνθρωπίνης καρδίας καὶ ἐπὶ τῆς θερα- 
πείας τῶν ψυχικῶν. πόνων' δεύτερον δὲ ἐπὶ τῆς περὶ θείας Πρσ- 


- 
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νοίας ἰδέας, καὶ τρίτον ἐπὶ τῆς ἐν τῷ προσώπῳ τοῦ Ίησοῦ Χρι- 
στοῦ πληρώσεως.τῶν προφητειῶν τῆς [Παλαιᾶς Διαθήχης. Καὶ 
περὶ μὲν τοῦ τελευταίου δύναται, κατὰ τὸν ΙΝ6π8π, νὰ ὑπάρξῃ. 
ἀμφιθολία, διότι δυσκόλως δύναται νὰ γίνῃ δεκτὸν ὅτι ὁ Χριστια: 
νισμὸς δύναται νὰ ἀποδειχθῇ ὡς βασιζόμενος ἐπὶ γεγονότος καὶ 
νὰ ἐμφανισθῇ ὡς σειρὰ γεγονότων ἐν συστήματι λογικῶς ἀπο- 
δεχτῷ. ὁ δὲ δεύτερον ἀπέρριψεν ἀσυζητητεί, διότι ἐφρόνει, ὅτι 
ὁ Θεὸς δὲν ἐνεργεῖ ἐν τῷ κόσμῳ δι’ ἐπὶ μέρους. βουλήσεων, ἡ δὲ 
θεία Γ]ρόνοια, ὡς ὑπερφυσικὴ εἰς. τὰ τοῦ κόσμου ἐπέμ.βασις, ἀπο-. 
τελεῖ θαῦμα, τὸ δὲ θαῦμα εἶνε ἀδύνατον. (Οὕτως ἐδέχθη: ὁλοκλη- 
ρωτικῶς μιόνον τὸ πρῶτον, --- ὅτι δῆλ.. ὁ Χριστιανισμὸς ἐρείδε-. 
ἐπὶ τῆς ἀνθρωπίνης καρδίας, --- διότι οὐδεμία θρησκεία, λέγει, 
ἐψυχολόγησε τόσον δαθέως τὴν ἀνθρωπίνην ψυχήν, καὶ οὐδὲ μία, 
ὡς ἡ Χριστιανική, ἐπιτυγχάνει πλήρως τὴν ἀνακούφιοιν καὶ τὴν 
θεραπείαν τῶν ψυχιχῶν πόνων. 

Δὲν σκοποῦμεν ἐνταῦθα νὰ διατρίψωμεν. λεπτομερέστερον 
περὶ τὰς ἐπιφρυλάξεις ἣ τὰς ἀρνήσεις τοῦ Νεπαπ ὡς πρὸς τὰ 
μνημονευθέντα σημεῖα. ᾿Αλλ᾽ ἐκ τῆς στενῆς συσχετίσεως τοῦ 
Χριστιανισμοῦ πρὸς τὴν ἀνθρωπίνην ψυχὴν καὶ καρδίαν, τοῦτο 
χυρίως ἐνδιαφέρει ἐνταῦθα νὰ σημειώσωμεν, ὅτι ὁ ἵν6πάη ἧτο φύ- 
σις κατὰ βάθος θρησκευτική, διὰ τοῦτο δὲ καὶ ταχέως τὸν ἐγκατα- 
λειφθέντα Χριστιανικὸν ναὸν μετὰ τῆς λατρείας καὶ τῶν δογμά- 
των του ἀντικατέστησε δι᾽. ἄλλου ναοῦ, τοῦ τῆς Γἰπιστήμης, εἰς 
ὅν καὶ μετ᾽ ἴσης εὐλαδείας ὡδήγησε: τὴν θρῆσχον ψυχήν του. 
"Έκτοτε ἣ ᾿Επιστήμη ἐγένετο. τοῦ Κοπᾶη ἡ θεότης, διότι αὕτη, 
κατ᾽ αὐτόν, εἶνε ἡ μόνη σαφῶς, πλήρως χαὶ ὁριστικῶς λύουσα 
τὸ μέγα τοῦ ὄντος αἴνιγμα, ἣ μόνη ἀσφαλῶς μέλλουσα ἡμέραν 
τινὰ ν᾿.ἀποδείξη ὡς ἀληθείας καὶ ὅσα σήμερον διὰ τοῦ καλολο- 
γμιοῦ ἁπλῶς συναισθήματος. -διαισθανόμεθα ὡς καλά" ἡ Επι: 
στήμη εἶνε ἐκείνη, ἥτις θὰ. διευρύνῃ τὸ πεδίον της κατὰ πολὺ 
ἐπέκεινα τῶν ὁρίων τῆς ἐμπειρυκῆς τῶν γεγονότων.χαὶ τῶν σχέ- 
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σεων αὐτῶν γνώσεως, διότι εἶνε ἐπιτηδεία εἰς τὸ νὰ εἰσπηδᾶ ἐκ 
τοῦ χύχλου τῶν γεγονότων εἰς τὸν κύκλον τῶν σκοπῶν καὶ νὰ 
ὑπαγορεύῃ ἀξίας ἱκανὰς καὶ ἐπαρκεῖς νὰ διευθύνωσι τὴν ζωὴν τῶν 
ἀνθρώπων. 

Ἔκ πασῶν ὅμως τῶν ἐπιστημῶν ἡ μόνη ἐπιτηδεία νὰ πραγ- 
ματώτῃ τὰ δόγματα τοῦ «ἐπιστημονισμοῦ»,---τῆς νέας ταύτης 
λατρείας καὶ μεταφυσικῆς,--- εἶνε, κατὰ τὸν Νεπάπ, ἡ Ἵστορικο- 
φιλολογικὴ ᾿Επιστήμ.η. Μόνον ἡ ὑπὸ τῆς Φιλολογίας διαφωτι- 
ζομένη “Ἱστορία δύναται νὰ γνωρίσῃ τὴν κατὰ τὴν ἰδέαν τῆς 
προόδου τελουμιένην πμὸς τὴν ἠθικὴν τελείωσιν ἐξέλιξιν τῆς 
ἀνθρωπότητος. 

Θὰ ἦγε λίαν μακρὰν ἡμᾶς ὁ λόγος, ἐὰν ἐπεχειροῦμεν ἐνταῦθα 
νὰ ἀναπτύξωμεν διεξοδικῶς τὴν τοῦ Κεπάη περὶ τοῦ παντὸς θεω- 
ρίαν, ἐφ᾽ ᾧ καὶ περιοριζόμεθα εἰς τὴν μνείαν ἐκείνων μόνον ἐχ 
τῶν οὐσιωδεστάτων σημείων της, ὅσα θὰ συντελέσωσιν εἰς τὴν 
διαφώτισιν τῆς μορφῆς τοῦ ρενανείου ᾿Ιησοῦ, ᾿Επὶ τοῦ Κ6επάπ 
μεγάλην ροπὴν ἔσχε τὸ μὲν ὁ ἀποκαλύψας αὐτῷ τὰ μυστήρια 
τῖς Φυσικῆς ᾿Επιστήμης παιδικός του φίλος Ματοεί]1η Βετίπε- 
]οΐϊ, συμ.μαθητῆς του ἐν τῇ σχολῇ τοῦ (τοιΖεῖ, εἰς ἣν εἰσῆλθε 
μετὰ τὴν ἐγκατάλειψιν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ σεμιναρίου, τὸ δὲ ἡ 
ἀδελφή του Π6ητιοῖϊο, ἥτις διὰ τῶν ἐκ Πολωνίας γραμμάτων 
της τῷ συνίστα θερμῶς καὶ ἐπιμόνως τὴν σπουδὴν τῆς γερμα- 
νικῆς φιλοσοφίας, ἰδίᾳ δὲ τῆς τοῦ Εἰοίίε, τοῦ Ποτάοτ χαὶ τοῦ Πε- 
βεὶ. Ἡ δίδυμος αὕτη ἐπ᾽ αὐτὸν ροπὴ τῆς θετικῆς ἐπιστήμης καὶ τῆς 
γερμ.ανικῆς ἰδεολογικῆς φιλοσοφίας ὤθησαν αὐτὸν εἰς τὰς ἁγκά- 
λας τοῦ γενετιχοῦ ἰδεολογικοῦ []ανθεϊσμοῦ, ὑπὸ τὸ κράτος τοῦ 
ὁποίου κατὰ τὸ πρῶτον τοῦτο πνευματικόν του στάδιον διεμόρ- 
φωσε τὴν περὶ τοῦ παντὸς θεωοίαν του ἐν τῷ ἔργῳ του «ἴ,᾽ ἀνε- 
ηἰτ ἆο Ια Βείθποο», Ἢ κοσμοθεωρία αὕτη τοῦ Κεπαη ἀφετη- 
ρίαν μὲν ἔχει τὴν ἰδέαν τῆς «προόδου», κατάντημα δὲ τὴν «ἠθι- 
κὴν τοῦ ἀνθρώπου τελείωσιν», Ἧ ἀπὸ τῆς πρώτης εἰς τὴν δευ- 
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τέραν κατ᾽ ἐξέλιξιν φορὰ ἀποτελεῖ τὸ ἐκ τοῦ χάου-: πρὸς τὰ πρό- 
σω ἅμα καὶ πρὸς τὰ ἄνω διαρκὲς ὅρμημα τῆς ὕλης καὶ ἡ ἐκ τοῦ 
ἀτελεστέρου χίνησις πρὸς τὸ ἀεὶ εὐρυθμότερον καὶ ἠθικῶς κρεῖσσον 
καὶ τελειότερον. Ἧ ἱστορία αὕτη τῆς ὑπάρξεως δὲν εἶνε τὸ ἁπλοῦν 
- «γίγνεσθαι» τοῦ ἰδεολογικοῦ []ανθεϊσμοῦ, ἀλλὰ τὸ κατ᾽ ἐξέλιξιν 
πρὸς τὸ «βέλτιον γίγνεσθαι», οὕτως, ὥστε πᾶν τοῦ ὄντος στάδιον 
ἐν τῇ ἐξελίξει ἀποτελεῖ δέλτιον μέν τι ὡς πρὸς τὰ ὄπισθεν, χεῖ- 
ρον δέ τι ὡς πρὸς τὰ ἐπέκεινα τοῦ παρόντος σημείου τῆς ἐξελί- 
ξεως κατὰ τὴν διηνεκῶς πρὸς τὰ πρόσω χωροῦσαν πρόοδον. 

Τὰ χυριώτατα ταῦτα εἶνε ἀπαραίτητα πρὸς κατάληψιν κατὰ 
πρῶτον μὲν λόγον τῆς γενέσεως χαὶ θέσεως τοῦ Χριστιανισμ.οῦ 
ἐν τῇ ἰδεολογίᾳ τοῦ Κεπᾶη, εἴτα δὲ τοῦ ρενανείου ᾿Ιησοῦ. 

Περὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ ὁ Κεπάπ ἐφιλοσόφησεν ἐν τῇ περὶ 
τῆς γενέσεως αὐτοῦ σειρᾷ τῶν ἱστορικῶν του ἔργων («ΟτἰϑΊη65 
ἆα ΟΠτἰβίίαπιθτιο»), ἥτις σημειοῖ τὸ δεύτερον τῆς πνευματικῆς 
του δράσεως στάδιον. 'Ὁ) Χριστιανισμός, κατὰ τὸν Νοπᾶη, ἐν 
τῇ προόδῳ τῆς “Ἱστορίας, ἐν τῇ «ἐξελίξει τοῦ γέγνεσθαι», ἀπο- 
τελεῖ ἀναντιρρήτως σταθμὸν ἐντονώτατα βέλτιον ὡς πρὸς 
τὴν προτέραν τῆς ἀνθρωπότητος σταδιοδρομίαν. Λαμδανομένου 
δ᾽ ὑπ᾽ ὄψει ὅτι ἡ γένεσις τοῦ Χριστιανισμοῦ σημειοῦται ἤδη ἐν 
τῷ Χηρύγματι τῶν Ἑθραίων προφητῶν, ὁ ἵκόπάτ ἐνεῖδεν ἐν τῷ 
φαινομένῳ τῆς “Ἱστορίας τοῦ ᾿Εβραϊχοῦ λαοῦ μέγιστον ψυχο- 
λογικὸν καὶ ἱστορικὸν πρόθλημα, λύσιν τοῦ ὁποίου ἀποτελεῖ ἡ 
ἐν τῷ περὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ ἔργῳ τον παράστασις 
τῆς ἱστορίας τῶν Ἑθραίων ἀπὸ τῆς ἐμφανίσεως αὐτῶν μέχρι 
καὶ τοῦ ᾿Ιησοῦ συμπεριλαμβανομένου, Τὸ λυτέον διὰ τὸν Ικοπᾶη 
πρόβλημα το τοῦτο : τῆς ἱστορίας τοῦ 'Εθραϊχκοῦ λαοῦ ἀπο- 
τελούσης ἀναντιρρήτως τὴν μεγίστην τῶν ποτε ἐν τῇ ἀνθρω- 
πίνῃ ἱστορίᾳ γενομένων ἠθικῶν χρίσεων, ἀπῃτεῖτο νὰ δια- 
γνωσθῇ ὁ ἀποχρῶν λόγος τὸ μὲν τῆς χρεωχοπίας τῆς ἀρχαιότη- 
τος μεθ᾽ ὅλης τῆς δελεαστικῆς της φιλοσοφίας, τῆς εὐρώστου 
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φιλολογίας της, τῆς θελκτικωτάτης ποιῆσεώς της καὶ τοῦ καθ’ 
ὅλου γονιμωτάτου καὶ εὐεργετικωτάτου πολιτισμοῦ της, τὸ δὲ 
τοῦ ὑποσκελισμοῦ της ὑπὸ τοῦ ἐνθουσιώδους μυστικισμ.οῦ - τῶν 
Ἑδραίων προφητῶν, τόσον ταχέως καὶ ὁριστικῶς διαπλωθέν- 
τος οὐ μόνον ἀνὰ τὸν “Εἰβραϊκόν, ἀλλὰ μ.άλιστα καὶ ἀνὰ τὸν Ρω- 
μαϊκὸν κόσμον, Τὸ μεγαλοπρεπὲς αὑτοῦ θέμα τοῦτο ὁ Ικοπαπ 
διεπραγματεύθη μετὰ πρωτοφανοῦς σαφηνείας καὶ ἐναργείας, 
ἰδίᾳ δὲ μετὰ βαθυτάτης γνώσεως καὶ ψυχολογίας τῶν ἐν» τῇ 
ἀναπαραγομένῃ ἱστορίᾳ .συμφυρομένων λαῶν καὶ ἐθνῶν, ' διότι 
ὁμολογουμένως οὐδεὶς κάλλιον αὐτοῦ. ἐγνώριζε κατὰ βάθος τὸν 
ἙἉδραϊον καὶ τὸν Ἕλληνα, τὸν Ρωμαῖον καὶ τὸν ᾿Αφρικανόν, 
τὸν Μικρασιάτην καὶ τὸν Κορίνθιον. Δὲν ἠδυνήθη ὅμως νὰ πα- 
ράσχῃ ἰκανοποιητικὴν τοῦ μεγάλου τούτου αἰνίγματος λύσιν, 
ἐφ᾽ ὅσον ὡρμᾶτο ἐξ ἀρχῶν πανθεϊστικῶν. ᾿Εὰν δὲ ὡς ὡραίαν 
ἀδυναμίαν του δύναταί τις νὰ τῷ χαταλογίσῃ τὸ ὅτι ἔχει,---χαὶ 
ἐν τῷ ἔργῳ του τούτῳ φιλοτιμεῖται νὰ διατυπώση---, πολλὰς ἰδέας, 
ἐκ τούτων ὀφείλομεν νὰ σημειώσωμεν τὴν περὶ τοῦ Χριστιανι- 
σμοῦ ἀντίληψίν του ὡς περὶ ἠθικῆς ἐπαναστάσεως διὰ τῆς τερα- 
στίας ἐν τοῖς λαϊκοῖς στρώμασιν ἀφυπνίσεως. ἔνθεν μὲν τῆς 
ἰδέας τῆς «δικαιοσύνης» κατὰ τοῦ τέως χρατοῦντος «δικαίου», 
ἔνθεν δὲ τῆς δίῴφης τῆς «ἠθικῆς ἁγιότητος» ἐν ἀντιθέσει πρὸς 
τὴν ἐν τῷ ἀρχαίῳ κόσμῳ πρυτανεύουσαν ὠφελιμολόγον. πολι- 
τικὴν καὶ ἀστικὴν ἀρετήν. “Ὁ Χριστιανισμὸς τὰς δύο ταύτας 
ἐννοίας ὑψώσας ἐν τῇ σημαίᾳ του, κατὰ τὸν Κοπαπ, ἐνεφανίσθη 
ὡς τεραστία ἐπανάστασις κατὰ τῶν ἀξιῶν τῆς ἀρχαιότητος, τῆς 
γηραιᾶς ταύτης τροφοῦ καὶ παιδαγωγοῦ τῆς ἀνθρωπότητος, τὸ 
πρῶτον καταστήσασα γνωστὴν εἰς τὸν πλανήτην ἡμῶν τὴν λα- 
τρείαν τοῦ ἰδεώδους. 54 
Καὶ τῆς ἠθυκῆς ταύτης κκθεβός»ώηέν κέντρον σκην 
ὁ ᾿]ησοῦς. : τα τ 
Δὲν ἀνήκει εἰς τὸν ἄμεσον ἡμῶν ἐνταῦθα σκοπὸν ἡ ΠΎΡ 
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ρὴς σημείωσις τῶν ἀναντιρρήτων προτερημάτων, ἀλλὰ καὶ τῶν 
ἀναμφισόητήτων ἐλλείφεων τοῦ ζωηροτάτου καὶ δραματικωτά 
του τούτου᾽ πίνακος τοῦ ρενανείου -χρωστῆρος. Τοῦτο μόνον 
ἀνάγκη ἐνταῦθα νὰ τονισθῇ : ὅτι, ἀναλαβὼν νὰ γράψῃ ἱστορίαν 
ὑπὸ τὸ φῶς τῆς δᾳδὸς τῆς Φιλολογίας, διὰ τῆς ὑπὸ τὴν ροπὴν 
τοῦ ἱστορικοῦ Μιοπεἰοί ἱστοριοποιήσεως στοιχείων ὅλως μιυθικῶν 
καὶ φανταστικῶν,. ἀπὸ. ἐπιστήμιονος ἱστορικοῦ μετεβλήθη εἰς 
ἱστορικὸν ποιητὴν ἅμα καὶ ἠθιιολόγον, ἀφθόνως δὲ χρησιμο- 
ποιήσας τὴν. ποιητικήν του φαντασίαν καὶ τὸ χαλλιτεχνικόν του 
πνεῦμα εἰς τὴν λύσιν τοῦ ἑθραϊκοχριστιανιχοῦ προθλήμιατος ὡς 
φαινομένου ἱστορικοῦ κατὰ τὴν. πανθεϊστικήν του ἰδεολογίαν, 
κατ᾽ ἀνάγκην ἀπέτυχεν ἐν τῇ ἀποδόσει τῆς γνησίας τοῦ ᾿]ησοῦ 
μορφῆς. . 97} 

--.. Ὁποία τις δ᾽ εἶνε ἡ εἰκὼν τοῦ ᾿Ιησοῦ τούτου, ὡς ἐμφανίζει 
ἡμῖν αὐτὴν ὁ Κεπᾶπ ἐν τῷ «Βίῳ τοῦ ᾿]ησοῦ» ; 

Ὁ. Ἰησοῦς τοῦ ΚΝοπάπ. ἧτο ἀμαθὴς χωρικὸς τῆς Γαλι- 
λαίας, ἄμοιρος μὲν πάσης γνώσεως ἀπὸ τοῦ τότε. πολιτισμοῦ, 
διακρινόμενος. δ᾽ ὅμως τῶν ουγχωρικῶν του. διὰ τὸ εὐαίσθητον 
εἰς τὰς ἐντυπώσεις ἀπὸ τῆς μεγαλοπρεποῦς περὶ αὑτὸν φύσεως 
καὶ διὰ τὴν λεπτότητα τῆς χρίσεως καὶ τῆς πρὸς. τοὺς ἄλλους 
ἀναστροφῆς... Μηδόλως ἔχων γενικωτέραν τινὰ: ἀντίληψιν. τῶν 
τοῦ κόσμου, ἐγνώριζε μόνον τὴν ζωὴν τῶν {!αλιλαίων συγχω- 
ρικῶν του, ὧν συνεμερίζετο τὰς ἀφελῶς παιδικὰς περὶ τῆς: φύ- 
σεως καὶ τοῦ σύμπαντος ἀντιλήψεις ὡς διευθυνομένων ὑπὸ δυ- 
νάμεων ὑπερφυσικῶν, θαυμασίως ἐπεμ.θαινουσῶν εἰς τὰ τοῦ κό- 
σμου καὶ -τῶν ἀνθρώπων. «Φύσει ποιητικὴν κεκτημένος ψυχήν, 
κατεπλήσσετο ἐκ τῶν μεγαλοπρεπῶν, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ ἀγριωπῶν 
ἰδεῶν΄ τῶν διθλίων τῶν φαντἀσιοπλήκτων προφητῶν ᾿Ενώχ, 
Δανιὴλ καὶ Ἡσαΐου, τόσον δ᾽ ὑπ᾽ αὐτῶν ἐπηρεάσθη, ὥστε ἐκ 
συγχύσεως τῆς παργμ.ατικότητος πρὸς τὴν ἰδέαν ἡ ὅλη τοῦ ὑπερ- 
φυσικοῦ σφαῖρα ἐξελαμθάνετο ὑπ᾽ αὐτοῦ ὡς ἁπλουστάτη, καὶ φυ- 
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σικωτάτη. ᾿Εμ.ποτισθείς, ἐξ ἄλλου, τὰς κρατούσας ἐν Παλαιστί- 
νῃ ἰδέας περὶ τοῦ Μεσσίου ὡς κριτοῦ καὶ ἐκδικητοῦ τῶν λαῶν 
καὶ ἱδρυτοῦ τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ, ἤρξατο βαθμηδὸν ἀποκτῶν 
τὴν συνείδησιν ὅτι ἧτο Υἱὸς τοῦ Θεοῦ ἐντεταλμένος ὑπὸ τοῦ {]α- 
τρὸς ὅπως πληρώση ἐπὶ τῆς γῆς τὰς θούλας αὐτοῦ εἰς πραγμ.ά- 
τωοιν τῆς θείας ἐπ᾽ αὐτῆς βασιλείας. Ἡ συναίσθησις τῶν ἀμέσων 
πρὸς τὸν Θεὸν σχέσεων καὶ τῆς δι᾽ αὐτῶν περὶ αὐτοῦ γνώσεώς 
του ὤθησε τὸν ᾿Ιησοῦν εἰς τὸ ἐκλαμ.θάνειν τὰ ἴδια σχέδια καὶ τὰς 
σκέψεις ὣς θείας ἐντολὰς πρὸς ἐφαρμογὴν ἐν τῷ χόσμῳ, ἐφ᾽ ᾧ 
καὶ δὲν ἐβράδυνε νὰ φαντασθῇ ἑαυτὸν ὡς αὐτὸν τὸν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
τοῖς 'Ἑδραίοις προκατηγγελμένον Μεσσίαν. Τοιαύτην ἀποχτή- 
σας συνείδησιν, ἐπεδόθη εἶτα μιετὰ φανατικῆς ἀφοσιώσεως εἰς τὸ 
κήρυγμα τῆς θείας βασιλείας, πρὸς ἐπίτευξιν δὲ τῆς δι᾽ αὐτοῦ 
ἠθικῆς ἀνακαινίσεως δὲν μεταχειρίζετο πάντοτε εἰλικρινῆ καὶ 
ἄδολα μέσα, καίπερ αὐτὸς ἠθικὸς ὤν χαὶ καθαρὸς τὴν συνείδησιν. 
Διότι κατώρθου μὲν νὰ δημιουργῇ περὶ ἑαυτόν ἀληθῶς γοήτευ- 
τικὴν ἀτμόσφαιραν ἐπιρροῆς διὰ τῆς φυσιχῆς του προσηνείας, 
τῆς πρᾳότητος καὶ τῆς γ)υχύτητος τοῦ ἤθους, καὶ τῆς ἁγνότη- 
τος τῶν προθέσεων, ἀλλ᾽ ὅμως συχνάκις, ἵνα δικαιώσῃ τὴν ἣν 
εἶχεν αὐτοσυνείδησιν τοῦ Μεσσίου, διὰ τοῦ σφετερισμοῦ τοῦ τί- 
τλου «υἱοῦ Δαυϊδ» ἐπαγγελλόμενος τὴν δι’ ὑπερφυσικῶν μέσων 
ἠθυωκὴν τοῦ κόσμου ἀνατροπήν, ἐπεχείρει ἰάσεις ἀσθενῶν κατὰ 
τρόπον τάχα θαυματουργιχὸν διὰ τῆς συμπαθείας καὶ τῆς ὑπο- 
6ολῆς πρὸς πολλαπλασιασμὸν τῶν ὀπαδῶν του ἐκ τοῦ πλήθους 
τῶν ἀμαθῶν παὶ ἐπιπολαίων, ἣ προσηρμόζετο καὶ ὑπεχώρει εἰς 
τὰς πλάνας, τὰς προλήψεις καὶ τὰς δεισιδαιμονίας τοῦ ὄχλου 
διὰ νὰ γίνεται ὁσημέραι λαοφιλέστερος. 

Τὸ περὶ τῆς θείας δασιλείας ὄιιως «ήρυγμά του δὲν ἐχαρα- 
κτῆριζε μονιμότης περιεχομένου καὶ ἑνότης ἐννοίας, ἀλλ᾽ ἐποι- 
πίλλετο ἀναλόγως τῶν περιστάσεων καὶ τοῦ ἀκροατηρίου του, 
Διότι, ἐνῷ ἐν Γαλιλαίᾳ, φέρ᾽ εἰπεῖν, τὴν δασιλείαν τοῦ Θεοῦ ἐνόει 
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ὡς νέαν πνευματικὴν καὶ ἠθυκὴν. τάξιν, ἄλλοτε δ᾽ ἐξελάμθανεν 
αὐτὴν ὡς κατὰ γράμμα πραγμιατοποίησιν ἀποκαλυπτικῶν ὁῤαμά- 
των ἀναφερομένων εἰς τὸν Μεσσίαν, ἐν “Ἱερουσαλὴμ. προσέ- 
δωχεν εἰς αὐτὴν ἔννοιαν χοινωνικοπολιτικῆς ἀνατροπῆς, ὡς συνέ- 
πεια τῆς ὁποίας θὰ ἐπήρχετο ἡ κατὰ τῶν πλουσίων καὶ τῶν ὑπε- 
ῥηφάνων νίκη τῶν πτωχῶν καὶ τῶν ταπεινῶν. ᾿Εἰννοεῖται; ὅτι 
τοιοῦτο χήρυγμια δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ μὴ συναντήσῃ: ἀντίδραδιν 
ἐκ μέρους θιγομένων κύκλων: καὶ ἐπειδὴ ἐν'Ἱεροσολύμοις ἰδίᾳ δὲν 
ἠδύνατο νὰ εὐδοχιμ.ήση διὰ τῶν μέσων τῆς ἀπάτης, τοῦ ψεύδους 
καὶ τῆς προσαρμογῆς, δι᾽ ὧν ἀπεκοίμιιζε τοὺς ' ἁπλοϊκοὺς τῆς 
Γαλιλαίας, συνήντα δ᾽ ὁλονὲν πρὸ αὑτοῦ προσκόμµ.ατα, ἐπειδὴ 
δ᾽ ἐξ ἄλλου ὁ ὑπὲρ τοῦ κηρύγματος φανατικὸς ἐνθουσιασμὸς 
ἀπέκλειεν αὐτῷ τὴν ὁδὸν τῆς ὑποχωρήσεως πρὸ τῶν αὐξανομέ- 
μένων κωλυμάτων, ἀπέθη εὐερέθιστος. καὶ ὀξύθυμος, διὰ τοῦτο 
δ᾽ ἐπετίθετο χατὰ τῶν ἐχθρῶν του μετὰ χλεύης δηκτικωτάτης 
καὶ σαρχασμοῦ, ὡς ἄνθρακας ἀνημμένους. ρίπτων..Χατ᾽ αὐτῶν 
μετὰ σκληρότητος, ἀγροικίας καὶ ὠμότητος ἐν ἀκρατήτῳ θυμῷ 
τὰς προκλήσεις, Πολλάκις ἐγίνετο χυριολεκτικῶς ἔκφρων, ὡς 
συναισθανόμενος ἐγγὺς τὸ ναυάγιον, βαρύθυμος δὲ συνεπνίγετο ἐν 
τῇ πρὸ τοῦ ἀδιεξόδου ἀμηχανίᾳ. Ιζαίπερ πεποοιχισμένος δι᾽ ἰσχυ- 
ρᾶς βουλήσεως, φλογερᾶς διαθέσεως, καὶ αἰσθήματος πρωτοφα- 
νοῦς βάθους καὶ ἐντάσεως, ὅταν ὅμως ἦγγισεν: αὐτὸν διὰ τῶν 
πτερύγων της ἣ ἀπελπισία, δὲν ἠδυνήθη νὰ κρατηθῇ’ ἐστερημιέ- 
νος δὲ δυνάμεως ὑλικῆς πρὸς: καταγωνισμ.ιὸν τῶν ἐχθρῶν :του; 
καὶ ὡς ἐχ τούτου τελῶν ἐν βαθυτάτῃ θλίψει διὰ τὴν συντριδεῖσαν 
ματαιοδοξίαν, δριμυτάτην δὲ. δοκιμάζων πικρίαν διὰ τὰς περι- 
φρονηθείσας τῆς ζωῆς εὐφροσύνας, διὰ τὴν πρὸς τὸν κόσμον ἄπο- 
στροφὴν καὶ τὰς νομίμους τῆς καρδίας καὶ τῆς ὑπάρξεως ἀπαιτή 
σεις, ἃς χάριν τοῦ ἰδανικοῦ ἐθυσίασεν, ἤρξατο θωπεύων. ἐν τῇ 
ψυχῇ του τὴν ταχεῖαν δι᾽ ὑπερφυσικῆς ἐπεμθάσεως τιμωρ΄αν 
τῶν ἐχθρῶν τῆς θείας δυκαιοσύνης διὰ τῆς: ἐπικειμένης κρίσεως 
(ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, ΤΟΜ. Β΄ γ΄ 1924 3 
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καὶ ἀνταποδόσεως πεσὼν δέ, τέλος, μοιραῖον θῦμα τῶν ἰσχυρο- 
τέρων, ὑπέστη ἐν χαρᾷ τὸν σταυρικὸν θάνατον, ἐν τῷ ὁποίῳ 
εὖρε τὴν μόνην δυνατὴν διέξοδον καὶ τὴν μόνην ἱκανοποιητικὴν 
τοῦ προσωπικοῦ του δράματος λύσω, ἄνευ τῆς ὁποίας ἡ τραγῳ- 
δία τοῦ μεγάλου ἀνδρὸς θὰ μετεδάλλετο εἰς χωμῳδίαν οἰκτρὰν 
ἀπογοητευμένου ἰδεολόγου. 

Τοιοῦτος ἐν ὀλίγοις ὑπῆρξε, κατὰ τὸν Ίοπᾶη, ὁ βίος τοῦ 
᾿Ιησοῦ: βίος ἑνὸς ἰδεοπλιήκτου ἠθικολόγου Γαλιλαίου διδασκάλου, 
μεταδαλλομένου βαθμηδὸν εἰς ᾿Ιουδαῖον Μεσσίαν καὶ ἀναμιορ- 
φωτήν τοῦ κόσμου, βίος ἀρξάμενος μὲν ἀπὸ ὡραιοτάτου εἰδυλ- 
λίου ἐν Γαλιλαίᾳ ἐν ἀτυοσφαίρᾳ ἀγάπης, γλυκύτητος καὶ παιδι- 
κῆς ἀκαχίας χαὶ ἀφελείας, καταλήξας δ᾽ εἰς τραγῳδίαν ἐν ᾿]ου- 
δαίᾳ, ἔνθα ἡ. πώρωσις χαὶ ἡ ἀναισθησία τοῦ ἰουδαϊκοῦ ὄχλου, ὁ 
φανατισμὸς καὶ ἣ ψευδοαγιωσύνῃ τῶν ἀρχόντων του, ὁ πραχτι- 
κὸς τῶν ἱερέων μηδενισμιός, ὁ συμιφεροντολογισμιὸς καὶ ἣ νεκροῦσα 
συλλογισμ.ομ.ανία ἐδηλητηρίασαν τὰ ἀφελῆ του ἰδανικά. ᾿Εχομεν 
δῆλα δὴ ἐν τῷ «Βίῳ τοῦ Ἰησοῦ» τοῦ Κ6π8η μίαν εὐνοητοτάτην 
τραγφδίαν ζωῆς, οὐχὶ ἀσυνήθη εἰς τοὺς μεγαλοφυεῖς. ἄνδρας, 
οἵτινες πίπτουσιν ἐπὶ τέλους θύματα μοιραῖα τῶν μοιραίων ἰδα- 
νικῶν των. Ὁ ᾿]ησοῦς τοῦ Κεπἁπ ἀπέθανεν ἐπὶ τοῦ σταυροῦ 
εἰλικρινῶς πιστεύων, ὅτι ἧτο ὁ λυτρωτὴς τῆς ἀνθρωπότητος καὶ 
ὁ νιχητῆς τοῦ ἐγωϊσμοῦ διὰ τοῦ ἰδεώδους τῆς ἀγάπης, τῆς δικαιο- 
- σύνης καὶ τοῦ ἀγαθοῦ. Καὶ ἐν τῷ βίῳ τούτῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ ἡμεῖς, 
κατὰ τὸν Άεπάπ, δέον νὰ γνωρίσωμεν πῶς νὰ συλλάδωμεν τὴν 
γενυκὴν τοῦ ᾿]Ιησοῦ μορφήν, τὸ πνεῦμα τὸ διὰ τῆς ὅλης εἰκόνος 
διῆκον. Τοῦτο δὲ καθίσταται δυνατόν, ἐὰν ἀποχωρίσωμεν τὸν 
πυρῆνα τοῦ κελύφους. Κέλυφος εἶνε πᾶν ὅ,τι ἐχρησιμοποίησεν 
ὁ ᾿]ησοῦς πρὸς προχγωγὴν τοῦ ἰδανικοῦ του: αἱ ἀποκαλυπτικαὶ 
δῆλα δὴ ἰδέαι, αἱ ἀνεφάρμοστοι ἠθιχαὶ ἐντολαί, αἱ διὰ τῶν θαυ- 
ματουργιῶν καὶ τῶν ἄλλων λαϊχῶν δεισιδαιμονιῶν ὑποχωρήσεις 
- του εἰς τὸ πνεῦμα, τὸν βαθμὸν καὶ τὸν τρόπον τῆς ἀντιλήψεως 


τ 
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τοῦ λαοῦ, ἡ ἰδιοποίησις ψευδοτίτλων καὶ ὅλαι αἱ ἄλλαι ἐκεῖναι 
ὑπερθολαὶ καὶ τὰ οὐχὶ ἄμειπτα μέσα, δι᾽ ὧν ἐζήτει νὰ ἐπιθλη- 
θῇ πρὸς ἐξασφάλισιν τοῦ πυρῆνος: χέλυφος εἶνε αἱ λεγόμεναι 
λεπτομέρειαι, αἵτινες οὐδεμίαν ἐνέχουσι σημασίαν. Τὸν δὲ 
πυρῆνα καὶ τὴν οὐσίαν ἀποτελεῖ τὸ περὶ ἀπολύτου θρησκείας 
κήρυγμα, τῆς θρησκείας τοῦ καθαροῦ αἰσθήματος, τῆς καθαρᾶς 
θρησχείας τῆς καρδίας, τῆς συνισταμένης εἰς τὸ ἐν τοῖς κόλποις 
τοῦ []ατρὸς ὑϊκὸν. τῆς ἐλευθερίας αἴσθημα τοῦ ἐναρέτου ἀνθρώ- 
που, τὸ ἐγκάρδιον αἴσθημα τῆς ἀμέσου ἑνώσεως τῆς συνειδή- 
σεως πρὸς τὸν οὐράνιον [Πατέρα ἐν λατρείᾳ καθαρᾷ, ἄνευ ἱερέων 
καὶ ἰλειτουργυοῆς καὶ τελετουργικῆς παρατάξεως. ᾿ατὰ τοῦτον 
ἀκριβῶς τὸν. τρόπον θρησκεύει ὁ ᾿Ἰησοῦς, αἰσθανόμενος ἑαυτὸν 
ζῶντα ἐν ἁμέσῳ κοινωνίᾳ πρὸς τὸν {]ατέρα, ἐφ᾽ ᾧ καὶ τὴν ὑφί- 
στην περὶ αὐτοῦ μόνος ἐκ τῶν ἀνθρώπων ἀπέχτησε γνῶσιν. Ὃ 
᾿]ησοῦς λοιπὸν ἀποτελεῖ, κατὰ τὸν Κεπᾶπ, τὴν ἐνσάρχωσιν τῆς 
τελειοτάτης ἰδεολογίας, ὡς αὐτὸς ἐν ἑαυτῷ πραγματῶν. τῆς 
θρησκείας του τὴν λατρείαν καὶ τὴν ἠθικήν. ᾿Εν αὐτῷ συνεκεν- 
τρώθη πᾶν ὅ,τι ἰδεῶδες περικλείει ἡ φύσις μας. Ἔν τοῖς ἐπὶ μέ- 
ρους, ἡ εἰκὼν τοῦ ᾿]ησοῦ ἐμφανίζει πολλὰς τὰς οχιάς' ἀλλ᾽ ἡμεῖς 
ὀφείλομεν ν᾽ ἀτενίζωμεν πρὸς τὴν μορφήν του ἐξ ἀποστάσεως: 
μακρόθεν καθίστανται ἀπαρατήρητοι αἱ ἀτέλειαί του καὶ αἱ ἐλλεί- 
φεις του, καὶ πρὸ ἡμῶν ἀπομένει ἡ ἐκ τῆς γενικῆς διαθέσεώς 
του ἐντύπωσις, τὸ πνεῦμα τὸ γενικόν, τὸ διῆκον δι’ ὅλης τῆς 
ζωῆς καὶ τῆς δράσεώς του, ἡ εἰς τὸ ἰδεῶδες ἐνθουσιώδης του 
πίστις᾽ αὕτη εἶνε ἡ χαρίσασα εἰς αὐτὸν τὴν ἀθανασίαν ἐν τῇ 
ἀνθρωπότητι παρὰ τὸ πλευρὸν τῶν ἄλλων ἡρώων τῆς δικαιοσύ- 
νης, τῆς ἀληθείας καὶ τῆς ἀγάπης, διότι ὑψώθη μιεταξὺ αὐτῶν 
πρὸς τοὺς οὐρανοὺς ὡς ὁ ὑψηλότερος τῶν κιόνων, διὰ νὰ δεικνύῃ 
εἰς τὸν ἄνθρωπον πόθεν προέρχεται καὶ ποῦ νὰ τείνῃ ὀφείλει. 
Αὐτὸς εἶνε ὁ ᾿Ιησοῦς τοῦ Κεπᾶη, Μαὶ μόλις ὡς, μετὰ τὴν 
ἀνάγνωσιν, κλείσης τὸ βιδλίον του τοῦτο, ἵνα,ἀπηλλαγμένος τῶν 
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κατ᾿ αὐτὴν ἐναλλασσομένων ποικίλων ᾿ καὶ ἀντιθέτων συναισθη- 
μάτων, ἀναπολήσῃς ὡ- ἐξ ἀποστάσεως τὴν ἐκ τῆς περιγραφῆς τοῦ 
᾿Ιησοῦ τούτου παραχθεῖσαν εἰκόνα, ἣ πρώτη ἐξ αὐτῆς ἐντύπωσις 
εἶνε ὁ ζωηρὸς ἐξ αὐτῆς πα).μός, ὃν ἀναδίδουσιν ὑπὸ τὸν χρωστῆ- 
ρα τοῦ εὐφαντάστου καλλιτέχνου καὶ γλαφυροῦ συγγραφέως του 
τὰ ἐν τῷ βιδλίῳ ἀναπαριστώμενα, μάλιστα δὲ πάντων τοῦ Ἰησοῦ 
ἣ μορφή μετὰ τοσαύτης δυνάμεως τέχνης ἱστοροῦνται τὰ πάντα: 
τὸ περιδάλλον, τὸ βάθος, τὰ χρώματα, τὸ φῶς, αἱ σχιαί, ὥστε 
ἀντιλαμ.θάνεσαι ὅτι, εἰς ἄλλον ζωντανὸν κόσμον ἀσυναισθήτως 
παρασυρθείς, ἐπανέρχεσαι ἤδη εἰς ἑαυτὸν ὑπὸ τὸ κράτος μὲν ἔτι 
τῆς ἀπὸ τῆς καλλιτεχνιχῆς ἀναπαραστάσεως γοητείας, ταχέως 
ὅμως ἀναλυομένης εἰς μεγάλην ἀπογοήτευσιν. Διότι, ἐνθυμού- 
μενος τὴν ἐν ἀρχῇ ἐπαγγελίαν τοῦ ἱστοριχοῦ-καλλιτέχνου χαὶ 
τόσον αὐτοσυγκρατούμενος, ὥστε. νὰ μὴ παρασυρθῇς ὑπὸ. τῆς 
εἰλικρινοφανοῦς καλολόγου σειρῆνος, εὑρίσκεις, ὅτι ἀπέτυχε τοῦ 
σιοποῦ του,φανεὶς ἀνακόλονθος πρὸς τὰς ὑποσχέσεις του᾽---τόσον 
ἄφθονον καὶ ζωηρὸν ἐξεχύθη ἐπὶ τοῦ πίνακος τὸ χρῶμα τοῦ γηὶ- 
νου, τοῦ σαρκικοῦ, καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου᾽--- τόσον λείπει ἀπὸ τῆς 
εἰκόνος ἡ διαπνέουσα τὴν μορφὴν τοῦ εὐαγγελικοῦ ᾿Ιησοῦ ὑπερ- 
φυὴς ζωή, τὸ ζωοποιοῦν πνεῦμα'--- τόσον ἀπουσιάζει ἀπ᾿ αὐτοῦ 
ἡ διήκουσα δι᾽ αὐτοῦ ὑψίστη ἔννοια, τῆς ἀληθείας, τὸ φῶς, ἡ 
ἰδέα, ἢ ἀνάγουσα τὸ πνεῦμα τοῦ καλλιτέχνου ἀπὸ τῶν ἐπιγείων 
πρὸς τὸν ὑπέργειον τῶν ὑψίστων ἰδανικῶν κόσμον, τὸν κόσμον 
τοῦ ἀγαθοῦ, τοῦ καλοῦ χαὶ τοῦ ἀληθοῦς. 


1:4 


/ 
Καὶ πράγματι. 
Αναλύων τὴν εἰκόνα ταύτην τοῦ ρενανείου.᾿]ησοῦ, ἀνακαλύ- 
πτεις αὐτὴν ἀποτελουμένην ἐκ παραδόξου συνθέσεως τέλεον ἀσυμ.- 
διδάστων καὶ ἀσυγχολλήτων ἀντιθέσεων, αἴτινες προδίδουσιν ἐν 
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τῷ- καλλιτέχνη ἰδεολογυιὸν καὶ συναισθημ.ατιχὸν χόσμιον μεστὸν 
πλείστων ἀντινομιῶν καὶ ἀντιφάσεων. Ἰησοῦς, ὅν οὐδὲν στοργῆς 
συναίσθημα συνδέει: πρὸς τοὺς οἰκείους του, καὶ πρὸς αὐτὴν τὴν 
μητέρα του ἔτι' Ἰησοῦς, ἀποσπῶν ἀνοικτιρμόνως ἀπὸ τῶν οἰκογε- 
νειῶν τὰ στηρίγματά των' πάντα ραθθῖνον καὶ ἱερέα ὁμιοεθνῆ θεω- 
ρῶν πολέμιον τῆς ἀποστολῆς του’ ἀποκλείων τῆς θείας βασιλείας 
τοὺς κοινωνικῶς. ἐξέχοντας': ἐπιτρέπων εἰς ἑαυτὸν καὶ τοὺς 
ὀπαδούς του τὸν γνωστὸν. ἰησουϊτικὸν γνώμονα τοῦ ἁγιάζον- 
τος τὰ μέσα σκοποῦ' προσαρμοζόμενος πρὸς. τὰς. λαϊκὰς. δεισι- 
δαιμονίας καὶ ὑποστηρίζων αὐτὰς πρὸς ἐπίτευξιν τῶν σχεδίων 
του' ἐπιτρέπων νὰ θεωρῆται ψευδῶς ὡς πεπροικισμένος δι᾽ ὑπερ- 
φυσικῆς δυνάμεως θαυματουργὸς καὶ διαπράττων εὐσεθεῖς ἀπά- 
τας καὶ ἀγυρτείας καὶ ψευδεῖς νεκραναστάσεις σκηνοθετῶν:---- καὶ 
᾿]ησοῦς, ἐξ ἄλλου, κολοσσὸς ἠθικοῦ καὶ πνευματικοῦ ἰδεώδους, 
τεραστίων διαστάσεων προσωπικότης, ἐν ἣ συνεκεντρώθη ὅ,τι 
ὡραῖον καὶ ὑψηλόν, ἐξ ἧς θεῖον ἀκτινοδολεῖ κάλλος, ἥτις ἀποτε- 
λεῖ ἠθυιῶν ἀναγεννήσεων πηγὴν ἀνεξάντλητον, ἀληθὴς δημιουρ- 
γὸς τοῦ ψυχικοῦ χόσμου, μέγας τῆς ζωῆς παρήγορος, φῶς χαρᾶς 
διὰ πᾶσαν καταπονουμένην ὑπὸ θλίψεων καὶ δοχιμασιῶν ψυχήν, 
ὑπερηφάνεια καὶ χαύχημ.α παντὸς ἐγκλείοντος ἐν τῷ στήθει του 
ἀνθρωπίνην καρδίαν:--- ᾿]ησοῦς,. τέλος, ὑπὸ πλανῶν συμπνιγό- 
μενος ἐν τῇ ἀμαθίᾳ του, ἐμπεποτισμένος τὰς ἀντιλήψεις τοῦ 
ὄχλου, ἀσταθὴς τήν ἰδεολογίαν καὶ ἀνακόλουθος, ἕρμαιον ἑκά- 
στοτε τῶν εὐμεταθλήτων συναισθημάτων του, ναυάγιον ἑνὸς τρι- 
χυμιώδους τυχοδιωκτισμοῦ'--- τοιοῦτος ᾿]ησοῦς ἀποτελεῖ ἀφύ- 
σικον καὶ ἀνύπαρχτον ἀντίφασιν καὶ ἀντινομίαν καὶ σύγχυσιν, 
τέλεον παραμιορφούσας τὸν γνήσιον ᾿[ησοῦν τῶν Εὐαγγελίων. 
Τὸ ἀσύστατον τῆς θεμελιώδους ταύτης ἐσωτερικῆς ἀντιφάσεως 
ὁ Κοπαπ προσπαθεῖ νὰ συγκαλύψῃ κολάζων διὰ γενυκῶν κρίσεων 
καὶ ἀποφθεγμάτων ἀφορισματιχοῦ καὶ δογματιχοῦ χαρακτῆρος 
τῇδε καχεῖσε κατεσπαρμένων, νομίζων ὅτι οὕτω σῴζει τὸν «ἥρωά» 
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του ἀπὸ τῆς ἀπολύτου ἠθικῆς ἐχτιμήσεως διὰ τῆς παραπομπῆς 
εἰς τὸ πνεῦμα τῆς ἐποχῆς του, πρὸς τὸ ὁποῖον τάχα πρέπει νὰ 
προσμετρῆται ἣ ἠθικὴ τοῦ ᾿Ιησοῦ φυσιογνωμία. ᾿Δλλ᾽ οἱ ἠθυκοὶ 
γνώμονες ἔχουσι χιρακτῆρα ἀπόλυτον διὰ πάντας τοὺς ἀνθρώ: 
πους πάσης ἐποχῆς, ἀμετάθλητοι δ᾽ εἶνε χαὶ οἱ νόμοι τῆς ἀντι- 
κειμενικῆς ἀληθείας. Ἥ ἀπάτη πάντοτε εἶνε ἀπάτη, καὶ τὸ 
φεῦδος οὐδέποτε εἶνε ἀλήθεια. Ιζαὶ αἱ φαντασιοπληξίαι δὲ καὶ 
αἱ πλάναι καὶ εἴ τινα σκοτεινὰ σημεῖα τῶν μεγάλων ἀνᾶρῶν, 
ὁσονδήποτε κἄν εἶνε συγγνωστά, ἀλλ᾽ οὐδέποτε ὑπ᾽ οὐδενὸς ἀνε- 
γνωρίσθησαν ὡς στοιχεῖα τοῦ μεγαλείου των. “Ὁ}) Ἴησοῦς τοῦ 
Κοπάπ ἐπέτρεψεν εἰς ἑαυτὸν τὸ ψεῦδος καὶ τὴν ἀπάτην" ὅσον δὲ 
κἂν ἀπὸ τῶν τότε περιστάσεων καὶ συνθηκῶν ἀγώμεθα εἰς τὸ νὰ 
μὴ τὸν μεμφθῶμιεν, ἀπὸ ἀντικειμενικῶς ἠθυκῆς ἐπόψεως πάντως 
καὶ δὲν θὰ τὸν ἐπιδοχιμάσωμεν. Ὁ Κεπάη δὲν παραδέχεται μίαν 
καὶ τὴν αὐτὴν ἀπόλυτον ἠθικήν, ἀλλὰ δέχεται τὴν ἠθικὴν πολ- 
λαπλῆν ἅμα καὶ σχετικήν. ᾿Αλλ᾽ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει ὁποῖον 
ἐξαιρετιχὸν διαφέρον ἐμφανίζει καὶ ὁποίαν ὑψηλὴν ἔννοιαν καὶ 
σημασίαν ἐνέχει τοῦ ᾿Ιησοῦ ἡ ζωή, ἀφοῦ κατ᾿ οὐδὲν διαφέρει τῆς 
τῶν κοινῶν καὶ συνήθων ἀνθρώπων, πρὸς τἰ δὲ νὰ στραφῇ ἡ 
προσοχὴ τῆς ἀνθρωπότητος πρὸς μίαν κοινοτάτην ζωὴν ἑνὸς 
ἔστω καὶ ἀξ.οσημ.ειώτου, πρὸ δισχιλιετίας ζήσαντος, ἀνθρώπου, 
ἀφοῦ οἱ καθ᾽ οὓς ἐθίωσεν οὗτος ἠθικοὶ γνώμονες ἐν σχέσει πρὸς 
τοὺς σημερινοὺς ἡμετέρους εἶνε τόσον παλαιοί, καὶ ἀλλοῖοι χαὶ 
ἀνάξιοι προσοχῆς; 

᾿Αλλὰ μή τοι τάχα ὁ θάνατος τοὐλάχιστον τοῦ Ἰησοῦ 
τοῦ Νοπᾶη δύναται νὰ καταπλήξη διὰ τοῦ ἠθικοῦ μεγαλε΄ου του’ 
᾿Αλλ᾽ ὅ,τι ὁ Κεπάη καταλογίζει εἰς τὸν ἥρωά του ὡς πραγµατι- 
κὸν. μεγαλεῖον, τοῦτο ἀκριδῶς ἀποτελεῖ ἐν αὐτῷ τὴν μᾶλλον 
ἀνύπαρκτον χίμαιραν. Διότι ὁ ᾿ησοῦς αὐτοῦ ἀπέθανεν ὑπὲρ ἰδέας 
ψευδοῦς, ἐφ᾽ ὅσον πλανώμενος καὶ ἀπατώμενος ἐξελάμ.θανεν ὡς 
ἐμπνεύσεις τοῦ (ϑεοῦ τὰ ἴδια αὑτοῦ ἀτομικὰ οχέδια χαὶ τοὺς 
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πραγματικότητι ὦν εἷς συνήθης πτωχὸς καὶ ἀνίσχυρος Γαλι- 
-λαῖος, ἐφαντάζετο. ὅτι ἧτο ὑπὸ τοῦ (εοῦ πεπροικισµένος διὰ δν- 
νάμεων ὑπερφυσικῶν, Βεδαίως δυνατὸν νὰ θαυμάζη τις τὴν 
δύναμιν τῆς βουλήσεως τοῦ ἀποθνήσκοντος ὑπὲρ ἰδέας ψευδοῦς, 
δυνατὸν δέ καὶ ἡ ἀγαγοῦσα αὐτὸν εἰς τὸν θάνατον τὸν σταυρι- 
κὸν πλάνη μηδ΄ ἕνα νὰ ἐδλαψον. ᾿Αλλὰ 9ὰ συνομολογήση πάν- 
τως πᾶς τις, ὅτι ὁ τοιοῦτος ᾿Ιησοῦς οἴκτου εἶνε ἄξιος μόνον, 
οὐχὶ δὲ ἐπαίνου: ἡ πλάνη αὐτοῦ, αὐτὸν ἀτομικῶς βλάφψασα, καὶ 
οὐδένα ὠφέλησε, καὶ χατ᾽ οὐδὲν μεταβάλλει τὴν φύσιν της. 

Δὲν εἶνε ὅμως οὗτος ὁ Ἰησοῦς τῆς πραγματικότητος. Ὅσην- 
δήποτε τέχνην χἄν ἐπεστράτευσεν ὁ Νοπᾶη, ἀκριβῶς διότι ἐν 
τῇ προσπαθείᾳ του ταύτη ἔνθεν μὲν ἐφήρμωσε τὸν καλλιτεχνι- 
κὸν πραγματισμόν, ἔνθεν δ᾽ ἐστερεῖτο τῶν ἐφοδίων ἐκείνων, δι΄ 
ὧν καὶ μόνων δύναται νὰ νοηθῇ τὸ ὑπερφυὲς τοῦ Χριστοῦ πρόσω- 
πο, ἐνεφάνισεν ἡμῖν ψευδή εἰκόνα τοῦ ᾿Ιησοῦ, οἰκτρῶς παραποι- 
ῆσας τὴν εἰκόνα τοῦ Θεανθρώπου. ᾿Εὐπαγγελθεὶς νὰ παράσχῃ 
ἡμῖν ζωντανὴν τὴν πραγματικὴν εἰχόνα τοῦ ᾿]ησοῦ ἀπὸ τῆς. εὐαγ- 
' γελικῆς πραγματικότητος κατὰ τὴν διήκουσαν δι᾽ ὅλης του τῆς 
μορφῆς γενικὴν ἰδέαν, ἐνεφάνισαν ἕνα πλαστὸν ἥρωα, τοπι- 
κὸν παλαιστινὸν μεταρρυθμιστὴν καὶ τυπικῶς γνήσιον ᾿Ιουδαῖον, 
εἰς τὸν ὁποῖον ἀτενίζων διερωτᾶσαι μετ᾽ ἀπορίας : πῶς ἡ κοινὴ 
αὕτη ἱστορία ἑνὸς ἀνθρώπου συνήθους, ἐξελιχθεῖσα ἐν γωνίᾳ 
ἀσήμου χώρας, ἀπέ6η παγκόσμιος ἱστορία καὶ μετεθλήθη εἰς 
θρησκείαν τῆς ἀρίστης τῆς ἀνθρωπότητος ἐπιτομῆς ; [Πῶς εἷς 
ἀμαθὴς Γαλιλαῖος, γεννηθεὶς ὑπὸ τὰς κοινοτέρας τῶν συνθηχῶν 
ἐν τόσον ταπεινῷ περιθδάλλουσι, . ἐνεφανίοθη αἴφνης σοφώτερος 
πάντων τῶν σοφῶν, καὶ δικαιότερος, ἠθυιώτερος καὶ ἁγιώτερος 
πάντων τῶν δικαίων χαὶ τῶν ἁγίων ἁπάντων, διασχελίσας δὲ τῆς 
μικρᾶς Παλαιστίνης τὰ στενὰ ὅρια, κατέκτησε σύμπασαν τὴν 
πεπολιτισμένην οἰκουμένην ἐν χρόνῳ σχετικῶς ὀλιγίστῳ, ἐξα- 
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κολουθεῖ δὲ χυριεύων εἰρηνικῶς τὰς ψυχὰς τῶν ἀνθρώπων, ὁλο- 
νὲν ἐπὶ τῶν καρδιῶν ἐπεκτείνων τὸ κράτος του ; |]ῶς τοσοῦτοι 


εἴτε πρὸ αὐτοῦ, εἴτε σύγχρονοι πρὸς αὐτὸν. σοφοὶ ἢ γενναῖοι. 


ἓν ἀπέδησαν λυτρωταὶ τοῦ κόσμου, διατί δ᾽ ἡ ἀνθρωπότης δὲν 
ἐλάτρευσεν οὔτε τὸν Σωκράτη, οὔτε ᾿Ιούδαν τὸν Γαλιλαῖον, ἢ 


τὸν Χιλλέλ, ἣ τὸν Φίλωνα ; Πλείστων ἡρώων τὸ αἷμα ἐχύθη, 


καὶ πολλοὶ ἀπέθανον ἄδικον θάνατον διατί ὅμως μόνον τὸ αἷμα 
τοῦ ]ησοῦ ἀπέβη ἀστείρευτος πηγὴ παραμυθίας, ἀνακουφίσεως 
καὶ μακαριότητος, καὶ ἠθωιὸν πασῶν τῶν ἀνθρωπίνων καρδιῶν 
βάλσαμον ; 

Ἡ ρενάνειος μορφὴ τοῦ ᾿Ιησοῦ σιωπᾷ εἰς ταύτας τὰς ἀπο- 
ρίας, διότι δὲν ἠδηνήθη νὰ δώσῃ εἰς αὐτὴν ψυχὴν καὶ ζωὴν ὁ 
ζωγράφος της,παρ᾽ ὅλην του τὴν τέχνην καὶ τὴν προσπάθειαν.᾽ Αρ 
νούμενος διαρρήδην καὶ ἐκ τῶν προτέρων ἀντιεπιστημονικῶς τὸ 
ὑπερφυσικόν, ἐστερημένος τοῦ εἰδικοῦ ἐκείνου αἰσθήματος, δι᾽ οὗ 
οὐ μόνον αἰσθάνεταί τις, ἀλλὰ καὶ νοεῖ τὴν μορφὴν τοῦ Χριστοῦ, 
καθ᾽ οἷον τρόπον, διὰ νὰ αἰσθανθῇ καὶ ἐννοήσῃ τις τὴν μουσικήν, 
ἀνάγκη νὰ εἶνε πεπροικισμένος διὰ μουσικοῦ αἰσθήματος καὶ μου- 
σικῆς ἀντιλήψεως, ἀνήκων εἰς τὴν σχολὴν τῶν ἱστορικῶν ἐχεί- 
νων, οἵτινες δὲν διακρίνουσι καὶ δὲν διαισθάνονται διὰ τῆς ἱστο- 


ρίας τῆς ἀνθρωπότητος διήκουσαν ὑφίστην ἰδέαν, ἔχουσαν ἀρ- . 


χὴν καὶ κέντρον καὶ τέλος καὶ ἔννοιαν ἠθυκῆν, ἀλλ᾽ ὁρίζουσιν 
αὐτὴν ἁπλῶς ὡς στάδιόν τι τοῦ «γίγνεσθαι», σταθμῶν σει- 
ρὰν ἐν τῇ ἀναγκαίᾳ ἐξελίξει τῆς ζωῆς τοῦ παντός, ἐχδήλωσιν 
λεπτομ.ερειῶν περιέργειαν μόνον προκαλουσῶν, τοῦτο μόνον κα- 
τώρθωσεν ἐν τῷ «Βίῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ»: νὰ δημιουργῆσῃ ἀπαρα- 
μίλλου γοητείας περιδάλλον τῆς τοῦ ᾿Ιησοῦ ἐποχῆς ὡς βάθος 
μιᾶς εἰκόνος, ἧς ἣ μορφὴ ἐμφανίζεται μετὰ τοσαύτης «ρεαλι- 
στιχῆς», ὡς εἰπεῖν, πλαστικότητος, ὥστε ἡ καλλιτεχνικὴ αὕτη 
τοῦ τεχνουργήματος αὐτοῦ ἀρετὴ ν᾿ ἀποτελῇ ἀκριβῶς τὴν ἀχίλ- 
λειον πτέρναν του. Ὁ ρενάνειος ᾿Ιησοῦς σιωπᾷ εἰς ἃς διετυ- 


. '.---Ἡ[ λάθω. 


ἁμας.:. 
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πώσαμεν ἀπορίας, ὡς θὰ ἐσιώπα καὶ αὐτὸς ὁ Πθπαπ, διότι ὁ 


. Ἰησοῦς του οὐδὲν εἶναι, ἀλλ᾽ ἡ ὑποχειμιενικὸν αὐτοῦ πλάσμα, 


ἀπαύγασμα τῆς ρενανείου. ψυχοσυνθέσεως. Διότι εἷς τὸν ]η- 
σοῦν αὑτοῦ ὁ Νεπϑη ἐνέχυσεν ὀλίγον ἣ πολὺν Κοπαη ἐκτεθηλυ- 
μένον τὸ αἴσθημα καὶ τὸ ἦθος, τὰς σκέψεις ἀσταθῆ, συμφυρμὸν 
τραγελαφικῶν ἀντιθέσεων ἀληθείας χαὶ πλάνης, ἀγαθοῦ καὶ κα- 
χοῦ, θέσεως χαὶ ἀρνήσεως, θρησχευτικὴν ψυχὴν μετ᾽ ἐπερραμ.- 
μένων ράκῶν ἐκ φαντασιοπληξιῶν πολυχρώμων, καθ᾽ οἷον δῆλα 
δή τρόπον χαὶ πᾶς μυθιστοριογράφος μεταφέρει ἑαυτὸν εἰς τὸν 
ἥρωά του. Διότι, πράγματι, κατὰ τὴν ὁμόφωνον χρίσιν τῆς Χρι- 
τικῆς, ὁ «ΕΒίος τοῦ ᾿Ιησοῦ» τοῦ Νεπᾶη δὲν εἶνε τόσον ἱστορία, 


“ὅσον ἱστορικὸν μυθιστὀρηµ.α. 


Τὴν ἀπάντησιν εἰς τὰς ἀπορίας, ἅς αἰσθάνεται ἐγειρομέ- 
νας ὁ ἀπενίζων πρὸς τὴν μορφὴν τοῦ ᾿]ησοῦ τοῦ Κεπᾶη, θὰ δυ- 
νηθῇ νὰ λά6ῃ βλέπων χαὶ ἀκούων τὸν γνήσιον καὶ ἀπαραποίη- 
Ὥτον Χριστὸν τῆς εὐαγγελιχῆς ἱστορίας. 

Καὶ ὁ ᾿Ιησοῦς τῶν [ὐαγγελίων, ὡς καὶ ὁ ]ησοῦς τοῦ Νεπᾶη, 
οὔτε φἀντασμά τι ἄσαρκον εἶνε ἢ σκιά τις ἀσύλληπτος, ἀλλ᾽ 
οὔτε πνεῦμα, οὔτε ἰδέα ἁπλῆ,οὔτε μῦθος, ὡς ὁ ϑίταπ55 καὶ ἄλλοι 
ἐνόμισαν, ἀλλά, καθ᾽ ἅ χαὶ ἄλλοτε ἀνεπτύξαμεν 1 πρόσωπον ἱστο- 
ρικόν, ἄνθρωπος πραγματικὴν καὶ ἀληθινὴν ζῶν ἀνθρώπου ζωήν. 

Ἔχει μητέρα τὴν Μαρίαν, καὶ οἱ Ναζαρηνοὶ γινώσκουσιν 
αὐτὸν ὡς τοῦ τέκτονος τὸν υἱόν. ᾿Ανέρχεται μετὰ τῶν γονέων. 
αὑτοῦ διὰ τὴν ἑορτὴν εἰς Ἱεροσόλυμα, δωδεκαέτης δὲ χωρι- 
σθεὶς ἀπ᾽ αὐτῶν καὶ ἀναζητούμενος ἀνὰ τὴν ἁγίαν πόλιν εὑρί- 
σχεται ἐν τῷ ἱερῷ καθεζόμενος ἐν μέσῳ τῶν. νομοδιδασχά- 
λων. ᾿Δλλὰ καὶ ἀνδρωθεὶς οὐδὲν ἀνθρώπινον αἰσθάνεται 
ξένον πρὸς ἑαυτὸν καὶ ἀλλότριον. Ὡς αἱ ἀφελεῖς καὶ παρθένοι 
Φυχα!, θαυμάζει τὰ χρίνα τοῦ ἀγροῦ, τὰ περιδεθλημένα δόξαν 

1’1δε ἡμέτ. ἔργον : ΄Ο ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ὡς ἱστορικόν πρόσωπον, ἔκδ, β΄ 1939 ἰδίᾳ 
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ἀσυγκρίτως κρείττονα τῆς τοῦ. Σολομῶντος ᾿ διὰ φιλοστόργου 
βλέμματος παρακολουθεῖ πῶς ἡ ὄρνις ἐπισυνάγει τὰ νοσσία 
ὑπὸ τὰς πτέρυγας, θωπεύει τὰ παιδία παραινῶν ὅπως καὶ 
οἱ ἐνῆλικες ἀποκτήσωσι τὴν ἀθῳότητα αὐτῶν καὶ ἀφέλειαν,ἀπο- 
κτᾷ ἐντυπώσεις ἀπὸ τοῦ βίου τῆς οἰκογενείας, ἀπὸ τῆς ζωῆς 
τῶν ἀγρῶν καὶ τῶν ποιμένων, ἀπὸ τῆς θαλάσσης καὶ τοῦ οὐρα- 
νοῦ, τὰς ἀπὸ τῶν ὁποίων εἰχόνας χρησιμοποιεῖ διδάσκων τοὺς 
μαθητὰς καὶ τοὺς ὄχλους. Χ αίρει καὶ θλίδεται καὶ ἐργάζεται χαὶ 
ἀγωνίζεται ὡ- οἱ ἄνθρωποι.᾿Ὀργίζεται σφοδρῶς,---ἀλλὰ διὰ τὴν 
ὑπόκρισιν ἐπιτιμᾷ. καὶ πικρῶς εἰρωνεύεται,---ἁλλὰ τὴν κακίαν χαὶ 
μοχθηρίαν: κλαίει ἐπὶ τῇ ἀπωλείᾳ τῶν φίλων, καθεύδει, ἐπι- 
ζητεῖ τὴν μόνωσιν χαὶ προσεύχεται, τὴν ἐσχάτην ἀγωνίαν ἀγω- 
νιᾷ κατενώπιον τοῦ θανάτου, ὡς ἄνθρωπος προγευόμενος τῆς 
ὀδύνης ἐν πόνῳ,---συνελόντι δ᾽ εἰπεῖν, ζῇ καὶ πάσχει ὡς καὶ 
ἡμεῖς ζῶμεν χαὶ πάσχομεν. Ἴσως κατὰ τοῦτο διαφέρει ἡμῶν, 
ὅτι τὴν ζωὴν αὑτοῦ διήνυσεν ἐν ὑπερδαλλούσῃ πτωχείᾳ, ὅτι ὁ 
βίος αὐτοῦ ἐγένετο εἰς τὸ ἔπακρον τραγικὸς πρὸ παντὸ: διὰ τὸ 
τελικὸν αὐτοῦ κατάντημα, τὸν σταυρόν. ᾿Δλλὰ καὶ πόσων ἀν- 
θρώπων αἱ πολλαὶ καὶ μεγάλαι ἐλπίδες ἀπέβησαν φροῦδαι καὶ 
διελύθησαν ὡς καπνός, πόσων δὲ μαρτύρων ὑπὲρ Χριστοῦ τὸ 
τέλος τῆς ζωῆς ἐπέστεψεν ὁ σταυρὸς ἐν πολλῷ δριμυτέραις 
φυσικαῖς ἀγωνίαις | 

᾿Αλλ’ ὅμως οὐδείς ποτε εἰλικρινὴς καὶ ἀπροκατάληπτος τῶν 
Εὐαγγελίων ἀναγνώστης, εὐαίσθητος εἰς τὸ θρησκευτικὸν καὶ 
ἠθικὸν μεγαλεῖον, ἐπανεπαύθη εἰς τὴν ἐντύπωσιν, ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς 
το μόνον καὶ ἁπλῶς ἄνθρωπος, ἔστω χαὶ ὁ πάντων ἐξαίρετος, 
πολλῷ δ᾽ ἧττον ὁ ἀνακόλουθος καὶ ἀντιφατιχὸς καὶ ὁ τῆς ἐπαμ- 
φοτεριζούσης ἠθικῆς ᾿Ιησοῦς τοῦ ἴ{οπᾶη, Ὑπὸ τὸν κάλαμον τῶν 
Εὐαγγελιστῶν σκιαγραφεῖται μορφὴ πρωτοφανοῦς πρωτοτυπίας, 
ἀσυγκρίτου ἐξοχότητος, ἀνεφίκτου ὕψους, μορφὴ ἀσυλλήπτου 
μεγαλείου, κάλλους καὶ εὐγενείας, ὑπερθαίνουσα καὶ τὸ τελειό- 


-- 


Ὁ Έθπαπ καὶ ὁ «Βίος τοῦ Ιησοῦ» 896 


τερον ἀνθρώπινον πλαίσιον.(Καἱ καθ᾽ ἣν στιγμὴν ἑτοίμως ἔχο- 
μεν νὰ δεχθῶμ.εν τὸν ᾿Ιησοῦν ὡς ἄνθρωπον ἀληθῆ, ταὐτοχρόνως 
αἰσθανόμεθα αὐτὸν ἀπείρως ὑπέρτερον παντὸς ἀνθρωπίνου 
ὕψους, πάσης τελειότητος ἀνθρωπίνης, ἣν δύναται νὰ συλλά6ῃ 
ἀνθρώπινος νοῦς. ᾿Ιδοὺ πρόσωπον, ὅπερ, παρὰ τὴν προφανῆ 
αὑτοῦ ἀνθρωπίνην φύσιν, ἐμποιεῖ ἡμῖν τὴν ἐντύπωσιν, ὅτι ὅλον 
ἀνήκει εἰς δύο ἐξ ἴσου οἰκειοτάτους αὐτῷ κόσμους, τὸν ἀνθρώ- 
πινον καὶ τὸν θεῖον, Συνεσθίει καὶ συμπίνει ἁμαρτωλοῖς καὶ 
τελώναις, ἀλλ᾽ ἅμα τηρεῖ ἑαυτὸν τόσον μακρὰν τῆς ἁμ.αρτωλό- 
τητος, ὥστε οὐδείς ποτε ἀπετόμλησε νὰ ἐλέγξῃ αὐτὸν περὶ 
ἁμαρτίας, ἣ καὶ ἁπλῶς νὰ διαχρίνη ἐν αὐτῷ καὶ κηλίδος σχιάν. 
Ἡ πρὸς τοὺς ἁμαρτωλοὺς ἀναστροφὴ ἦτο σχέσις μόνον συγ- 
γνώμης καὶ ἠθωιοῦ αὐτῶν καθαρμοῦ. Ἔν τε τοῖς λόγοις αὑτοῦ 
καὶ ταῖς πράξεοιν ἐλέγχεται ἀπολύτως ἄσπιλος, ἁγνός καὶ 
ἄμεπτος. Οἱ ἡμέρας καὶ νυκτὸς ἐπὶ μακρὸν μετ᾽ αὐτοῦ συμθιώ- 
σαντες διακηρύττουσι τὸ πρωτάκουστον τοῦτο, ὅτι « ἁμαρτίαν 
οὐκ ἐποίησεν, οὐδὲ εὑρέθη δόλος ἐν τῷ στόματι αὐτοῦ»! Οἱ 
ὁπωσδήποτε γνωρίσαντες αὐτὸν οὐδ᾽ ἕν εὗρον ἐν αὐτῷ ψόγου 
ἄξιον. Ἢ ἐρώτησις αὐτοῦ «τίς ἐξ ὑμῶν ἐλέγχει με περὶ ἁμαρ- 
τίας ;» ἀπέμεινε καὶ θ᾽ ἀπομείνῃ εἰς τὸν αἰῶνα ἄνευ ἀπαντή- 
σεως. Διδάσκων χαὶ παραινῶν τὴν συγγνώμην οὐδέποτε ἱκέτευ- 
σεν αὐτὴν δι᾽ ἑαυτόν, ἐντελλόμενος δὲ τοῖς ἄλλοις τὴν ἐν τῇ 
προσευχῇ ἐξαίτησιν παρὰ τοῦ Θεοῦ τῆς τῶν ὀφειλημάτων ἀφέ- 
σεως, ἐξαιρεῖ ἑαυτὸν τῶν οὕτως ὀφειλόντων προσεύχεσθαι. 
Ὅ μόνος ἐν γεννητοῖς γυναικῶν ἀγνοῶν μεσότειχον μεταξὺ τοῦ 
Πατρὸς αὑτοῦ καὶ ἑαυτοῦ. ᾿]αρὰ πάντων ἀξιοῖ ἀπόλυτον διακο- 
πὴν πάσης πρὸς τὸ κακὸν σχέσεως καὶ ἐπὶ ταῖς μεγίσταις, ἔστω, 
ζημίαις, καὶ τέλειον ἠθικὸν καθαρμὸν τοῦ ἔσω ἀνθρώπου καὶ 
ἀναγέννησιν αὐτοῦ. Τὸ δὲ δὴ μέγιστον, ἀποθνήσκει ὑπὲρ τῶν 
ἁμαρτωλῶν: ἀλλ᾽ οὐδείς ποτε συνειδὼς ἑαυτῷ ἁμαρτίαν ὑπομέ- 
νει θάνατον, ἵνα ἀπὸ τῆς ἁμαρτίας σώσῃ τοὺς ἄλλους. Δὲν ἧτο 
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ἀναμάρτητος καὶ ἅγιος ἐν τῇ κοινῇ ἐννοίᾳ τοῦ ἐλαχίστου τῆς 
ἁμαρτωλότητος καὶ τοῦ ὑψ'στου τῆς ἁγιότητος, δὲν ἵστατο δῆλον 
ὅτι ἐν τῇ ὑψίστῃ ἁπλῶς βαθμίδι τῆς κλίμακος τῆς ἠθικῆς τελει- 
ότητος, δὲν ἧτο ὁ κατά τινα μεμονωμένην ἀρετὴν ὑπέροχος ἢ 
ὁ κατ᾽ ἐξοχὴν ἐνάρετος καὶ ὁ ἀληθῆς, ἀλλ᾽ ἧτο ἀπολύτως «χω- 
ρὶς ἁμαρτίας», αὐτὸ τὸ ἰδεῶδες τῆς ἁγιότητος, τὸ παντέλειον 
πρότυπον, τὸ πρὸς ὃ οἱ τῆς ἁγιότητος ἐφιέμενοι τείνουσι καὶ τὸ 
πρὸς ἑαυτὸ τοὺς πάντας καλοῦν, «ὁ» ἅἁγίος καὶ «ὁ» ἀναμάρ- 
τητος, αὐτὴ ἣ Λύτο-᾽Δρετὴ καὶ ἡ Αὐτο-᾽ Αλήθεια. 

᾿Αλλ᾽ ἀφ᾽ οἱαςδῆποτε πλευρᾶς κἄν ἀτενίσῃς πρὸς τὸν Ίη- 
σοῦν τῶν Εὐαγγελίων, καταλαμ.θάνεσαι ὑπὸ θάμβους ἐκ τῆς αἴ- 
Ύλης, τῆς ἀκτινοδολούσης ἐκ τῆς ἐν αὐτῷ ἁρμονίας πρωτοφανῶν 
ἰδεωδῶν, ἅτινα ἐν ἐκστάσει σὲ συνέχουσιν ἄφωνον. ᾿Ιδού, φέρ᾽ 
εἰπεῖν, τὸ ἰδεῶδες τῆς ἀγάπης. Ἡ ἀγάπη αὐτοῦ εἶνέ τι ὅλως 
καινὸν διὰ τὴν ἀνθρωπότητα, ἄγνωστον τῷ προχριστιανικῷ: καὶ 
τῷ συγχρόνῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ ἀνθρώπῳ, διότι ἐναγχαλίζεται πάντα 
ἄνθρωπον, καὶ αὐτὸν τὸν ἐχθρὸν τοῦ ἀνθρώπου, καὶ ἁπαλύνει 
πάντα ἀνθρώπινον πόνον. Ὁ Σαμαρείτης ἀγαπᾶται ὡς ὁ ὁμιό- 
φυλος- δὲν γίνεται διάκρισις μεταξὺ κυρίου καὶ δούλου, ᾿Ιουδαίου 
καὶ “Εἰλληνος: πάντες ἀδιαχρίτως εἶνε παντὸς ἀνθρώπου «πλη- 
σίον». Καὶ οἱ «ἐλάχιστοι» εἶνε ἄξιοι τῆς ἀγάπης, ἀδελφὸν. δ᾽ 
αὐτῶν καλεῖ ἑαυτὸν ὁ Χριστός. Καὶ κέκτηται τοῦτο τὸ ἰδιάζον 
ὁ ἀγαπῶν ᾿]ησοῦς, ὅτι, ἐνῷ πρὸς αὐτὸν προσθλέπομεν. ὡς πρὸς 
τὸ ἀπρόσιτον οὐράνιον ἰδεῶδες, ἐν ταὐτῷ αἰσθανόμεθα αὐτὸν 
ἐγγύτατα ἡμῖν ἱστάμενον, βλέπομεν δῆλα δὴ τὴν μορφὴν αὐτοῦ 
ὡς θείαν ἅμα καὶ ἀνθρωπίνην, καὶ διαγινώσκομεν ἐν αὐτῷ μυ- 
στηριώδη τινὰ ἔνωσιν ἰδεώδους καὶ πραγματ»κότητος. Τοσαύτη 
εἶνε ἡ ἀπὸ τοῦ ἀγαπῶντος ᾿Ιησοῦ ἀχτινοδολοῖσα γλυκύτης,ὥστε 
ἕλκονται᾽ πρὸς αὐτὸν πάντες οἱ θλιθόμ.ενοι,. οἱ πενθοῦντες καὶ 
οἱ ταπεινοί, καὶ οἱ πτωχοὶ καὶ οἱ πλούσιοι, καὶ οἱ ἄσημοι καὶ οἱ 
ἔνδοξοι, καὶ οἱ ἀσθενεῖς καὶ οἱ ἰσχυροί᾽ ἀποτελεῖ τὸ στήριγμα 
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τῶν πιπτόντων καὶ τῶν πασχόντων τὸ καταφύγιον' παρέχει ἀνά- 
παυσιν ταῖς ψυχαῖς καὶ παραμυθίαν ὁ πρὸς πάντας εὔσπλαγχνος 
καὶ μακρόθυμος, ὁ εὐγενὴς καὶ προσηνὴς καὶ ΕΑ ἣ πηγὴ 
τῶν βαθέων καὶ τρυφερῶν οἰκτιρμῶν. 

]]αρὰ τὴν ποικιλίαν τῶν περιτροπῶν τῆς ζωῆς τοῦ ᾿Ιησοῦ 
ὁ πρὸς τὴν μορφὴν αὐτοῦ ἀτενίζων αἰσθάνεται ὅτι οὐδέποτε ἐν 
αὐτῷ χαλᾶται ἡ ψυχυιὴ αὐτοῦ ἀρμ.ονἰ α. Οὐδέποτε κυριεύεται 
μονομερῶς ὑπὸ οἱουδήποτε πάθους, οὐδ᾽ εἶνέ ποτε ἥσσων τῶν 
περιστάσεων. Ἔν αὐτῷ ἑνοῦνται ἁρμονικῶς ἰδιώματα χαρακτῆ- 
ρος φυχολογικῶς ἀσυνδύαστα' τὸ μεγαλεῖον μετὰ τῆς ἁπλότη- 
τος, ἣ ταπεινότης μετὰ τοῦ ὕψους, ἡ ἠπιότης μετὰ τοῦ θάρρους 
καὶ τῆς εὐσταθοῦς παρρησίας. ἢ ἠθυκὴ αὐστηρότης μετὰ τῆς συμ. 
παθείας καὶ συγκαταθάσεως, ἡ δικαιοσύνη μετὰ τῆς ἀγάπης, ἣ 
δύναμις μετὰ τῆς ἀγαθότητος. (}ὐδεμία ποτὲ πνευματικὴ καὶ 
ἡθυκὴ ἰδιότης προφαίνεται ἐν αὐτῷ ἐπωιρατεστέρα ἄλλης, οὐδ᾽ 
ὑπερέχει ποτὲ τοῦ ἑτέρου ὁ νοῦς καὶ τὸ αἴσθημα. Εἴτε χαίρων, 
εἴτε θλιθόμενος, εἴτε εὐσπλαγχνιζόμενος καὶ συγχωρῶν, τηρεῖ 
πάντοτε τὸ αὐτὸ τῆς ψυχῆς μεγαλεῖον καὶ τὸ ἰσόρροπον τοῦ αἰ- 
σθήματος καὶ τῆς βουλήσεως, ὁ δὲ χαρακτὴρ αὐτοῦ εἶνε ξένος 
πρὸς πᾶσαν δυσαρμ.ονίαν, ἣν ἐπεισάγει εἰς τὴν ἀνθρωπίνην φύσιν 
ἡ ἁμαρτία. ]|ζαὶ κατ᾿ αὐτὰς ἔτι τὰς κρισιμωτέρας στιγμὰς τῆς 
ζωῆς, καὶ ἀπ’ αὐτῆς τῆς ὀδύνης τοῦ σταυροῦ ἔτι, ἐκδηλοῖ αὐτο- 
κράτειαν, καρτερίαν καὶ ἀνοχὴν ἀνεφίχτους εἷς ἄνθρωπον. 

Τὸ καθιστῶν ὅμως ἐκδηλοτέραν τὴν πρωτοτυπίαν τοῦ χχρα- 
κτῆρος τῆς μοοφῆς τοῦ ᾿Ιησοῦ εἶνε ἣ συναίσθησις τοῦ ὑψίστου ήθι- 
κοῦ κύρους καὶ ὁ ἐξ αὐτοῦ πηγάζων. τόνος τῆς αὐθεντίας. Δια- 
κρίνων ἑαυτὸν ἀπὸ πάντων τῶν ἀνθρώπων, συνειδὼς ἑαυτὸν ὡς 
τὴν ὑψίστην σοφίαν καὶ ἁγιότητα καὶ δύναμιν, ἀτενίζει χαὶ λαλεῖ 
πρὸς πάντας ἀδιστάκτως, ἀπεριφράστως καὶ πεπαρρησιασμένως, 
ὡς ὁ ἀξιῶν Κύριος, []αρὰ τὴν ἄμετρον ἀγαθότητα, πραύτητα 
χαὶ ταπεινοφῥὀσύνην, ὑψοῦται ἐνώπιον πάντων ὡς ἀρχηγός, αὐ- 
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θεντικῶς ἐπιτάσσων, καὶ ἐντελλόμενος ὡς χύριος καὶ κριτὴς τῶν 
συνειδήσεων, παρ᾽ ὧν ἀξιοῖ ὑπακοὴν καὶ συμμόρφωσιν. «᾿Αχο 
λούει μοι»' «δεῦτε ὀπίσω μου»' «δεῦτε πρὸς με πάντες οἱ κο- 
πιῶντες». ᾿Αποδοκιμάζων τὰ πολυχρόνια παγκρατῆ θρησκευ- 
τικὰ καὶ ἠθικὰ καθεστῶτα καὶ τιθεὶς ἑαυτὸν ἀντιμέτωπον τοῦ 
κύρους τῶν πολυσθενῶν διδασκάλων, ἀντέτασσε τὸ ἴδιον κῦρος 
καὶ αὐθεντιιῶς ἠξίου τὰ ἑαυτοῦ: «ἠκούσατε ὅτι ἐρρέθη τοῖς 
ἀρχαίοις.., ἐγὼ δὲ λέγω ὑμῖν...». ᾿Ελάλει καὶ ἀπεφαίνετο 
δογματικῶς ὡς νομοθέτης, ὡς αὐτεξούσιος εἰσηγητὴς νέων ἰδεῶν 
καὶ ἀρχῶν καὶ νόμων, νέας θρησκείας χαὶ νέας ἠθικῆς. ᾿Ἠξίου, 
ὅτι εἶνε ὁ Διδάσκαλος καὶ ὁ Κύριος, οὐχὶ ὅμως ἐν τῇ ἐννοίᾳ 
τῶν κοινῶς ἐγνωσμένων Ῥαθθεί, ἀλλ᾽ ὡς ἀνώτερος παντὸς δι- 
δασκάλου, «ὡς ἐξουσίαν ἔχων καὶ οὐχ ὡς οἱ Γραμ.μιατεῖς», ὡς 
Διδάσκαλος αὐτόσοφος καὶ πρωτότυπος, αὐτοπαγῆ ἔχων τὴν 
σοφίαν καὶ σύνεσιν. «Οὐδέποτε ἐλάλησεν οὕτως ἄνθρωπος, ὡς 
οὖτος λαλεῖ ὁ ἄνθρωπος», ἀλλὰ καὶ μετὰ πάροδον αἰώνων εἴ- 
Χοσιν οὐδ᾽ ἕνα ἤκουσεν ἣ ἀνθρωπότης. οὕτω λαλήσαντα, οὐδ᾽ 
ἑνὸς ὁ λόγος ἐτήρησε διὰ τῶν αἰώνων τοσοῦτο ἀχεραίαν τὴν ἐπὶ 
τὰς ψυχὰς γοητείαν, τοσοῦτο πλῆρες τὸ χράτος, τοσοῦτο πα- 
νανθρωπίνην τὴν διαύγειαν καὶ τὸ θάλπος. Οὐδ᾽ ἐνὸς ὁ λόγος 
ὑπῆρξεν ἁπλούστερος. εἰς οὐδενὸς δὲ τὰ χείλη ἁπλούστεροι λόγοι 
ἐγένοντο τοσοῦτο ὑψηλῶν ἰδεῶν καὶ ἀληθειῶν ἐκφρασταὶ μετὰ 
τοσαύτης φυσικότητος καὶ ἀπροσπαθείας. ᾿Εδιδεν ἐντολὰς ὡς 
μοναδιχοὺ; γνώμονας τῆς ζωῆς. ᾿Ηξίου ὅ,τι οὐδέποτε ἠξίωσεν 
ἄνθρωπος, οὐδὲ δύναται ν᾿ ἀξιώση : τὴν ἀγάπην τῶν ἀνθρώπων 
πρὸς 'Ελαυτόν, καὶ δὴ ἀγάπην ὑπερτέραν πάσης πρὸς οἰονδήτινα 
στοργῆς καὶ ἀφοσιώσεως, ἀδιαφορῶν ἄν οὕτως ἀνεστατοῦντο καὶ 
αἱ φυσικώτεραι ἀνθρώπιναι σχέσεις᾽ «ὁ φιλῶν πατέρα ἣ μητέρα 
ὑπέρ ἐμὲ οὐκ ἔστι µου ἄξιος: καὶ ὁ φιλῶν υἱὸν καὶ θυγατέρα 
ὑπὲρ ἐμὲ οὐκ ἔστι μου ἄξιος᾽ καὶ ὅς οὐ λαμιθάνει τὸν σταυρὸν 
αὑτοῦ καὶ ἀκολουθεῖ ὀπίσω μου, οὐκ ἔστι μου ἀἄξιοςι᾿ «πᾶς ἐξ 
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ὑμῶν, ὃς οὐκ ἀποτάσσεται πᾶσι τοῖς ἑαυτοῦ ὑπάρχουσιν, οὐ 
δύναται εἶναί μου μαθητής»,--- καὶ ἡ ἀξίωσις αὐτοῦ παρευθὺς 
πληροῦται, διότι ἀπέθη ὁ μονάρχης τῶν καρδιῶν, ὃν ὁ πανδα- 
μάτωρ χρόνος δὲν ἴσχυσε νὰ καταλύσῃ, ἢ καὶ ἁπλῶς νὰ περιο- 
ρίσῃ. Δι᾽ ὅλης αὑτοῦ τῆς ζωῆς κέντρον τοῦ λόγου αὑτοῦ ποιῶν 
τὸ ἴδιον πρόσωπον, ἐν πάσῃ περιστάσει ὕψου τὸ ᾿Εγὼ αὑτοῦ 
κατέναντι συμ.πάσης τῆς ἀνθρωπότητος καὶ τῆς Ἱστορίας, λα- 
λήσας περὶ ἑαυτοῦ γλῶσσαν ἄγνωστον εἰς ἀνθρώπινα χείλη χαὶ 
ὑπ᾽ ἀνθρωπίνων ὥτων ἀπρόσδεκτον : «ἐγώ εἰμι τὸ φῶς τοῦ 
κόσμουν᾽ «ἐγώ εἰμι ἡ ὁδὸς χαὶ ἡ ἀλήθεια καὶ ἡ ζω ἤ»᾽ 
«ἐγώ εἰμι ἡ ἀνάστασις καὶ ἡ ἵ ωή». «᾿Εὰν μὴ πιστεύ- 
σητε ὅτι ΒΕΓῺ εἰμι, ἀποθανεῖσθε ἐν ταῖς ἁμαρτίαις ὑμῶν». 
«'Αμὴν ἀμὴν λέγΏ ὑμῖν...). ΕΓῺΏ. ;ὰ πάντα βασίζει ἐπὶ τοῦ 
προσώπου αὑτοῦ, καὶ τὸ ὅλον ἔργον τοῦ Χριστοῦ συνίσταται 
εἰς τὸπρόσωπόν του, Τὰ θαύματα αὐτοῦ ἔχουσιν ἀξίαν μό- 
νον ὣς ἔργα ποιούμενα ὑπ᾽ Αὐτοῦ, ὡς παρακινοῦντα τὴν εἰς 
Αὐτὸν πίστιν, ταύτην δ᾽ ἀσφαλίζει οὐχὶ ἡ ἐν αὐτοῖς ἐκδηλου- 
μένη παντοδυναμία, ἀλλ᾽ ὁ ἀδιάρρηκτος αὐτῶν σύνδεσμος πρὸς 
τὴν διδασκαλίαν καὶ τὸ πρόσωπον τοῦ ποιοῦντος. ᾿Αποφαίνει 
ἑαυτὸν καὶ τοῦ Μωῦσέως ὑπέρτερον, προκαλεῖ νὰ ἐλέγξωσιν 
αὐτὸν περὶ ἁμαρτίας, προθάλλει ἑαυτὸν ὡς τὸν ὑπὸ τῶν προφη- 
τῶν προκατηγγελμένον Υἱὸν τοῦ ἀνθρώπου, συγχωρεῖ, ὡς ὁ 
Θεός, ἁμαρτίας, ἐξαγγέλλει ἑαυτὸν ὡς τὸν κριτὴν καὶ ἀνταπο- 
δότην τοῦ κόσμου, λέγει ἑαυτὸν ΥἉἹὸν τοῦ Θεοῦ, ἀξιοῖ πίστιν 
εἰς ἑαυτὸν ὡς εἰς Θεόν, ὑπομένει δὲ καταδίκην, καὶ θάνατον ἔτι, 
ἀκριδῶς διὰ ταύτην αὑτοῦ τὴν ἀξίωσιν, ὁμολογίαν καὶ βεθαίω- 
σιν ! Οὐδέποτε ὄντως ἐλάλησεν ἄνθρωπος ὡς οὖτος ὁ ἄνθρωπος ! 

Μόνον εἰρωνείαν καὶ οἶκτον ἣ φόδον καὶ ἀποστροφήν, καὶ δὴ 
καὶ ὀργὴν καὶ ἀγανάκτησιν, θὰ προὐκάλει οἱοςδήποτε τοιαῦτα 
ἀποτολμῶν νὰ λαλῇ. «Οὐδ᾽ εἷς ἐπὶ τῆς γῆς ἄνθρωπος οὐδέποτε 
θὰ ἀπεπειρᾶτο οὐδὲ τὴν ἐλαχίστην ἐκ τούτων τῶν ἀξιώσεων νὰ 
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διατυπώσῃη, χωρὶς νὰ χηρυχθῇ παράφρων ἣ 6λάσφημος» (ΒοΠαΐ1). 
᾿Αλλ᾽ οἱ ἀκροαταὶ τοῦ ᾿]ησοῦ ταῦτα φθεγγομένου ἠσθάνοντο 
ἀκατανίκητον τὴν ἐφ᾽ ἑαυτῶν ἐπιβολὴν τῆς μορφῆς αὐτοῦ, ἐξί- 
σταντο δὲ καὶ ἐγοητεύοντο ἐκ τῆς γλώσσης του. []άντες ἐδέ- 
χοντο αὐτὸν ὡς «τὸν Κύριον», καὶ πάντας ὑπέτασσεν ἡ δύναμις, 
ἣ αὐθεντία, τὸ χῦρος τῶν λόγων του, ἣ γλυχεῖα αὐτοῦ χυριότης. 
Ἡ ἐπιβολὴ τοῦ ᾿Ιησοῦ δὲν ἧτο ἁπλῶς χράτος ἐξόχου προσωπι- 
κότητος, ἀλλ᾽ ἰσχὺς ὑπεράνθρωπος, δημιουργυκῆ, θεία, δύναμις 
ἐλευθέρως χινουμένη ἐν τοῖς μυχοῖς τῶν ψυχῶν. Ἥ ἐπιβολὴ 
αὕτη ἐγέννα ἔκπληξιν καὶ θαυμασμόν, καὶ ἐλέγχουσα δὲ καὶ ἐπι- 
τιμῶσα καὶ μαστιγοῦσα οὐ μόνον δὲν προὐκάλει δυσανασχέτη- 
σιν, ἢ ἀντιλογίαν, ἢ ἀντίστασιν, ἣ ἀποστροφήν, ἢ φόθον, 
ἀλλὰ καὶ ἡδέως, ἀπ᾽ ἐναντίας, ἐφέρετο, «ὅτι ἐν ἐξουσίᾳ ἣν ὁ 
λόγος αὐτοῦ», μέχρι. τοσούτου, ὥστε καὶ ἠκολούθουν αὐτῷ οἱ 
ὄχλοι πορευομένῳ, καὶ συνηθροίζοντο περὶ αὐτὸν διδάσκοντα μέ- 
χρι συνθλίψεως, καὶ δὴ καὶ ἐπιμόνως ἀνεζήτουν αὐτὸν ἐξαφανι- 
ζόμενον.Κ αἱ ἐφεξῆς δὲ «εἴκοσιν αἰώνων ἑκατομμύρια ὅλα ἀνθρώ- 
πων: παντὸς ἔθνους χαὶ πάσης γλώσσης, ἀδιακρίτως τάξεως 
καὶ καταστάσεως, ἀνθρώπων σοφωτάτων καὶ ἱσχυροτάτων, ἀλλ᾽ 
ἅμα καὶ ἀμαθεστάτων καὶ εὐτελεστάτων, ἐνστίκτως ἀναγνωρί- 
ζουσιν ὅτι ὁ Χριστὸς ὄντως ἧτο τοιοῦτος καὶ εἶχε τὴν ἀξίωσιν 
ὅτι εἶνε» ὁποῖον τὰ Πὐχγγέλια αὐτὸν ἐμ.φανίζουσιν (ϑοπα{1 
- ;δοὺ ὁποία περίπου προβάλλεται ἡμῖν ἐχ τῶν Εὐαγγελίων 
ἡ τοῦ ᾿]ησοῦ μορφή᾽ ἄν δὲ ὁ ᾿Ιησοῦς οὗτος ἀπέθη ὑποκείμενον 
πανανθρωπίνης λατρείας, ἂν ἐμφανίζεται ὡς τὸ μέγιστον τῶν 
θαυμάτων, ὡς ἰδεώδης καὶ ἀνέφικτος ἁρμονία σοφ΄ας καὶ ἁγιό- 
τητος, ἄν, ὑπερπηδήσας τῆς ᾿]αλαιστίνης τὰ στενὰ ὅρια. ἐπε- 
ξέτεινε καὶ θὰ ἐξακολουθῇ ἐπεχκτείνων τὸ κράτος του ἐπὶ τὰ: 
ψυχὰς τῶν ἀνθρώπων ἁπάντων, ἄν ἐν αὐτῷ καὶ μόνῳ ἀνεγνωρί- 
οθη τοῦ κόσμου ὁ Λυτρωτῆς, μόνον δ᾽ αὐτοῦ τὸ αἷμα αἰσθάνεται 
ὡς κουφιστικὸν αὑτῆς λύτρον ἣ ἀνθρωπότης, τοῦτο, διότι ὁ ᾿Ἴη- 
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σοῦς τῶν Γὐαγγελίων δὲν εἶνε μόνον ὁ ἄνθρωπος ᾿Ιησοῦς, ἀλλ᾽ 
ἅμα καὶ ὁ (θεός, Χριστὸς ὁ (θεάνθρωπος. 

᾿Αλλ’ ἀς μὴ νομισθῇ ὅτι διὰ τούτων ἀπεσκοπήθη νὰ παρα- 
σχεθῇ πλήρης καὶ πιστὴ ἣ ἀπὸ τοῦ Εὐαγγελίου εἰκὼν τοῦ Ἴη- 
σοῦ. Ἠολλοῦ γε καὶ δεῖ, Διότι ταῦτα ἀποτελοῦσι δειλὴν μόνον 
ἀπόπειραν ἀναπαραστάσεώς του, ἀτελεστάτην μόνον τοῦ χαρα- 
κτῆρος τῆς μορφῆς του σκιαγρχφίαν, διότι εἶνε ἀδύνατον ὑπὸ 
οἰουδήτινος νὰ παρασταθῇ ἡ ἀνωτέρα χαὶ ὑψηλοτέρα παντὸς 
ἰδεώδους μορφή του, διότι οὐδὲν ἀνθρώπινον πνεῦμα, οὐδὲ μία 
μεγαλοφυΐα δύναται ἐπιτυχῶς νὰ ἐπιχειρήση ὅ,τι ἀνεπιτυχῶς 
ἀνέλαδεν ὁ Νοπαη: νὰ χαράξῃ δῆλα δὴ μετὰ καλλιτεχνικοῦ 
«ρεαλισμοῦ» τὴν εἰχόνα καὶ τὴν μορφὴν τοῦ Θεανθρώπου ΧἎρι- 
στοῦ. Διότι, ἁπλούστατα, δι’ ἀνθρωπίνων μέσων εἶνε ἀπαράστα- 
τος ὁ Θεάνθρωπος. 

Καὶ θεωρῶ ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ τοῦ λόγου ἐπίκαιρον νὰ 
ἀναπτύξω ἀναλυτικώτερον ὅ,τι ἄλλοτε συντόμως ἐξ ἀφορμῆς 
ἄλλης ἔγραψα, ἵνα πληρέστερον νοηθῇ τὸ αἴτιον τῆς ἀποτυχίας 
τοῦ ἐγχειρήματος τοῦ ἴοπάπ, Ἧ γνησία εὐχγγελιχὴ μορφὴ τοῦ 
Χριστοῦ εἶνε ἀπαράστατος δι᾽ ἀνθρωπίνων ὑλικῶν μέσων, 
ἔστω καὶ τῶν ἐντελεστάτων, δι᾽ ὅσων δῆλον ὅτι ἐφοδιάζει τὸν 
καλλιτέχνην καὶ ἡ αἴσθησις τοῦ καλοῦ, καὶ ἣ ἔμπνευσις, ἀκοιδῶς 
διότι δὲν εἶνε μόνον ἀνθρωπίνη, ἀλλὰ καὶ θεία, ᾿Λλλ᾽ εἰς τὸ ζή- 
τημ.α τοῦτο συνέθη ὅ,τι καὶ ἐν τῷ καθ᾽ ὅλου ζητήματι τῆς Χρι- 
στολογίας. Ως δῆλα δὴ ἡ ἀνθρωπίνη διάνοια, διὰ μόνων τῶν 
ἰδίων δυνάμεων ἐπιχειρήσασα νὰ λύσῃ τὸ περὶ Χρισιοῦ πρό- 
βλημ.α, ἐπλανήθη εἰς θεωρίας ποιχίλας καὶ ἐσφαλμένας περὶ τοῦ 
προσώπου αὐτοῦ, οὕτω καὶ ἐν τῇ ἀναπαραστάσει τῆς μορφῆς του 
διὰ τῆς Τέχνης,----ἴτε ζωγραφικὴ εἶνε αὕτη, εἴτε γλυπτική, εἴτε 
σκηνυκῆ, εἴτε καλολογία (ὡς συμβαίνει ἐν τῇ τοῦ Κοπαπ περι- 
πτώσει)---, πολλαὶ μὲν εἰχόνες τοῦ Χριστοῦ ὑπὸ διαφόρων καλλι- 
τεχνῶν ἱστορήθησαν καὶ ἐσμιλεύθησαν καὶ ἐγράφησαν, ἀλλ᾽ οὐδὲ 
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μία αὐτῶν δύναται νὰ θεωρηθῇ ἀποδίδουσα τὴν γνησίαν μορ- 
φήν του. 

Καθ’ ὅλου εἰπεῖν ἐν τῇ τάσει τῆς ἀναπαραστάσεως τῆς μορ- 
φῆς τοῦ Χριστοῦ ἐσημειώθηοαν δύο ἀχρότητες : ἣ μέν, ὑπὸ τὴν 
ἰδεολογιιὴν καὶ τὴν μυθολογικὴν ροπὴν ὑπερτονίσασα ἐν 
τῷ προσώπῳ τὴν Θεανθρώπου μονομερῶς τὴν θεότητα, ἐμηδέ- 
νισε τὴν ἐν αὐτῷ ἀνθρωπίνην φύσιν καὶ δαθμηδὸν μετέδαλε τὴν 
πραγματικὴν ὕπαρξιν καὶ ἱστορίαν εἰς ἁπλῆν ἰδέαν καὶ μῦθον᾽ ἡ 
δέ, ἀκολουθοῦσα τὴν θετικὴν Φιλοσοφίαν χαὶ πρὸς τὸν {Ἰραγ-: 
ματισμόν, ἤτοι τὸν «ρεαλισμ.όν», ρέπουσα, ἐχλαμιθάνουσα δὲ 
τὴν “Ἱστορίαν χενὴν πάσης ἐννοίας καὶ ἐστερημένην διηκούοης 
-ἰδέας, ἐμηδένισε, τοὐναντίον; τὴν ἐν αὐτῇ ἰδέαν τοῦ θείου καὶ 
ἐκράτησε τὸ ἐν τῷ Θεανθρώπῳ ἀποκλειστικῶς φυσικὸν καὶ ἀν- 
θρώπινον. Δὲν ἀνάγεται εἰς τὸν ἄμεσον τοῦ λόγου ἡμῶν τούτου 
σκοπὸν ἡ παρακολούθησις τῆς ἱστορίας ἑκατέρας τῶν κατευθύν-- 
σεων καὶ τάσεων τούτων ἐν τῇ ἀρχαίᾳ τοῦ Χριστιανισμοῦ Ἴστο- 
ρ'ᾳ. Ό,τι ἐνδιανέρει ἡμᾶς ἁμεσώτερον ἐν σχέσει πρὸς τὸ ὑπὸ 
Χρίσιν ἔργον τοῦ Κεπάη εἶνε ἡ καὶ κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους ἐκ- 
δηλωθεῖσα καὶ συνεχιζομένη ἀκόμη τάσις τῆς διαταράξεως τῆς 
ἁρμονίας τῶν δύο ἐν Χριστῷ φύσεων, ἡ ἐν τῷ Προτεσταντισμῷ 
καὶ ἐν τῷ ]]απισμῷ ἐκφαινομένη. Παρατηῤήσατε τὸν Προ- 
τεσταντισμὸν πῶς, ἐπιλαθόμενος τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως τοῦ 
Χριστοῦ, ἐπνευμ.ατοποίησεν αὐτὸν μέχρι τοσούτου, ὥστε ὁ τόσον 
πραγματικὸς ᾿Ιησοῦς νὰ μεταθληθῇ εἰς ψιλὴν ἰδέαν παρὰ τῷ 
Ηεσεἰ καὶ εἰς ἁπλοῦν μῦθον παρὰ τῷ Θϑίταπ55, ᾿Αλλ᾽ ὅπου 
τόσον μονομερῶς παραγκωνίζεται τὸ αἰσθητὸν καὶ ἐξορίζεται 
ἣ ἱστορία ἐκ τῆς θρησκείας, ἐκεῖ, ἀντὶ ναῶν συγκεντρούντων 
τὴν ὁρατὴν ᾿Εκκλησίαν πρὸς λατρείαν καὶ προοευχὴν δι᾽ ἱερο- 
λογίας ἀντιστοιχούσης πρὸς αὐτὴν τῶν λατρευόντων τὴν φύσιν 
καὶ σύσταοιν, ἐμφανίζονται μᾶλλον σχολείων αἴθουσαι μετὰ 
-μαθητῶν χαὶ ἑδρῶν καὶ θρανίων, ἐν αἷς τὴν θέσιν τῶν κηρυγ- 
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μάτων καταλαμβάνουσι θεωρητιιαί, ψυχραὶ καὶ ξηραὶ ἀπεραν- 


᾽ τολόγοι λεπτολογίαι κατὰ τοὺ: κανόνας τῆς διαλεκτικῆς: τὰ 


μυστήρια μεταδάλλονται εἰς ἀφῃρημένα διδακτικὰ σύμβολα᾽ ἡ 
ὁρατὴ τῶν πιστῶν ᾿Εκκλησία ἀντικαθίσταται ὑπὸ τῶν ἐπὶ μέ- 
ρους ἀτόμων, θρησκευόντων κατὰ τὴν ἰδίαν ἕκαστος ἔμπνευσιν 
καὶ τὴν ἔνδον φωνήν: οὕτω δ᾽ ἀπομένει ἓν μόνον βῆμα μέχρι 
τῆς πλήρους ἀρνήσεως τῆς ἱστορικῆς πραγματικότητος τῆς 
εὐαγγελικῆς ἱστορίας καὶ τῆς τῶν πάντων ἀναγωγῆς, καὶ αὐτοῦ 
τοῦ Χριστοῦ, εἰς ἰδέαν χαὶ μῦθον. Παρατηρήσατε ἔπειτα, ἐκ 
τοῦ ἐναντίου, τὸ ὑλομανὲς καὶ ἄγαν πρόσγειον πνεῦμα τῆς Λα- 
τινικῆς ᾿Εκκλησίας : ἀγάλματα καὶ εἰκόνες εὐσάρχων ἁγίων καὶ 
ροδοπαρείων «μαδοννῶν», ἐκ τοῦ φυσικοῦ, καὶ σχεδὸν κατὰ τὸ 
πνεῦμα τοῦ συγχρόνου συρμοῦ ἡμ.ιριεσμένων καὶ ἀποπνεουσῶν 
ἐπίφθονον διὰ τοὺς πτωχοτέρους ἐκ τῶν πιστῶν ὑλικὴν αὐτάρ- 
Χειαν᾽ μουσικὴ ὀργάνων πνευστῶν, θεατρικὸν μελόδραμα ὑπομι- 
μνήσκουσα᾽ λατρεία μεστὴ ὑπολελογισμένων καὶ ἐπιμελῶν τυ- 
πικῶν κινήσεων, ἐκφωνήσεων καὶ ἀναφωνήσεων, εἰς ὑποκριτὰς 
θεάτρου μᾶλλον ἁρμοζουσῶν' πιστοί, εἴτε πρηνεῖς καὶ ἕρποντες 
παρὰ τὰς δαθμίδας τῶν ἀγαλμάτων, εἴτε ἀνατεταμένας τὰς 
χεῖρας ἔχοντες πρὸς τὸν οὐρανόν, κατ᾽ ἀμφοτέρας τὰς περιπτώ- 
σεις πολὺ τὸ ἀπὸ τῆς παλαιᾶς Διαθήκης ὑπομιμνήσκοντες δου- 
λικῶς περίφοδον φρόνημα: μυστήρια νοούμενα ὡς ὑλικοὶ τῆς 
θείας χάριτος ἀγωγοί᾽ ἰδιαίτερα θησαυροφυλάκια τῶν ὑπεροφει 
λομένων τῶν ἁγίων ἔργων, ἐξ ὧν ἀναπληροῦνται τὰ ὑστερήματα 
τῶν πιστῶν’ ἐπὶ πᾶσι δὲ τούτοις καὶ ἄλλοις ὁ |Τάπας ὁ γῆϊνος, 
μὲ τὸ πρωτεῖαν καὶ τὸ ἀλάθητόν του ἐκτοπίζων ἐν τῇ πραγματι- 
κότητι τῆς ᾿Εκκλησίας τὴν κεφαλὴν τὴν οὐράνιον. Δὲν αἰοθά- 
νεται ἐν τῇ περιπτώσει ταύτῃ ἣ θρησκευτικὴ καὶ πρὸς τὰ ἄνω 
φερομένη ψυχὴ βαρὺν τὸν θετικισμὸν τοῦ (οπιίο καὶ ὑπέρσαρχον. 
καὶ ἄγαν γήϊνον καὶ ὑλικὸν τὸν «ρεαλισμόν» παραγκωνίζοντα τὴν 
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βείαν τοῦ Χριστοῦ φύσιν καὶ ἀσμενίζοντα εἰς τὸν κοινὸν [αλι- 
λαῖον διδάσκαλον τοῦ ἴΚθπάη : 

Διότι ἐπὶ τούτου ἀκριβῶς τοῦ ὑπεράγαν θετικοῦ καὶ ρεαλιστι- 
κοῦ ἐδάφους ἐθλάστησεν ὁ «Βίος τοῦ ᾿Ιησοῦ» τοῦ Κθπϑη, ἣ 
ἄκανθα αὕτη τῆς παραποιήσεως καὶ κιθδηλεύσεως τῆς γνησίας 
εὐαγγελικῆς μορφῆς τοῦ Χριστοῦ, ᾿Αλλ᾽ ὁ εὐαγγελικὸς Χριστὸς 
εἶνε ὁ «Θεάνθρωπος» τῆς ἐν τῷ μέσῳ τῶν δύο τούτων ἀκροτή- 
των κειμένης ᾿Ορθοδοξίας, ὅστις, ὡς Θεὸς ἅμα καὶ ἄνθρωπος, 
οὔτε εἰς καθαρὰν ἰδέαν δύναται νὰ μεταβληθῇ χωρὶς νὰ συνα- 
φανισθῆ εἰς τὰς ἀσταθεῖς νεφέλας τοῦ ἀφηρημένου ὄντος ἡ ἱστο- 
ρωκΏ του πραγμ.ατιχότης, ἀλλ᾽ οὔτε καὶ εἰς πρᾶγμα τῆς ὑλικῆς 
πραγματιχότητος ν᾿ ἀπολιθωθῇ, χωρὶς νὰ ἀποδάλῃ τὴν ἐμψυ- 
χοῦσαν αὐτὸν ὑψ'στην ζωὴν καὶ ἀλήθειαν. Τὴν γνησίαν δὲ μορ- 
φὴν τοῦ θεανθρωπιχοῦ τούτου Χριστοῦ τοῦ Εὐαγγελίου οὐδὲ μέα 
ἀνθρωπίνη τέχνη δύναται ν᾽ ἀναπαραστῆσῃ χἄν ὑπὸ τῆς μεγα- 
λοφυεστέρας ᾿ φαντασίας ἐμπνέηται. Οὔτε χρώματα, οὔτε 
ἦχοι, οὔτε λέξεις ὑπάρχουσιν ἐν τῇ ὑπ᾽ οὐρανὸν κατὰ συνδυα- 
σμοὺς οἱουςδήποτε, ἵνα παρασταθῇ ἀπαραποίητος ἡ ἀπολύτως 
πραγματικῇ εἰκὼν τοῦ Χριστοῦ, διότι ἡ φύσις καὶ ἢ ζωὴ ἣ 
ἀούλληπτος ἐν τῇ ἀπειρότητί της δὲν δύναται νὰ αἰχμ.αλωτισθῇ 
δι᾽ οἰωνδήποτε μέσων τῆς φύσεως τῆς πεπερασμένης. Παρατη- 
ρῆσατε οἱἰανδήτινα τοῦ Χριστοῦ εἰχόνα, προϊὸν καὶ τοῦ μεγα- 
λοφυεστέρου ἔτι χρωστῆρος. Ὁ αἰσθανθεὶς καὶ διαισθανθεὶς τὸν 
Θεάνθρωπον τοῦ Εὐαγγελίου οὐδέποτε θὰ μείνη ἱκανοποιημένος 
ἐκ τῆς συλλήψεως καὶ τῆς ἀναπαραστάσεως τῆς μορφῆς του. 
Ὑπομιμνήσκομεν τὴν περὶ Χριστοῦ καὶ Αὐγάρου παράδοσιν : 
τοῦ ὑπὸ τοῦ ἡγεμόνος τούτου τῆς ᾿Εδέσσης ἀποσταλέντος εἰς 
Παλαιστίνην πρὸς τὸν Χριστὸν καλλιτέχνου παρὰ τὰς ἀγωνι- 
ώδεις του προσπαθείας μὴ δυνηθέντος νὰ ζωγραφήσῃ τὴν τοῦ 
(Θεαχνθρώπου μορφήν, αὐτὸς ὁ [ζύριος ἐπὶ τέλους ἀπετύπωσε τὴν 
εἰκόνα του ἐπὶ τοῦ ὑφ᾽ οὗ ἀπεμάχθη μανδυλίου, ἐξ οὗ καὶ ἡ 
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εἰκὼν ἐχλήθη «ἀχειροποίητος». ἯΙ παράδοσις αὕτη, ὁσονδήποτε 
χἄν μὴ Ἶνε πραγματικὴ ἱστορία, ἀλλ᾽ ὅμιως ἐκφράζει μίαν θε- 
μελιώδη ἀλήθειαν : τὸ διὰ τῆς Τέχνης ἀσύλληπτον καὶ ἀπαρά- 
στατον τῆς μορφῆς τοῦ Χριστοῦ. 

Αὕτη εἶνε ἡ περὶ τῆς ἀφορώσης εἰς τὸ πρόσωπον τοῦ Χρι- 
στοῦ ἀληθείας ὀρθὴ τῆς ᾿Ὀρθοδοξίας ἀντίληψις, διότι ἡ περὶ 
Χριστοῦ ἀλήθεια εἶνε τὸ θεανθρωπιχὸν τῆς φύσεώς του, ἀπὸ 
τοῦ ὁποίου ἐκφεύγουσι κατὰ ἀντιθέτους πρὸς ἀλλήλας φορὰς 
ἥτε ἄκρατος πραγματικὴ καὶ ἡ ἄκρα ἰδεολογικὴ θεωρία. Ἡ ἀλή- 
θεια δ᾽ αὕτη ἐφαρμόζεται καὶ ἐπὶ τῆς καλολογικῆς, τῆς διὰ τοῦ 
καλοῦ, δῆλον ὅτι, λόγου ἀναπαραστάσεως τοῦ βίου τοῦ ᾿Ιησοῦ, 
ἐφ᾽ ὅσον καὶ ἡ ἀρίστη τοῦ λόγου τέχνη, ὡς καθαρῶς ἀνθρώπινον 
προϊόν, δὲν ἐμπεριέχει τὰ ἰσάξια καὶ ἀντίστοιχα καὶ ἰσοδύναμα 
πρὸς τὴν θειότητα τῆς μορφῆς καὶ τῆς ζωῆς τοῦ Θεανθρώ- 
που στοιχεῖα, δι᾽ ὧν θὰ καθίστατο ἡ ἀναπαράστασίς του πιστή. 
Ἥ Ορθοδοξία, ἀγνοοῦσα τὸν ἄκρως ὑλόφρονα ἐκεῖνον τῆς 
κατολικῆς Δύσεως «ρεαλισμόν», οὐ μόνον ἀγάλματα ἀναπα- 
ριστῶντα τὸν Θεάνθρωπον, τὴν θεομήτορα καὶ τοὺς ἁγίους δὲν 
δέχεται ἐν τῇ λατρείᾳ, ἀλλὰ καὶ τὰς ἄγαν πραγματιστικὰς 
μορφὰς τῶν ἁγίων τῶν νεωτέρων «ρεαλιστυιῶν» ἁγιογραφικῶν 
σχολῶν ἀποδοκιμάζει, ἱστορεῖ δὲ τὰ πρόσωπα αὐτῶν, καὶ ἰδίᾳ τὸ 
τοῦ Χριστοῦ, οὐχὶ ὡς προσωπογραφίας ἢ πίνακας, ἀλλ᾽ ὡς μ.ό- 
νον εἰκόνας, τὴν θεανθρωπικὴν ἀλήθειαν ἣ τὴν ἁγιότητα συυμ.- 
θολιζούσας μᾶλλον, ἢ πιστῶς ἀναπαριστώσας. Κατὰ τὸν 
αὐτὸν λόγον ἀγνοεῖ καὶ ἀποδοχιμάζει παντάπασιν ἢ ᾿Ορθοδοξία 
τοὺς λεγομένους «βίους τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ», τοὺς ἔστω καὶ 
ὑπὸ ὀρθόδοξον ἔτι πνεῦμα συγγραφομένους, διότι οὐδεὶς τῶν 
ἀνθρώπων δύναται νὰ κατέχη τὸν ἄξιον χαὶ ἐπαρχῆ πρὸς καλο- 
λογικὴν παράστασιν τῆς ζώσης μορφῆς τοῦ Θεανθρώπου λόγον, 
ὅστις θὰ ἠδύνατο νὰ ἰσοφαρίση καὶ ἀντικαταστήσῃ τὴν τῶν 
εὐαγγελιστῶν θεοπνευστίαν, ὑφ᾽ ἧς οὗτοι κινούμενοι συνέγρα- 
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φαν τὸν μοναδικὸν τοῦ Σωτῆοος βίον. Οὗτος εἶνε ὁ μόνος, ὁ 
μ.οναδικὸς πιστὸς καὶ γνήσιος τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ βίος, ὁ ὑπὸ 
τῶν τεσσάρων εὐαγγελιστῶν συγγραφεὶς κατὰ μόνας. Διὰ τὴν 
χαλλιτεχνικὴν ἀναπαράστασιν καὶ ἐπιστημονικὴν διαπραγμάτευ- 
σιν τοῦ ἀνθρωπίνου περιβάλλοντος καὶ τῶν ἱστορικῶν καὶ τῶν 
ἄλλων ἀνθρωπίνων συνθηκῶν, ὑφ᾽ ἅς ὁ Κύριος ἔζησεν, εὐρεῖα 
βεβαίως ἡ κέλευθος, ἐφ᾽ ὅσον πρόκειται περὶ καθαρῶς ἀνθρωπί- 
νων στοιχείων: προκειμένης ὅμως τῆς διὰ τοῦ καλοῦ λόγου 
ἀναπαραστάσεως αὐτῆς τῆς μορφῆς τοῦ Χριστοῦ, πᾶσα ἁν- 
θρωπίνη ἀπόπειρα, μονομερῶς ἀνθρωποποιοῦσα τὸν Θεάνθρωπον, 
θὰ ἔσυρε χαμαὶ πρὸς τὰ γήϊνα καὶ θὰ ἐσκίαζε τὴν ὑπερουρά- 
νιον καὶ πάμ.φωτόν του μορφήν, τῆς ὁποίας τὴν μὲν ἀνθρωπίνην 
καὶ σωματικὴν ὄψιν ὡς τελειότατα δεικνύει τὸ «σωματικὸν» 
τῶν λεγομένων συνοπτικῶν εὐαγγελιστῶν εὐαγγέλιον, τὴν δὲ 
θείαν ὑπερφυέστατα τὸ τοῦ Ιωάννου «πνευματικὸν» εὐαγγέλιον, 
ἀμφότερα εἰς τὴν μίαν καὶ τὴν αὐτὴν τοῦ αὐτοῦ Θεοῦ τε ἅμα 
καὶ ἀνθρώπου μορφὴν θεοπνεύστως ἡρμονισμένα. Αὕτη εἶνε ἡ 
μόνη πιστὴ καὶ πλήρης καὶ γνησία μορφὴ τοῦ Χριστοῦ, οὐδεὶς 
δὲ δύναται νὰ παραστήσῃ αὐτὴν πιστότερον ἐκείνων, οἵτινες 
ἐξ αὐτοφίας ἐχάραξαν τὴν εἰκόνα του, δι᾽ αὐτῆς παραστήσαν- 
τες «ὅ ἑώρακαν τοῖς ὀφθαλμοῖς αὑτῶν, ὅ ἐθεάσαντο καὶ αἱ χεῖ- 
ρὲς αὐτῶν ἐψηλάφησαν». 

᾿Απέτυχε λοιπὸν ὁ Κοπᾶη, ὁ καλλιτέχνης καὶ ἱστορικὸς 
Κθπᾶη, ἐν τῇ ὡραίᾳ του προσπαθείᾳ νὰ ἐμφανίση ζῶντα καὶ 
κινούμενον τὸν ᾿]ησοῦν τῶν Εὐαγγελίων διὰ τῆς ζωηρᾶς ἀναπα- 
ραστάσεως τοῦ χρονικοῦ καὶ τοπιχοῦ εὐαγγελικοῦ περιδάλλοντος. 
Εἶνε ἀληθές, ὅτι ἐν τῇ ἀποπείρᾳ καὶ τῇ ἀποτυχίᾳ του ταύτῃ ὁ 
Νεπάη ἔσχε καὶ ἄλλους συντρόφους : καὶ ἐννοῶ πάντας τοὺς 
ἀναλαθόντας νὰ συγγράψωσι «Βίον τοῦ ᾿(ησοῦ» διὰ νὰ δείξωσιν 
ἡμῖν τὴν πραγματικὴν του δῆθεν μορφήν, ὀρθολογιστάς τε καὶ 
ὀρθοδοξοτέρους. ᾿Αλλ᾽ ἐὰν τῶν τελευταίων τὰ ἔργα ἀπέδησαν 
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ἁπλᾶ χαὶ εὐσεθῆ ἀναγνώσματα διὰ τοὺς φιλοπεριέργους, γνώ-- 
σεων ποιχίλων καὶ χρησίμων μ.εστά, οἱ πρῶτοι διὰ τῶν περὶ 
τοῦ ᾿]ησοῦ συγγραφῶν των ἐγένοντο αὐτόχρημα ἀρνηταὶ τῆς 
θεότητος τοῦ Χριστοῦ, μεταξὺ δ᾽ αὐτῶν τινὲς ὑπῆρξαν καὶ 
ἀπρεπεῖς, ἵνα μὴ εἴπωμεν χυδαῖοι χαὶ θάναυσοι. ᾿ὈΟρθολογιστὴς 
ὑπῆρξε χαὶ ὁ Κοπάη,ἀλλ᾽ὁ ἰδιοτυπώτερος πάντων,κυριολεχτικῶς 
51! σθπθγίβ. Διότι ἀπέχρουσε μὲν καὶ οὗτος τὴν θεότητα τοῦ 
Χριστοῦ, ἀλλ᾽ ἐπιδεικνύει πρὸς αὐτὸν τόσον τρυφερὰν ἀγάπην, 
τόσον ἀπροσποίητον καὶ εἰλικρινὲς αἴσθημα συμπαθείας, ὥστε, 
ἐνῷ ἤδη ἀπ᾿ αὐτοῦ τοῦ προλ.όγου του εἰδοποιεῖ τὸν ἀναγνώστην, 
ὅτι δὲν πιστεύει εἰς τὴν θεότητα τοῦ ἥοωος τοῦ θιθλίου του, 
ἀλλ᾽ ὅμως, ἐφ᾽ ὅσον χωρεῖς εἰς τὴν ἀνάγνωσιν τῶν ἑπομένων 
σελίδων, σχεδὸν ἀνὰ πᾶσαν στιγμὴν νομίζεις, ὅτι τώρα θὰ 
ἀχούσῃς ἀπὸ τοῦ αὐτοῦ στόματος τὴν οἷονεὶ ἐν μεταμελείᾳ 
ὁμολογίαν «σὺ εἶ ὁ Χριστός, ὁ υἱὸς τοῦ Θεοῦ τοῦ ζῶντος», ἣ 
ὁποία ἐν τούτοις ὡσεὶ διαρκῶς εἰς τὸ ἔρκος τῶν ὀδόντων του 
περιπλέκεται, διότι διαρκῶς: διστάζει, ἀμιφιθάλλει καὶ ταλαν- 
τεύεται, ᾿Ενῷ δὲ φθονεῖ τῶν ἄλλων τὴν ἀφελῆ καὶ ἐπαναπαύου- 
σαν παιδικὴν πίστιν, συγκρατεῖται ὅμως καὶ δὲν προσχωρεῖ εἰς 
τὰς τάξεις των, οἱονεὶ φοθούμενος μὴ προσκρούσῃ εἰς τὴν Χοι- 
νὴν περὶ αὐτοῦ ὡς περὶ ἐλευθερόφρονος γνώμην τῶν θεωρούντων 
τὴν πίστιν ἀντιεπισιημονικὴν καὶ ἀσυμ.θίβαστον πρὸς τὸ πνεῦμα 
τῆς θετικότητος. 

Οὔτε λοιπὸν τὸν χυδαῖον σαρκασμὸν τῆς ἀπιστίας τοῦ Υοῖ-- 
[α1τ6 ἔδειξεν ὁ Γεπᾶπ, οὔτε τὸν στυγνὸν φόρτον τῆς ξηρᾶς ἐπι- 
στημονικῆς σοφίας τῶν ῬΡαι]υ5 καὶ τῶν Κοῖπι, πολλῷ δ᾽ ἧττον 
τὸν ἀμείλικτον ὀρθολογισμὸν τῆς ἀρνητικῆς μυθομιανίας τοῦ 
Θίτϑι65, ᾿Απ᾽ ἐναντίας’ μὴ ὤν ἀπότομος ἀρνητῆς, ἀλλὰ σκεπι- 
κιστὴς διαρκῶς ἀμφιρρέπων χαὶ χυμαινόμενος, ἐμφανίζεται ὡς 
τύπος ἀπίστου προκαλῶν συμ.πάθειαν μᾶλλον καὶ οἶκτον, ἢ μῖ- 
σος καὶ ἀποστρφήν. Τὸν ἁπαλὸν χαρακτῆρα τοῦτον τοῦ ὀρθολο- 
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γισμοῦ τοῦ ἴεπάη τινὲς ὑπ᾽ ὄψιν λαμβήνοντες, γνωρίζοντες δ' 
ὅτι οἱ σύγχρονοι τοῦ Χριστιανισμοῦ πολέμιοι ὑπονομεύουσιν 
αὐτὸν ἐν ἄλλοις πεδίοις καὶ δι᾽ ὅπλων ἀλλοίων τῶν τῆς ἐποχῆς 
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τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος ἡμῶν συγγραφέως τοῦ «Βίου τοῦ ᾿Ιησοῦ». 
᾿Εὰν---λέγουσι---σήμερον, ἐξαγαγόντες ἐκ τῶν θηκῶν τῶν βι- 
βλιοθηκῶν μιας, ἀναγνώσωμεν ἔτι ἅπαξ τὰ πρὸ πολλοῦ λησμο- 
νηθέντα τοῦ Κοεπᾶη ἔργα, εἶνε πιθανώτατον νὰ καταντήσωμεν 
εἰς τὴν σκέψιν, ὅτι, ἄν δὲν λογισθῇ ποτε οὗτος μᾶλλον ὡς ἐλα- 
φρῶς πλανηθεὶς αἱρετιχός τις τῆς ᾿Εχκλησίας πατήρ, ὡς νεώ- 
τερός τις Τερτυλλιανὸ: ἢ ᾿Ὠριγένης, θὰ θεωρηθῇ ὅμως τοὐλά- 
χιστον ὡς μία τῶν ἐρασιτεχνικῶς ἐκζητουσῶν χριστιανικῶν 
ἐχείνων ψυχῶν, αἵτινες, ἀφοῦ ἐν ἀνησύχῳ, ἀλλὰ διψῶντι σκε- 
πτικισμῷ ἔκαυσαν τὰ κηρία των διαδοχικῶς ἐν τοῖς ναοῖς δια- 
φόρων θρησκευτικῶν καὶ ψιλοσοφικῶν τάσεων, ὁμολογοῦσιν ἐν 
τέλει ἑαυτὰς ἀκατανιχκήτως ἑλκομένας ὑπὸ τοῦ γοητεύοντος 
κάλλους τῆς χριστιανικῆς διδασκαλίας καὶ τῆς ἰδεώδους ἁγνό- 
τητος τοῦ χριστιανικοῦ βίου. 

Ὅτι ὁ Ἠ6θπᾶη, παρὰ τὴν πρὸς τὴν χριστιανικὴν θρησκείαν 
διάστασίν του, προδίδει θρῆσκον ψυχήν, ἀσμενίζουσαν εἰς μίαν 
«καθαρὰν» θρησκείαν ἄνευ δογμάτων καὶ ἄνευ λατρείας, καθί- 
σταται σαφὲς ἐκ τῶν συγγραμμάτων του, ᾿Αλλ᾽ ἄν διὰ τοῦ 
λείου του καὶ ἁπαλοῦ καὶ οἱονεὶ ρωμαντικοῦ ὀρθολογισμοῦ του 
ἐκέρδησεν εἰς εὐγένειαν καὶ ἡμερότητα ἐν σχέσει πρὸς τὴν ἀπρέ-- 
πειαν καὶ τὴν ἀγροικίαν ἄλλων τοῦ [ηοοῦ ὀρθολογιστῶν θιογρά- 
φων, ἱδίᾳ τοῦ υη΄ αἰῶνος, ἀπέβη ὅμω- κατὰ πολὺ ἐπικινδυνό- 
τερος διὰ τὰς ἀκαρτατίστους ψυχὰς ὑπὸ τὸ πολυτελὲς εἰς χαλο- 
λόγον μεγαλοπρέπειαν λογοτεχνικὸν ἔνδυμα, ὑπὸ τοὺς τρυφε- 
ροὺς τόνους τῶν λεπτῶν αἰσθημάτων καὶ τὰς ἐλαφρὰς φωτοσκι- 
άσεις τῶν διὰ πάντα ἄλλον ἀσυλλήπτων ἀποχρώσεων τοῦ χρώ- 
ματος καὶ τοῦ φωτός, ὑπὸ τὰ λεπτὰ χαὶ ἄπειρα τῶν παραδείσων 
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ἐκείνων τῆς Γαλιλαίας μῦρα, δι᾽ ὧν τόσον εὐκόλως ὑπνωτίζει 
τὸν ἀνύποπτον ἀναγνώστην. Τὰ θέλγητρα τοῦ βιδλίου του ταῦτα 
ὅσον ἐξωτερικὰ καὶ ἂν ἦνε, παρήγαγον ὅιιως ἕνα ἐπικίνδυνον 
«ρενανισμιόν», ἕνα συρμὸν περιφρονήσεως πρὸς πᾶν ὅ,τι µετα- 
φυσικόν, μίαν ὀκνηρώδη φιλοσοφίαν, φιλοσοφίαν συνισταμένην 
εἰς τὸ περιεργάζεσθαι τὰ καινότερα οὐχὶ πρὸς γνῶσιν τῆς ἀλη-- 
θείας αὐτῆς, ἀλλὰ πρὸς ἁπλῆν καὶ ἁπαλὴν καὶ παιγνιώδη τοῦ 
πνεύματος τέρφιν. Κρᾶμα παράδοξον ὁ Κεπαη ρωμαντισμοῦ 
καὶ πραγματισμοῦ, διάνοια καὶ καρδια ἀσμενίζουσα εἰς ἀντι- 
νομίας καὶ ἀντιθέσεις, μεῖγμα ἀσυμβιδάστων ἰδεῶν καὶ πραγ- 
μάτων, πνεῦμα ἀσταθὲς καὶ εὐμετάθολον, διαρκῶς βεβαχιοῦν ἅμα 
καὶ ἀρνούμενον ἐν ἐλαφρᾷ φιλοπαιγμοσύνη, ἄνθρωπος, ἐν ᾧ οὐδὲ 
μία σοδαρὰ λέξις κέκτηται ὡρισμένον περιεχόμενον, καὶ αἱ μᾶλ- 
λον δ᾽ ἀσυμθίδαστοι ἔννοιαι παρ᾽ αὐτῷ ἀσταθῶς χυμ.αίνονται καὶ 
στροθλίζονται ἐν συμ.φυρμῷ ἀορίστῳ, --- τοιοῦτος ἀπὸ φύσεως ὁ 
Κεπὰη ἀποδαίνει πολὺ ἐπικίνδυνος᾽ διότι ἀπατᾷ κοὶ δελεάζει 
τὸν ἀναγνώστην ἐφ᾽ ὅσον οὗτος ἀποκομίζει ἐξ αὐτοῦ τὴν ἐντύ- 
πωσιν, ὅτι εἶνε ἀδύνατος ὁ συμ.θιϑασμὸς τῆς μετὰ τόσον λεπτοῦ 
καὶ βαθέος αἰσθήματος ἀσμενιζομένης εἰς τὰ θρησκευτιχὰ ἰδα- 
νικὰ καρδία: του πρὸς τὴν ἄρνησιν τοῦ ὑπερρυσικοῦ, ἐκείνου 
ἀκριθῶς, δῆλον ὅτι, ὅπερ ἀποτελεῖ τὸν ἀντικειμενικὸν μαγνήτην, 
ὅστις ἕλχει πρὸς ἐαυτὸν τὴν ἀνθρωπίνην ψυχὴν καὶ καρδίαν. 
Εἶνε λοιπὸν ἀπὸ τῆς ἐπόψεως ταύτης ἐπικινδυνότερος ὁ λε- 
πτὸς χαὶ εὐγενὴς ὀρθολογισμὸς τοῦ «Πίου τοῦ Ἰησοῦ» τοῦ 
Ε6πάπ ἐν παραδολῆ πρὸς τὸν ὀρθολογισμὲν τῶν ἀποτόμων τοῦ 
Χριστοῦ ἀρνητῶν βιογράφων του. ᾿Αλλ’ ἐὰν ὁ καλλιτεχνικός του 
ρεαλισμός, δι᾽ οὗ ἠθέλησε νὰ φωτίση τὴν εὐχγγελικὴν ἱστορίαν, 
παραμορφώσας τὴν ἱστορικὴν ἀλήθειαν τῶν Εὐαγγελίων ἐνεφά- 
νισεν ἡμῖν ἓν ὀρθολογικὸν θαῦμα ἀνθρώπου -- Ἰησοῦ πολὺ αἰνιγ- 
ματικώτερον καὶ ἀλυτώτερον τοῦ θαύματος τοῦ Θεανθρώπου- 
Χριστοῦ, ὀφείλομεν νὰ μὴ παρασιωπήσωμεν καὶ μίαν θετικὴν 
(«ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, ΤΟΜ. Β΄ γ΄ 1924 6 


849 Γρηγορίου Παπαμιχαὴ). 


καὶ πολύτιμον ὑπηρεσίαν, ἣν παρέσχε διὰ τῆς μεθόδου του ἀχρι- 
6ῶς ταύτης εἰς τὴν χριστιανικὴν ἀπολογίαν: καὶ ἐννοοῦμεν τὴν 
ἐξ ἀντιδράσεως πρὸς τὸν μυθικον Ἰησοῦν τοῦ Ῥίται55 θέσιν καὶ 
ἀνάδειξιν τῆς ἱστορικότητος τοῦ προσώπου τοῦ ᾿ΙΙησοῦ.'0 5ίτα155 
εἶπε: τὸ ὑπερφυσικὸν χαὶ το ἱστορικὸν εἶνε ἀρρήκτως συνδεδε- 
μένα᾽ ἐὰν ὑπάρχῃ ὑπεοφυσικόν, τοῦτο εἶνε καὶ ἱστορικόν' ἀλλ᾽ 
ἐπειδὴ δὲν πρέπει νὰ ὑπάρχη --- καὶ δὲν ὑπάρχει---ὑπερφυσικόν, 
καὶ τὸ ἱστορικὸν ἄρα εἶνε ἀνύπαρκτον, καὶ εἶνε λοιπὸν ὁ ᾿]ησοῦς 
μῦθος. Ὁ Κεπᾶπ εἶπε: τὸ ἱστορικὸν ὑπάρχει" ἰδοὺ ὁ Ἰησοῦς ζων- 
τανός, «ρεαλιστικός», μὲ ζωὴν σφύζουσαν χαὶ καρδίαν πάλλου- 
σαν ἐν πραγμ.ατικῷ ἱστορικῷ περιβήλλοντι. Παρέστησε λοιπὸν 
ὁ ΚεπάΏ τὴν ἀναντίρρητον ἱστορικότητα τοῦ προσώπου τοῦ ᾿ἶη- 
σοῦ. ᾿Αλλά, δυστυχῶς, προσηνέχθη πρὸς τὸ ἔργον του καθ᾽ οἷον 
τρόπον ἡ ἀμέσως μετὰ τὴν ἄμελξιν ἀνατρέπουσα τὸν κάδον τοῦ 
γάλακτος ἀγελάς : ἀφοῦ ἐδέχθη, ὅτι κατὰ πάντας τοὺς νόμους 
τῆς ἱστορικῆς ἐρεύνης αἱ εὐχγγελικαὶ ἀφηγήσεις εἶνε ἱστορικαί, 
δι᾽ ὅλων δὲ τῶν ὑπερόχων μέσων τῆς τέχνης του ἀνέλαδε κατὰ 
τὸν πραγμ.ατικώτερον τρόπον νὰ παραστήσῃ ζωντανωτάτην τὴν 
ἱστορικὴν τοῦ ᾿]ησοῦ μορφήν, ἐχώρισεν εἶτα τὸ ἱστορικὸν ἀπὸ 
τοῦ ὑπερφυσικοῦ καὶ ἀπέρριψε τὸ δεύτερον ὡς ἀσυμδίδαστον 
πρὸς τὸ πρῶτον. Ι{ ατὰ τὸν τρόπον τοῦτον ἀνέτρεψε δι᾽ ἄλλης 
ἀρνήσεως τὴν ὄντως πολύτιμον διὰ τὴν ᾿Απολογητικὴν τοῦ Ἆρι- 
στιανισμ.οῦ θέσιν του, τοποθετῆσας παραμεμορφωμένον καὶ χί- 
όδηλον πίνακα ἐντὸς τοῦ βαρυτίμου καὶ ὡραίου πλαισίου του. 
᾿Ιδοὺ διατί τὴν ἐκ τῆς ἀναγνώσεως τοῦ ὡραίου ϑιθλίου τοῦ 
Κεπάη γοητείαν διαδέχεται ἡ ἀπογοήτευοις: διότι, ὅταν συνέλ- 
θωμεν εἰς ἑαυτοὺς μετὰ τὸ λιχνιστικὸν βαυκάλισμα τῆς ὡραιο- 
γράφου γραφίδος τοῦ ἀριστοκράτου τούτου τῆς σκέψεως, τοῦ 
μετὰ τόσον πνευματώδους κομψείας, ἁθροεπείας καὶ χάριτος ἐν 
γλώσσῃ τόσον μελῳδιχῇ περιγράφοντος τὰ πρόσωπα καὶ τὰ 
πράγματα, ἀμέσως αἰσθανόμεθα τὴν ἀπάτην, ἀνακαλύπτοντες 


- ΡΝ 


Ὁ Εεπαπ καὶ ὃ «Βίος τοῦ ᾿Ιησοῦ» 845 


ὑπὸ τὰ ἄνθη τοῦ λόγου τὴν ἄκανθαν τῆς νοθείας. ]]ἄν τούναν- 
τίον ὅμω- συμβαίνει μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ Εὐαχγγελ ἰου" 
ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖον αἰσθανόμεθα ἀναγινώσχοντες τὰς σελίδας του, 
δὲν εἶνε μία ἁπλῆ γοητεία καὶ θέλγητρον᾽ εἶνε μία ἔκστασις, 
ἥτις διὰ τοῦ ἀφώνου θάμβους της ἑρμηνεύει εὐγλωττότερον, πι- 
-στότερον καὶ γνησιώτερον πάσης τέχνης μίαν πραγματικότητα 
μορφῆς ἀνεκφοάστως ἐκπάγλου, τὴν πραγματικότητα τῆς μορ- 
χῆς τοῦ «Θεανθρώπου Χριστοῦ» τοῦ Εὐαγγελίου ". 


« Πλὴν τῶν συγγοαφῶν τοῦ Κεπαπ ἀγεγνώσϑησαν καὶ τ᾽ ἀκόλουϑα - 
ἦ. Αἰοπαπᾶτο σππτη, Μοάετη ΕτεποἬ ρηί[οβορηγ. Τ, Εἰβοπεν, ΌὈηπίπ 


Τλα, ΙΤ οπάοηπ : Αἀαεἰ!, 


Ῥίοττο Τ.88561τ6, Βεπαπ εί ποπ ([6ρ Οαπῖετβ νετίβ). ΓήΡτ. Οταβδεξ. 


ῬάτΙ5 1923, 


Ηοητὶ Μαββῖβ, ]αροτιεπίβ. Κεπάπ--Εταπςε--Βαττέβ. Ρατγίβ, ΡΊοη, 12 έᾶ, 

σΘοσβ68 Βτιπθί, Κεπάπ. («Μοτοειτε ἆε Ετάποε». Ι, ΙΙ. 1023). 

Ετηθοῖ Κεπᾶπ («Τπε Τῖπιεβ Τ1ί, Θπιρρ].» ΜασςΏ 1, 1924. 

Ἑταί]ο Ε'αριθῖ, Ετποβί Ἑεπθπ. («1,1 Κενιε ἂς Ῥατίβ» Τι] 1808). 

Υ. Υἱπορταᾶοίε, Ὃ Ἰησοῦς Χριστὸς κατὰ τὸν] Ρενὰν καὶ τὸν Χάρνακ: 
(«Χριστιανός» Μόσχας 1908, 360 ξξ.). 

Μοάοθαβϊοξί, Ὁ ’Ε. Ρενὰν καὶ ὃ ὗπ᾽ αὐτοῦ συγγοαφοὶς «Βίος τοῦ Ἰησοῖ» 


«(«Βιταπηῖϊς» Πετρουπόλεως 1911 ἕξ.). 


ΜΙΧΑΗΛ ΨΕΛΛΟΥ 


ΒΙΟΣ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΕΙΑ ΤΟΥ͂ ΟΣΙΟΥ ΑΥ̓ΞΕΝΤΙΟΥ͂ 


Κατὰ πρῶτον ἐκδιδόμενος ὑπὸ τα ΑατσττΟοΞ ΞΟ ΞΕ ΠΡῈΞ 


ΕΙΣΑΓΩΓΗ 


Κρίνων τὸ ἔργον Συμεὼν τοῦ Μεταφράστου ὃ Ψελλὸς λέγει τὰ 
ἑξῆς ἓν τῷ εἷς αὐτὸν ἐγκαμίῳί) «Ζηλῶ μὲν οὖν ἐγὼ τὸν ἄνδρα κοὶ 
τῆς τοιαύτης εὐστομίας καὶ χάριτος οὐδὲν τε ἧττον τῆς εὐχρηστίας 
τῶν ὑποϑέσεων. Εἰ γὰρ κἀμοὶ πολλὰ καὶ περὶ πολλῶν συγγρά- 
φεται, ἀλλ᾽ οὐκ ἄν ἔχοι τοιοῦτον ζῆλον καὶ μίμησιν τὰ σπουδά- 
σματα᾿’ ἀλλὰ λογίοις μὲν ἴσως ἀνδράσι φανήσεται περισπούδα- 
δαστα, καὶ ξηλώσουσι ταῦτα διὰ τὴν λέξιν καὶ τὸν ποικίλον σχη-. 
ματισμόν, καταφρονήσουσι δὲ οἳ πολλοί, ὅτι μὴ μέλον αὐ- 
τοῖς ζητημάτων καὶ ἐννοιῶν ἀποῤῥητοτέρων...» (σ. 191). Ἥ᾽ 
δκτίμησις αὕτη τοῦ ἔργου τοῦ Συμεών, τοῦ ὁποίου ἑξαίρει τὴν ἄντί-. 
ϑεσιν πρὸς τὸ ἑαυτοῦ, δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ περιορισϑῇ εἷς ἁπλοῦν 
ζῆλον καὶ μακαρισμόν, οὐδὲ ἠδύνατο ἢ πολυμερὴς τοῦ δαιμονίου 
ὀχείνου ἀνδρὸς διάνοια, ἡ ὁποία ἀπὸ τῶν ὑψηλῶν ϑεωρημάτων τῆς 
πλατωνικῆς σοφίας καὶ τῆς μεγαλοστόμου τοῦ κατὰ Ιωάννην εὔαγ-. 
γθλίου ϑεολογίας δὲν ἐδίσταζε νὰ κατέρχηται μέχρι τῆς ἑρμηνείας 
λαϊκῶν φράσεων καὶ παροιμιῶν, νὰ μὴ εἰσέλϑῃ καὶ εἷς τῆς καϑα-- 
ρῶς ἐκκλησιαστικῆς καὶ ἁγιολογικῆς δητορείας τὸν περίβολον. Δυ- 
στυχῶς εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο ἣ δρᾶσις τοῦ Ψελλοῦ εἶναι σχεδὸν 
ἄγνωστος, ὄχι μόνον διότι ἓν τῷ ουνόλῳ αὐτοῦ τὸ ἔργον τοῦ ἀνδρὸς. 
δὲν ἔχει ἐπαρκῶς ἀκόμη μελετηϑῆ, ἀλλὰ καὶ διότι οἳ πλεῖστοι τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν αὑτοῦ λόγων παραμένουσιν ἀνέκδοτοι, πλὴν τοῦ μνη-. 
μογευϑέντος ἐγκωμίου εἷς τὸν Μεταφράστην, τοῦ ὁποίου τὸν ἁγιο- 
λογικὸν χαρακτῆρα ἐπαρχῶς, νομίζω, διαπιστοῖ ἡ ὑπὸ τοῦ Μίσηα. 
(αὐτόϑι σ. 200---8).συνεκδιδομένη ἀκολουϑία τοῦ. ἔν ἁγίοις πατρὸς. 
ἡμῶν Συμεὼν Λογοϑέτου τοῦ Μεταφραστοῦ, ἔργον τοῦ ἰδίου συγ-- 
γραφέως. 


1, ᾿Εγκώμιον εἷς τὸν Μεταφραστὴν Σιμεῶνα. ΜΊσπε 14, 188-30). 


ΠΗΡΕ 


ΡΕ ΠΠΊΟ 


πεττηερηνησςςηπς 


Βίος καὶ Πολιτεία τοῦ “Αγίου Αὐξεντίου - 845 


Οἳ ἄλλοι ἀνέκδοτοι ἐκκλησιαστικοὶ λόγοι--πλὴν τοῦ ἔκδιδομέ- 


-γου---περιέχονται πάντες εἷς τὸν κατάλογον τῶν ἀνεχδότων ἔργων 


τοῦ Ἡελλοῦ, τὸν δποῖον ὑπὸ τὸν τίτλον Ψελλὸς ἀνέκδοτος παρέ- 
σχεν ὃ (Ἡ. Επι. Κποεῖ]ο ἓν τῇ Εἰκοσιπενταετηρίδι τοῦ “Ἑλληνικοῦ 


-Φιλολογικοῦ Συλλόγου Κασταντινουπόλεως (σ. 591---614), ϑἶναι δὲ 


οἳ ἑξῆς : 
1) Πρὸς τὸν Πρωτοσύγκελλον ἀξιώσαντα ἱστορῆσαι τὰ ϑαύμα- 


.τα τοῦ ϑαυματουργοῦ Γρηγορίου. ᾿Εν τῷ παρισινῷ κόδιχι 1182 


(Ἀπεί]ς ἄρ. δ4 σ. 595 καὶ Σάϑα, Μεσ. Β.βλιοϑήκη ὅ, σ. οα΄. ἄρ. 
111). 

2) Εἰς τὸν ἅγιον "Ιωάννην τὸν Χρυσόστομον ἓν τῷ αὐτῷ κώ- 
δικι (Κπο|]ε ἄρ. 44 σ. 594 καὶ Σάϑα ξε΄’. ἂρ. 52) καὶ ἓν κώδικι τοῦ 
Οχϊοτᾶ ὥς ἐγκώμιον τοῦ Χρυσοστόμου ἅμα καὶ Γρηγορίου(Μαγοτ 
ἓν ΒγΖ. Ζοϊϊβοητἰϊ 20 (1911) 432). κ 

9) Εἷς τὴν ἀποκεφάλισιν τοῦ ᾿Ιωάννου ἓν κώδικι παρισίνῳ ἄρ. 
1211 (Καοῖϊο ἄρ. 129 σ, 59Τ). 

4) Εἰς τὴν ὕψωσιν τοῦ Σταυροῦ ἐν κώδικι τῆς βοδλεὐανῆς βι- 
βμοϑήκης (Ιπο|]ο ἄρ. 133 σ. 591) καὶ τοῦ Βατοπεδίου (Σάϑας ἓν 


Μες. βιβλιοϑήχῃ Α΄’. 218). 


6) Εἷς τὴν ἑορτὴν τοῦ Εὐαγγελισμοῦ ἓν τῷ αὐτῷ βοδλεὐανῷ κώ- 


δικι (Κπεἰ]ο ἄρ. 184 σ. δθ1). 


6) Εἰ: τὴν γέννησιν τοῦ Χοιστοῦ ἓν βιενναίῳ κώδικι (Καείϊε ἄρ. 


149 σ. 598). 


7) Εἰς τὰ ϑαύματα τοῦ ᾿Αρχαγγόλου Μιχαὴλ (Κπεῖϊο ἄρ. 140 σ. 
δ98). 

8) Λόγος εἰς τὴν ἀνακομιδὴν τοῦ τιμίου λειψάνου τοῦ ἁγίου 
πρωτομάρτυρος Στεφάνου ἐκδοϑεὶς αὐτοσχεδίως. Ὃ λόγος οὗτος, 
ὅν γνωρίζει ὃ Εποῖ]ο (ἄρ. 146 σ. 598) κ βιενναίου κώδιχος, ἐξεδό- 
ϑη ὑπὸ τοῦ ᾿Α9. Π. Κεραμέως ἓν τῷ Ε΄. τόμῳ τῶν ᾿Αναλέκτων τῆς 


“Ἱεροσολυμιτικῆς Σταχυολογίας (σα. ὅ4--69] ἀνωνύμως ἔκ τοῦ ὗπ᾽ 


ἄρ. 1 κώδικος τῆς ἓν Μακεδονίᾳ μονῆς Κοσιοίτζης τοῦ ια΄. αἰῶνος. 
“Ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ Ὀελλοῦ φέρεται εἷς τε τὸν βιενναῖον κώδιχα τοῦ 
Ἐπεῖ]ε καὶ εἷς τὸν κώδικα Γ᾽ 99 τοῦ 1302 τῆς ἐν ἁγίῳ Ὄρει μονῆς 
τῆς Λαύρας 1 χαὶ ἓν τῷ ὕπ᾽ ἄρ. 85 κώδικι τῆς βιβλιοθήκης τοῦ Πα- 


8. Κεραμεὺς ἐνϑ' ἄνωτ, σ. 418, 


346 Μιχαὴλ. Ψελλοῦ 


τριαρχείου ᾿Αλεξανδρείας 5 τοῦ ις΄. αἰῶνος: τὸ αὐτὸ δὲ σημειώνει καὶ 
ὅ ᾿Αλλάτιος εἷς τὸ ἔργον του Ό6 Ῥγτεοηππι βοτἰρής «ῑαίτίρα σ. 
102. Ὅτι ὅμως δὲν ἀνήκει εἷς τὸν Ῥελλόν, ἀποδεικνύει ἡ διαφωνία: 
τῶν ὕπ᾽ ἄρ. 1180 καὶ 801 Οοἰβί. χειρογράφων τῆς βιβλιοϑήκης τῶν 
Παρισίων, ὅπου ἀποδίδονται εἷς Νικήταν τὸν Παφλαγόνα '. Ὅ πρῶ- 
τος μάλιστα ἕ« τῶν κωδίκων τούτων περιλαμβάνων πλήρη σειρὰν 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν λόγων τοῦ Νικήτα καὶ γραφεὶς τὸν ι΄ αἰῶνα 
ἀποκλείει καὶ διὰ χρονολογικοῦ τεκμηρίου περιφανοῦς τοῦ Ῥελλοῦ: 
τὴν πατρότητα ὄ. 

Τὸν δὲ νῦν ἐκδιδόμενον βίον τοῦ ὁσίου Αὐξεντίου ἀγνοεῖ μὲν ὁ 
Κπεῖ]ο καὶ ὅσοι μετ᾽ αὐτὸν ἀνοφέρουσιν ἀνέκδοτα τοῦ Ῥελλοῦ ἔργα ύ, 
ἀναφέρει δὲ πρῶτος ὃ Εαρτιοίη5-Ηατοβ (Βιρ]ϊοίπεςα Θτα6οὰ Χ, 202) 
καὶ μετ᾽ αὐτὸν ὁ Κταπιράςποτ (ἕλλην. μετάφρασις Α΄ 156) διὰ τῶν 
ἑξῆς: Βίος τοῦ μάρτυρος Αὐξεντίου ἀποδίδεται ἔν κώδικι 
Αετπου5 2091. 16 εἰς τὸν ἙΨελλόν. [ζαὶ ὅτι μὲν ὁ Κταπι- 
Ῥαοπ6τ πλημμε]ῶς ουγχέει τὸν ὅσιον τοῦ 6΄ αἰῶνος Αὐξέντιον (14. 
Φεβρουαρίου) πρὸς τὸν ὁμώνυμον μάρτυρα, ὅστις μετ᾽ ἄλλων τεσσά- 
ρων, τοῦ Εὐστρατίου, Εὐγενίου, Μαρδαρίου καὶ ᾿Ορέστου, ἤθλησεν 
ἓν ᾿Αρμενίᾳ τὸν δ’ αἰῶνα (13 Λεκεμβρίου), εἶναι προφανές, ἔφ᾽ ὅσον 
καὶ ὃ παρὰ Λάμπρῳ ᾽ τίτλος τοῦ ἁἀγιορειτικοῦ κώδικος 2091 ὁμιλεῖ. 


5. Τὸν κατάλογον τῶν ἁγιογραφικῶν κωδίκων τοῦ Πατριαρχείου ἐξέδωχεν 
ὁ ἹσπσιόλυτοςὈε1εΤαγε εἰς τὸ περιοδικὸν Απα]εεία Βο]]απάίαπα τόμ, 39 
(1931). 

4. Ἴδε Οαίαοσπο εοάἽοατα πεσἱοσταρΏίζοσηπι στβεζοττπι ῬῬ]1οίπεςαε πα- 
Ποπα]β Ῥατίρίεποϊβ σ. 80 καὶ 820. 

6. Καὶ ἐκ τῶν ἄλλων λόγων, οὓς ἀπηρίϑμησο, δὲν ἀποκλείεται μερικοὶ νὰ 
εἶναι ψευδεπίγραφοι, ἀλλὰ χρειάζεται νὰ ἐκδοϑοῖν πρῶτον καὶ νὰ μελετηϑοῦν, 
διὰ ν᾽ ἀποφανϑῶμεν. 

6. Τὰ νεώτατα περί Ῥελλσῦ ἔργα εἶναι τρία ἐκξοϑέντα τὸ 1920, 

ο) Ε.Κεπ6απὶά Εἰπάε ἆε |4α Ίησπε εἰ Ἶπ οἰγίε ἆθ ΜίςπεΡ βε]]οβ. Ῥατῖο 
Α. Ρίςατα 10920 ἂθν, 

γ) Οᾱτ, Ζετνο5 ζη ρπίοβορπε πέορ]αίοπ!είεπ ἂπ Χ1Ε βἰδείε Μίςπε]. 
ῬβεἬοβ. Ρατῖβ, Γ,ετοππ, τ020, 

δ΄) Τὰ δύο πρῶτ᾽ ἀναφέρονται κατωτέρω βραχυγραφικῶς ἘῚ χαὶ ΒΙ, 

β’) Τοῦ αὐτοῦ Τεχίητιε οποἰβὶ ἃς ΜίςΠε] Ῥ6ε]]οβ, Ρατῖο, Ι,ετοιιχ, 1920. 

7. ζαία[οσιε οἱ {πε Οτεεῖς πιαππεςτἰρίβ ο Μοππί Αἴπο6 Α’ 119. Πλήρη 


τὸν τίτλον ἴδ᾽ ἐν τοῖς ὑποσημειώμασι τῆς ἀρχῆς τοῦ κειμένου, ὅπου ὁ κῶδιξ 
Βραχυγοαφεῖται διὰ τοῦ Λ.. 


- 
δ, 
ν 
Κ 
᾽ 


Βίος καὶ Πολιτεία τοῦ “Αγίου Αὐξεντίου 841 
περὶ ὁσίου Αὐξεντίου' ὅτι δὲ ὃ λόγος δὲν «ἀποδίδεται» ἁπλῶς, ἀλλ᾽ 
εἶναι καὶ γνήσιον τοῦ Ψελλοῦ ἔργον, διαπιστοῖ ὅχι μόνον ἢ δμόφω- 
νος τῶν χειρογράφων παράδοσις, ἀλλὰ καὶ τὸ ὕφος καὶ αἳ ἐπὶ μέ- 
ρους γλωσσικαὶ δμοιότητες πρὸς ἄλλα γνήσια τοῦ συγγραφέως ἔκεί- 
νου ἔργα, τῶν ὁποίων πολλὰς κατέδειξα εἷς τὰ ὑπὸ τὸ κείμενον ση- 
μειώματα. 

Περισσότερον ἐγνώρισεν εἷς ἡμᾶς τὸ ἔργον ὁ Μανουὴλ Γεδεὼν 
δημοσιρύσας ἓν παραρτήµατι τοῦ Βυζαντινοῦ “Εορτολογίου (Περίληψις 
ἀνεκδότων βιογραφιῶν τοῦ ὁσίου Αὐξεντίου τοῦ ἔν τῷ βουνῷ 
σ-218-85} ἀποσπάσματα ἐκ τοῦ λαυρεωτικοῦ περγαμηνοῦ κώδι- 
κος 991' τοῦ ιδ΄. αἰῶνος, ὅσα εἶχον ἱστορικὴν τινα ἤ τοπογραφικὴν 
σπουδαιότητα. Τάποσπάσματα ταῦτα μετ᾽ ἄλλων πηγῶν ἔχρησιμο- 
ποίησεν ὁ Ἰούλιος Ρατσοῖτο ἐν τῇ μελέτῃ αὐτοῦ: 
Μοηῖ Βαῖπί - Απχοπος Εἰπάς Πἰβίοτίηιο 6οἳ ΙορορταρΏίαιο, ἥτις 
μετ᾽ ἀνεκδότου βιογραφίας τοῦ ἁγίου Αὐξεντίου, δκδοϑείσης ὑπὸ τοῦ 
Λέοντος (]υσηοῖ, ἀπετέλεσε τὸ 0. τεῦχος τῆ: ὑπὸ τὴν διεύϑυνσιν τοῦ 
Οἰασποῖ ἐκδιδομένης Ῥιρίϊοϊπὀαπ6ο Πασἱορταρπίαι6 οτἰθηίαίε (Ρ8- 
τῖβ, Ρίσατα, τοο4). Τὸ χειρόγραφον τι ῦ Γεδεὼν --- δηλούμενον ἐφεξῆς 
διὰ τοῦ Γ---- εἶναι ἀξιολογώτατον καὶ παρέχει κείμενον πολὺ καϑα- 
ρώτερον τοῦ ἡμετέρου κώδικος ---περὶ οὗ κατωτέρω--,ὅπως δύναν- 
ται ν᾿ ἀποδείξωσιν αἲ παραλλαγαὶ τῶν δημοσιευϑέντων ἅποσπασμά- 
των. Ὅτι ὅμως καὶ τὸ ἡμέτερον κυπριακὸν (Κ) δὲν στερεῖται τελείως 
σημασίας διὰ τὴν ἀποκατάστασιν τοῦ χειμένου, ἀποδεικνύει μεταξὺ 
ἄλλων καὶ ἢ ἐν ἆρχῇ γραφὴ τοῦ Γάναστάσεως ἄντὶ τοῦ παρὰ Κ᾿ ἄνα- 
νεύσεως, πιστουμένου καὶ ἐκ τοῦ ἁγιορειτικοῦ κώδικος Λ. Δυστυ- 
χῶς τὰ δημοσιευϑέντα ὑπὸ τοῦ Γεδεὼν ἀποσπάσματα εἶναι ἐλάχιστα, 
ῇ δ᾽ ἀντιβολὴ ὁλοκλήρου τοῦ νε... πδλλὰς -ωμηύσώσο κῆρας 
ἕκ τοῦ ψελλικοῦ τούτου συγγράμματος " 

Ὃ δὲ κῶδιξ, ἔξ οὗ ἀντέγραψα τὴν πλούσον ἂν ἀνήκει εἷς τὴν βι- 
βλιοϑήκην τῆς ᾿Αρχιεπισχοπῆς Κύπρου ἐν Λευκοσίᾳ καὶ φέρει τὸν 
ἂρυϑμὸν 18 εἷς τὸν ὑπὸ τοῦ Χαρ. Παππαϊωάννου ᾿συνταχϑέντα κα- 


8. Παρόχεται ἐπ᾽ ἴσης τὸ ἔργον καὶ ὑπὸ τοῦ βατιχανοῦ κώδιχκος ἄρ. 613 
Ματὰ τοὺς Βολλανδιστὰς συντάχτας τοῦ Οαία[οσπο οοὐἰσαπι ΠαρίοσταρΏίοοτηπι 
σταθοοτιτη Ρίρ]ίοΐπεοαε Υαίίοαπαε σ, 19. Τὴν παραπομπὴν παρέλαβον ἐκ τοῦ 
Ῥατροίτε (ἐνϑ’ ἄνωτ. σ. 16 σημ. 4). 


848 Μιχαὴλ. Ῥελλοῦ 


τάλογον ϑ.Εἶναι κῶδιξ χαρτῷος, ἀκέφαλος καὶ κολοβὸς τοῦ ιδ΄.αἰῶνος, 
ἀστάχωτος, διαστάσεων 0,215 Ἂ 0, 150,ὐπὸ τῆς ὑγρασίας εἷς πλεῖστα 
μέρη, καὶ ἰδίως εἷς τὰ περιέχοντα τὸ παρὸν κείμενον φύλλα, λίαν 
ἐφϑαρμόνος περὶ τὴν ἐξωτερικὴν καὶ τὰς ἄνω καὶ κάτω ας, 
ὥστε καὶ λέξεις ὅλαι τελείω; ὀξίτηλοι δγένοντο. Τοῦ χάρτου ἡ ποιό- 
της καὶ πρὸ παντὸς τῆς γραφῆ: ἡ διαφορὰ ἐμφανίζουσι τὸν κώδικα 
ἔκ τριῶν διαφόρων τμηλάτων συγκείμενον, ὧν τὸ μὲν πρῶτον (φ. 
1-20) καὶ τὸ τρίτον( φ. 155 --191) ὅκ μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς χειρὸς 
προέρχονται, τὸ δὲ δεύτερον (φ. 22--154) ἐξ ἄλλης τοῦ αὐτοῦ βεβαί- 
Ὡ: αἰῶνος. ᾿Αριϑμήσεως ἴχνη φέρει τὸ δεύτερον μόνον τμῆμα κατὰ 
τετράδια διὰ ψηφίων τοῦ ἀλφαβήτου, διδακτικὰ τῆς ἱστορίας τοῦ 
κώδικος. Τὸ τμῆμα τοῦτο ἔσχε διττὴν ἀρίϑμησιν, τὴν μέν ἓν τῇ ἄνω 
γωνίᾳ τῆ: ἐξωτερικῆς ὧχς ἑκάστου πρώτου φύλλου τοῦ τετραδίου, 
ἀρχομένην ἀπὸ τοῦ φ. 4δα μὲ τὸν ἀριϑμὸν ξ καὶ λήγουσαν εἷς τὸ 
φύλλον 141α μὲ τὸν ἀριϑμὸν ιϑ', τὴν δὲ ἐν τῇ κάτω γωνίᾳ, ἄρχομέ- 
γην ἀπὸ τοῦ φ. ὅ0α μὲ τὸν ἀρ.ϑμὸν ε΄. καὶ συνεχιζομένην μέχρι τοῦ 
φ. 129α μὲ τὸν ἀριϑμὸν ιγ΄, ἀντιστοιχοῦντα πρὸς τὸν ἀριϑμὸν ιξ. τῆς 
ἄνω ἀριϑμήσεως. Ἔκ τῶν δύο τούτων ἀριϑμήσεων νεωτέρα εἶναι ἢ 
πρώτη, ἥτις μόνη δύναται νὰ συνδυασϑῃ πρὸς τὴν παροῦσαν τοῦ κώ- 
διχος μορφήν. Καὶ ὑπάρχουσι μὲν πρὸ τοῦ φ. 48 ὅπου ἄρχίζοι τὸ τ. 
τετράδιον 42 μόνον φύλλα ἀντὶ τῶν 48, ἀλλὰ δὲν εἶναι δύσκολον νὰ 
παοραδεχϑῶμεν ὅτι τὰ ἐλλείποντα 0 φύλλα ἐξέπεσον ἔκ τῆς ἀρχῆς τοῦ 
ἀκεφάλου σήμερον κώδικος. Παλαιότερον ἄρα τὸ δεύτερον τοῦτο 
τμῆμα ἀνῆκεν εἰς κώδικ᾽ ἄλλον, ἥ μᾶλλον ἀπετέλει !! χώδικ᾽ αὗτο- 
τελῆ, εἷς ὄν βραδύτερον προσερράφησαν ἑκατέρωϑον τὸ πρῶτον καὶ 

τὸ τρίτον τμῆμα, ὥ; κοινοῦ ἁγιολογικοῦ περιεχομένου. 
Ὃ πρῶτος βιβλιογράφος,ὃ γράψας τὸ πρῶτον καὶ τρίτον τμῆμα τοῦ 


9. Κατάλογος τῶν χειρογράφων τῆ: Βιβλιοϑήχης τῆ; ᾿Αρχιεπισχοπῆς 
Κύπρου. ᾿Ανατύπωσις ἐκ τοῦ ϑου τόμου τῆς ᾿Επετηρίδος τοῦ Παρνασοῦ (1906) 
σ. 1{---8. 

10. “Η ἀρίϑμησις τῶν φύλλων ἔγινεν ὕπ᾽ ἐμοῦ πρὸς ἀντικατάστασιν τῆς διὰ 
μολυβδίδος τοῦ Παππαϊωάννου ἐσφαλμένης κατὰ δύο φύλλα, Οὕτως ἢ ἐμὴ 
ἀρίϑμησις ἀπόδειξεν 192 φύλλα ἐν τῷ θυνόλῳ ἀντὶ τῶν 194 τοῦ Παπςταϊοάν- 
νου. 

11. ᾿Ακριβῶς πρὸ τοῦ φ. 09, ὅπου ἄρχεται τὸ δ: τετράδιον, ὑπάρχουσι 38 
φύλλα τοῦ δευτέρου τμήμωτος, ὥστε τὸ φ, 31 ἀπετέλει τὴν ἀρχὴν τοῦ κώδι- 
κος ἐκείνου. 


ο. ς-α.-..-ωαν-κκ 
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Βίος καὶ Πολιτεία᾽ τοῦ ᾿Αγίου Δύξεντίου 848 


χώδικος, ἔχει ὥραϊον στρογγύλον, ἀλλὰ λίαν πλατυάζοντα γραφικὸν 
χαρακτῆρα 11, ἀλλ’ εἶναι ἁμαϑὴς καὶ ἀπρόσεχτος περὶ τὴν ἀντιγραφήν, 
ὑποπίπτει δὲ εἷς χονδροειδῆ ὀρϑογραφικὰ λάϑη. Τὰ δι᾽ ἐρυϑροῦ ἄρ- 
χικὰ δὲν εἶναι πάντοτε εἷς τὴν προσήκουσαν ϑέσιν, ὅπως καὶ παρὰ 
τῷ δευτέρῳ, κακὴ δὲ εἶναι καὶ ἦ κατὰ παραγράφους κατανομὴ καὶ 
ἢ στίξις, ἅτινα μετὰ τῆς παραλείψεως τοῦ ὑπογεγραμμένου ἰῶτα ἔχει 
κοινὰ καὶ πρὸς τὸν δεύτερον. ᾿Αξιοσημείωτος εἶναι ἢ ἕξις νὰ τονὶζῃ 
διὰ διπλῆς βαρείας τὰς λέξεις μὲν, δὲ, ἂν ἐπεὶ καὶ τὴν (ἅπαξ φ. 
49β), ἕξις παλαιὰ 13, ἣν δὸν τηρεῖ ἀνελλιπῶς. Συνηϑίζει ἐπ᾽ ἴσης νὰ 
προσγράφῃ εἷς τὴν ἀριστερὰν ῷαν κατακόρυφον σειρὰν κομμάτων 
ἀντὶ εἰσαγωγικῶν,ὅπου παρατίϑεται ἓν τῷ κειμένῳ προσευχὴ (φ]14β--- 
1δα. 20α). 

Ὃ δεύτερος βιβλιογράφος εἶναι λογιώτερος καὶ ὲἐ μπειρότερος τοῦ 


«πρώτου. Διὰ μόλανος, ὑποξάνϑου γενομένου ὑπὸ τοῦ χρόνου, γρά- 
-ῷφει γραφὴν ἐπικεκλιμένην πῶς, ἀλλὰ σαφῆ καὶ χαϑαρὰν ἄνευ 


πολλῶν βραχυγραφιῶν. Ι]ροκειμένου μάλιστα περὶ βραχυγραφιῶν 


-ἆξιον ἀναγραφῆς εἶναι, ὅτι ἢ λέξις πνεῦμα καὶ τὰ ἕξ αὐτῆς πα- 


ράγωγα βραχυγραφεῖται μέν, ὅταν δηλοῖ τὸ ἅγιον Πνεῦμα ἢ 
τὴν ἐν ἡμῖν ψυγὴν (πνᾶ, πνῖκό.), παρέχεται δὲ δλογράφως, ὅταν 
ἀναφέρεται εἷς τ; δαιμονικὰ πνεύματα. Τὸ πρᾶγμα πρέπει νὰ 
συωχετισῦ ῇ πρὸς τὴν πεποίϑησιν, ὅτι ἥ βραχυγραφία προσιδιάζει εἷς 


-τὰ ἱερὰ μόνον ὀνόματα, ἣν εἶχον ὄχι μόνον Χριστιανοί, ἀλλὰ καὶ ἔϑνι- 


κοὶ β.βλιογρήφοι, διότι ἀπαντῶσι τοιούτων ἱερῶν ὀνομάτων (ποπι]- 
η8 580τ8) βραχυγραφίαι καὶ εἰς παπύρους καὶ εἲς ἐπιγραφάς. !΄. ΙΤερὶ 
τὴν ὀρϑογραφίαν, γίνονται λάϑη τινά, ἔκ τῶν δποίων ἐδήλωσα εἷς τὰ 


- σημειώματα μόνον, ὅσα ἠδύναντο νὰ ἔχωσι σημασίαν εἷς τοῦ κειµέ- 


νου τὴν ἀποκατάστασιν: οὕτω πλὴν τῆς συγχύσεως τῆς αὐτοπαϑοῦς 
ἀντωνυμίας αὐτοῦ πρὸς τὴν ἐπαναληπτιχὴν αὐτοῦ, τῶν περὶ τὴν ἐγκλι- 
σιν λαϑῶν, γράφει συμπῆξας δεξιὼν διαιερίνει, ἀνδρᾶσιν, καταποι- 
«ελοντες, «ράμµατα, νεολέα, μάντης, τἄλλα πανταχοῦ ἐπ᾽ ἴσης κατὰ 
τὴν συνήϑειαν τῶν Βυζαντίνων βιβλιογράφων γράφει πολλάκις ὑφὲν 
φράσεις κατὰ διάστασιν γραφομένας, οἷον: καταμόνας, καϑένα, πα- 


-----. 


13, Εκάστη σελὶς τοῦ πρώτου τμήματος περιέχει 32 στίχους, ἐν ᾧ τοῦ 


. δευτέρου 20. 


18,Υ,. Θαταίπαάαπθεηπ, Ωτἰεμίβρςπε Ρα]ᾷοσταρΏηϊε 22 394. 
14) ν. Θαταίπάαβεη ἐνϑ’ ἄνωτ. 826. 


360 Μιχαὴλ. Ῥελλοῦ 


ραμέρος, ἐπιπολύ, σερινή, ἔπιτοαυτό, καταβραχύ, ἔπ σης, καϑόσον, 
ταμεταταῦτα, καταταυτό, κατευϑὺ χλπ, ὑπογραμμίζων ἐνίοτε τὰς 
λέξεις, οἷον τωόντι, ταμὲν κλπ, 15. Συνήϑης εἶναι ἢ παράλειψις τῶν 
δι᾽ ἐρυϑροῦ γεγραμμένων ἀρχικῶν διὰ λησμοσύνην- εἰς δύο μάλι- 
στα µέρη (κεφ. λγ΄. καὶ λδ.) παραλείπεται κατὰ τὸν τρόπον τοῦτον τὸ 
ἄρϑρον ὅ. ᾿Αξία προσοχῆς, εἶναι ἣ δι᾽ ἐπιγραφομένης ὀρ.ζοντίας 
γραμμῆς δήλωσις τῶν κυρίων ὀνομάτων, τις ὅμως δὲν τηρεῖται καὶ ἅπα- 
ρέγχλιτος. ᾿Ενιαχοῦ ὃ βιβλιογράφος διορϑοῖ ξαυτὸν εἴτε ἄνωϑεν τῶν 
κακῶς γεγραμμένων λέξεων (π.χ. ἓν κεφ. η΄ συνήχει ἀντὶ συνεῖχε) εἴτ᾽ ἐν 
τῇ ὥᾳ οὕτω π.χ. ἓν φ 41 β ἓν τῷ κειμένῳ κεῖται ὑπερέβαλε, ἓν ὦ ἓν 
τῇ ὥᾳ ἔγραψεν ΓΡ ὑπερεβάλλετο καὶ ἐν κεφ. χη΄. διώρϑωσε τὸ ἓν 
τῷ κειμένῳ σταρὰ εἷς περί. ᾿Εν φ. 85 β ἐκεῖ, ὅπου Γρηγόριος ὃ Κύ- 
πριος π:ριγράφει τὸν τροχόν, πρὸς ὅν προσεδέϑη ὃ ἅγιος Γεώργιος, 
προσϑέτει ὃ βιβλιογράφος δι᾽ ἐρυϑροῦ εἰς τὴν ὤαν : ἔκφρασις τοῦ 
τροχοῦ ϑαυμασίως πεποιημένη. 

Σημείωμα βιβλιογραφικὸν ἤ κτητορικὸν οὐδὲν ὗπώρχει. Τὸ κενὸν 
μόνον φ. 20 β κατέχεται ὑπὸ «δοχιμίων τῆς πέννας», εἷ; δὲ τὴν ὥαν 
τῶν φ. 91 α καὶ 94 α ἀναγινώσκεται μεταγενεστέρα δυστέχμαρτος 
μονοχονδυλιᾶς ἀπόπειρα τοῦ ιη΄, αἰῶνος: τασιεεινὸς μητροπολίτης 
Ἰάκωβος.(1)Προγενέστερον εἶναι παρασελίδιον σημείωμα τοῦ φ. 63 α 
τὴν ὧραν ἀεἰ προβλέπειν τῆς ἑτάσεως. 

Ἔν τῷ κώδικι περιέχονται: 

Α΄.) φί-2θα ᾿Αδήλου ᾿Ακέφαλον ἐγκώμιον εἷς τὴν ὁσιομάρτυρα 
Θεοδοσίαν. ᾿Αρχή... βήσεται᾽ εἰ γάρ... περιττὸν τῇ καλλινίκῳ καὶ 
ἄχαρι τὸ ταύτῃ κροτεῖν τὰ ἐγκώμια κλπ. Τέλος:... σσαντοίων πόϑων 
καϑαρτήριον εἰς δόξαν, εἰς αἴνεσιν, εἷς μεγαλοπρέπειαν χλπ. 

;Ἐγκώμιον εἷς τὴν ἐπὶ Κωσταντίνου τοῦ Ε΄. ἀϑλήσασαν ὑπὲρ τῶν 
εἰκόνων Βυζαντίαν μοναχὴν Θεοδοσίαν ἔγραψεν ὁ Κασταντῖνος 
᾿Ακροπολίτης, ὃ κατὰ ΚταπιραςΏετ (Α΄. 881 ἑὶλ. μετάφρ.) ἐπικληϑεὶς 
Νέος Μεταφράστης, κείμενον παρὰ Μίσπε 140,895-986, ΙΠρόχειρος 
ὅμως ἀντιβολὴ τοῦ χειµένου οὐδεμίαν πρὸς τὸ ἡμέτερον σχέσιν ἔδει- 
ξεν. ᾿Αναφέρεται ἐπ᾽ ἴσης ὣς συγγραφεὺς ἀνεχδότου ἔτι ἐγκσμίου 
«εἰς τὴν ἁγίαν ὁσιομάρτυρα καὶ ϑαυματουργὸν Θεοδοσίαν», ὃ 
κατὰ τὸν ιγ΄. αἰῶνα διάκονος καὶ χαρτοφύλαξ Θεσσαλονίκης ᾿Ιωάννης.. 


15. Ἰοὐναντίον δὲ γράφει πάντοτε μὴ δέ. 


ως, 


Βίος χαὶ Πολιτεία τοῦ ᾿Αγίου Αὐξεντίου 851 


Σταυράκιος, στενὸς Γρηγορίου τοῦ Κνπρίου φίλος. Τὸ ἐγκώμιον 
κεῖται εἰς πλείστους ἀγιορειτικοὺς κώδικας (π.χ. ἆρ. 8584, 5δ4, 4109 
Χλπ.), ἀλλὰ δὲν δυνάμεϑα δυστυχῶς νὰ ταὐτίσωμεν ἐκεῖνο πρὸς τὸ 
ἡμέτερον, διότι δὲν ἔχομεν τούτου τὴν ἀρχὴν. Διάφορος εἶναι ἡ βιο- 
γραφία τὴς μάρτυρος, - ἕκ κουτλουμουσιακοῦ κώδιχος τοῦ ιβ΄. 
αἰῶνος ἐξέδωκεν ἁποσπάσματα ὃ Γεδεών 16, 

Β’ φ. 21α-56β. Τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου Κωνσταντινουπό- 
λεως κυροῦ Γρηγορίου τοῦ Κυσιρίου λόγος εἷς τὸν μέγαν Διονύσιον 
τὸν ᾿Αρεοπαγίτην. 

Γ΄.) φ. ὅ]α--Ίθα. Τοῦ αὐτοῦ εἰς τὴν ἁγίαν µεγαλομάρτυρα Μα- 
οἴναν. 

Δ’) φ.τ6α-10Θ β Τοῦ αὐτοῦ Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως 
Γοηγορίὀυ τοῦ Κυπρίου λόγος εἷς τὸν µεγαλομάρτυρα καὶ τροπαι- 
οφόρον Γεώργιον. 

Ἔκ τῶν τρῶν τούτων λόγων Γρηγορίου τοῦ Κυπρίου ὃ εἰς τὸν 
ἅγιον Γεώργιον εἶναι πρὸ πολλοῦ δκδεδομένος εἷς τὰ Λεία Ῥαηοίοτηπη 
τοῦ ᾿Απριλίου τομ. ὃ σ. ΧΧΙ ΧΧΛΙΙ’, ἐκεῖθεν δ᾽ ἀνετυπώϑη παρὰ 
Μίρης (142,291-845) 17 μεστὸς σφαλμάτων παμπόλλων, ὧν ἀπαλλάσ- 
σει τὸ κείμενον ὁ ἡμέτερος κῶδιξ: τοὺς δ' ἑτέρους δύο λόγους τοῦ 
Γρηγορίου ἐκδίδω μετ᾽ ἀντιβολῆς πρὸς βατικανὸν κώδιχα ἓν τῷ 
«᾿Εκκλησιαστικῷ Φάρῳ». 

Ε΄.) φ. 108α-154β. Βίος καὶ πολιτεία τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν 
Αὐξεντίου συγγραφεὶς παρὰ τοῦ σοφωτάτου Ψελλοῦ, 

Ζ΄.) φ.1δδα-184α. Θαῦμα μέγιστον καὶ μαρτύριον τῶν ἑπτὰ 
παίδων τῶν ἐν ᾿Εφέσῳ τελειωϑέντων ἐπὶ 4εκίου βασιλέως καὶ 
ἀναστάντων ἐπὶ Θεοδοσίου τοῦ εὐσεβοῦς βασιλέως τοῦ μικροῦ. 
᾿Εξεδόϑη ὑπὸ Μ. ΗπὂὈετ ἓν Βοἰίτας σιτ Θἰορεπβοπὰϊετ]εσεπᾶς ἆδβ 
Μιιιείαίϊετ5 ὥς Β΄. Βεῖ]ασο 2απι ]απτοβὈοοτίςπί ἆθβ παπι8πἰβήβοπθη 
(Ὠγτιπαβίαπι5β (Μοίίοιι 1904]5) σ. 25- 58 15, 

9’) φ. 18δα.:1926 Τοῦ μακαριωτάτου Θεοφυλάκτου ᾿Αρχιεπι-. 
σκόπου Ρουλγαρίας λόγος εἰς τὴν ἑορτὴν τῆς Θεοτόκου, ὅτε προ- 


16. Βυζαντινὸν “Εορτολόγιον. Ἐν Κωνσταντινουπόλει 1899 σ. 180--8. 

11. Πρβλ κοὶ Κταπιναεπετ, Πες εἰ]σε Οεοτα ἱπ εν βτἰεςηίβοπεη 
Ὀρετγείετιης σ. 325--1. 

18. Τὴν παραπομπὴν ὀφείλω εἷς τὴν Βίρ]ϊοίπεεα παβϊορταρ]ίοα (Οτᾶεσα 
τῶν Βολλανδιστῶν ἀρ. 1596 (β΄. ἔκδοσις). 
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σηνέχϑη τῷ ναῷ παρὰ τῶν γεννητόρων αὐτῆς τριετίζουσα, Ἐ ἶναι 
κολοβός, ἀλλ᾽ ἔχει ἐκδοϑῆ ἤδη παρὰ Μίσηο 126,190- 48. 

Ὅπως καὶ ἀνωτέρω ἐδηλώϑη, τὸ κείμενον τοῦ Κ᾿ δὲν ἔχει πολὺ 
ἀγαϑὴν τὴν προέλευσιν, ὅπως π.χ. τὸ κείμενον τῶν λόγων Γρηγορίου 
τοῦ Κυπρίου, ἔντεῦϑεν δὲ πολλὰ ἐμφανίζει σφίλματα. Εις τὴν διόρ- 
ϑωσιν δὲ τούτων καὶ τοῦ κειμένου τὴν ἀποκατάστασιν προσεπάϑησα 
νὰ μὴ ἁπομακρύνωμαι τοῦ κειμένου, ὅπου δὲν ἐπεβάλλετο ἀπολύτως, 
ἔφ᾽ ὅσον δὲν εἶχον περισσότερα χειρόγριφι ὕπ᾽ ὄψει. Καὶ πρέ- 
πει νὰ τονισϑῇ, ὅτι, ἂν ἀπαραίτητος προῦπόϑεσις πάσης καλῆς 
ἐκδόσεως κειμένου εἶναι ἣ πλήρη: συναγογὴ καὶ ταξινόμησις 
τῆς παραδόσεως, προκειμένου περὶ μεσαιωνικῶν κειμόνων τοῦτο 
εἶναι ἔτι ἀναγκαιότερον, διότι οὔίε τυπικὴν οὔτε σνντακτικὴν 
ὁμοιομορφίαν ταῦτα παρέχουσιν, εἶναι δὲ χαλεπὴ ἥ διάκρισις, ποῦ ὃ 
συγγραφεὺς ἐνύσταξε περὶ τὸν ἄττικισμόν, ποῦ δὲ ὃ βιβλιογράφος δι᾽ 
ἀμάϑειαν διέφϑειρε. Τὰς μεταβολὰς τοῦ κειμένου ἐφρόντισα νὰ ἔνι- 
σχύσω διὰ παραϑέσεως ὁμοίων παραδειγμάτων 13 ἔκ τῶν ἔργων τοῦ 
Ψελλοῦ. 

Ἥ βιογραφία 5 τοῦ ἁγί»νυ Αὐξεντίου (-|- κ1Τ5)συνετάχϑη καϑ'ὕπα- 
γόρευσιν τοῦ τρίτου αὐτοῦ διαδόχου Βενδιδιανοῦ (Γ010---20) ὑπὸ τυνος 
ἀνωνύμου βιογράφου---ὃ Βαάεηπονοτ καὶ ἄλλοι, οὗ: ἀναφέρει ὃ Ῥατ- 
θοϊτεκαὶ εἷς οὕς προσϑετέος καὶ ὃ Ρίΐτα(Απαἰεοία Θβςτα [ σ. ΧΧΙ), 
ὀνομάξουσιν αὐτὸν ἀδικαιολογήτως Γεώργιον---τοῦ ὁποίου τοὺς λόγους 
κατὰ πρῶτον πρόσωπον διέσωσεν ὃ Μεταφράστης 12!. ἯΗ βιογραφία 
αὕτη ὑπαγορευϑεῖσα ὑπὸ ἀνδρὸς βαρβ έρου (ε Μοισοῦ») εἶχε συνταχϑῆ 


19. Ζυντομίας χάριν ϑὰ δηλοῦται διὰ τοῦ Χ ἢ χρονογραφία (Τπε πίβίοτγ 
οἳ Ῥ.εῖ]οβ "εἀἰϊεά... ΡΥ ς, 8α {Πα εἰς τὴν σειρὰν τῶν Βνζαπῆπε Τεχί6 τοῦ 
1]. Βα τν Τοπᾶθη Ι819), διὰ τοῦ ΜΒ ἢ Μεσα.ωνικὴ Βιβλιοθήκη τοῦ Σάϑα, 
διὰ τοῦ ; τὰ ἐν τῷ 192ῳ τόμῳ τοῦ Μίρπε ἐκδεδομένα ἔργα τοῦ Ψελλοῦ, καὶ διὰ 
τοῦ Υ' νὰ ὑπὸ τοῦ Βοϊββοπαᾶε ὑπὸ τὸν τίτλον Ψελλὸς ἐν Νυρεμβέργῃ τὸ 1838 
ἐκδεδομόνα, 

20. Πάντα τὰ ζη:ήματα ἱστορικά τε καὶ τοπογοαφικά, τὰ σχετιζόµενα πρὸς 
τὸν βίον τοῦ "Αγ. Αὐξεντίου καὶ τῶν διαδόχων αὐτοῦ ἔχουσι χριτιχῶς ἐρευ- 
νηϑῆ εἰς τὴν μνημονευϑεῖσιν μελέτην τοῦ Ρατρο]τε, ἔνθα ἔχει συγκεγ- 
τρωϑῆ καὶ ἢ προγθνεστέρα βιβλιογραφία. Εἰς ταύτην πρόσϑες καὶ τὴν νεϑ- 
στὶ ἐκδοϑεῖσαν ἐν Βγα. ΖεϊϊβοΠτ'ϊ! ο4 (1998) σ, 88--95 μελέτην τοῦ Ἴω. Μη- 
-λιοπούλου, Περὶ τοῦ ὄρους "Οξεῖα. 

21. Μίσπε 114, 1498, 


Ρα... .ΝΣ ἜΝ 


ὠὰ χὶ (ζάδλλων 


Ξ 
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ἓν ἁπλουστέρᾳ γλώσσῃ,ῆς τὴν ἀπήχησινεὐχόλως δύναται νὰ διαχρίνῃ 
ὃ σημερινὸς ἀναγνώστης μεταξὺ τῆς ἄρχι ζούσης χλιδῆς τῆς γλώσσης 
τοῦ Μεταφράστου 2», Ὅτι ὅμως ὃ γράψας ἤ νεώτεροι διασκευασταὶ, νή- 
κοντες ἴσως εἷς τὰ ἐπὶ τοῦ βουνοῦ τοῦ Αὐξεντίου 25 μοναστήρια,περιε- 
σάρκωσε τὸς πρηφορικὰς ἐκείνας ποραδόσεις δι᾽ ἄλλων εἰδήσεων κοὶ 
ϑαυμάτων,εἰλημμένων ἕκ τῶν ἓν χρήσει τότε συναξαρίων, εἶναι πασίδη- 
λον. "Αλλως τε τοῦτο ἧτο γενιχὴ συνήϑεια, ἡ συγκριτιχὴ δὲ μελέτη 
τῶν ἀφηγήσεων τούτων ϑάπεδείκνυεν ἀμοιβαίας ἐξαρτήσεις }ίαν 
διδακτικὰς τ(ῦ τρόπου, καϑ᾽ ὅν εἰργάζοντο οἳ τότε βιογράφοι. 1Προ- 
χείρως μόνον ἐνταῦϑα δυνάμεϑα νὰ σημειώσωμεν, ὅτι πολλὰ τῶν ϑαυ- 
μάτων τοῦ ἁγίου εἶναι, οὕτως εἰπεῖν, κοινοὶ τόποι, ἐξ ὧν ἠδύνατο 
πᾶς βιογράφος ἥ ῥήτωρ τὰ παραλάβῃ πρὸς ἐγκωμιασμὸν τοῦ προτι- 
μωμένου ἀσκητοῦ 2΄, Οὕτω π. χ. τὴν ὁπτασίαν τοῦ ἁγίου, καϑ᾽ ἥν 
ἐχαιρετίσϑη ὑπὸ τῆς ἀνερχομένης εἶς τοὺ; οὐρανοὺς ψυχῆς τοῦ ὅμο- 
εϑνοῦς του ἀσκητοῦ Συμεὼν τι ῦ Στυλίτου («εφ νε΄.) εὑρίσκομεν ὁλό- 
κληρον ἓν τῇ ὑπὸ ᾿Αϑανασίου βιογραφίᾳ τοῦ μεγάλου ᾿Αντωνίου7, 
Αὔτόϑι ἕπ᾽ ἴσης εὔςίσκομεν πλείστας ἀφηγήσεις, περὶ ἐπιβουλῆς δοιμό- 
ΥΩΝ (π. χ. σ. 350 πρβ. χεῷ. νβ΄.) καὶ ὁδηγίας πρὸς τοὺς μοναχοὺς πρὸς 
ἀντίστασιν κατ᾽ αὐτῶν (σ. 965 πρβλ. χεφ. νγ΄). Τὴν ἓν κεφ. μζ’. πο- 
ραπλανητικὴν φωταυγῆ τῶν δαιμόνων ἐμφάνισιν εὑρίσκομεν ἐν τῷ 


33, Π. χ.σ, 1381. Πᾶσα σου ἢ πολιτεία καὶ ἢ ἀγάπη αὕτη ἔστέν, κύοι 
Αἠὐξέντιε, ἵνα ὑστερούμενος χιτῶνος ἡμῖν μὴ ϑαρρήσηῃς ;--' Εσπτὰ τῶν στοδῶν 
σου καὶ ὅ μοι παρέσχες--σ.1884 ὃ διάλογος Αὐξεντίου χαὶ ἐμπόρων.--1985. Κοὲ 
κεῶς ἄρτι ἔχουσιν εὑρεϑῆναι ;--1400. Τί ἔχεις μετ' ἐμοῦ, Αὐξέντιε ; τί µε κα- 
τακαίεις ;--... εἴϑε ἐῳψύφησεν ἡ μήτρα ἢ γεννήσασά σε-- πρὸς ὀφρϑαλμοπλανίαν 
ἡμῶν ταῦτα ποιεῖς, χριστεμπαῖκτα ; 1118- Οὐχί, σεροσκυνῶ σε.--1499. Καλή 
σου ἡμέρα δέσστοτα µου--χαὶ ἄλλα. 

98. Κακῶς ὃΡ αταοἰῖτε ἀσπάζεται τὴν γνώμη: τῶν συναξαριστῶν, ὅτι 
τὸ βουνὸν τοῦ Αγ. Αὐξεντίου κατὰ βιαίαν Κωσταντίνου τοῦ Ε΄. διαταγὴν. 
ἥηχισε νὰ ὀνομάζηται ἁπλῶς βουνὸν τοῦ Αὐξεντίου ἢ τὰ Αὐξεντίου. 'Η χωρὶς 
τῆς ἄγιωνυμίας ὀνομασία ἦτο, φαίνεται, λαϊκὴ καὶ πρὸς ἑρμηγείαν ταύτης--ἆσε- 
βοῦς, κατὰ τὰς ἀντιλήψεις αὐτῶν---οἱ μεταγενέστεροι χρονογράφοι ἔπλασαν τὸν 
μῦϑον περὶ Κωσταντίνου τοῦ Ε΄. Διὰ βασιλικῶν διαταγμάτων δὲν μεταβάλ-. 
λονται τόσον εὐκόλως αἱ τοπωνυμίαν, 

84. Μερικὰς παραπομπὰς εἷς βιβλία, ἅτινα τυχαίως διεξῆλϑον, ἴδε ἐν τοῖς. 
ὑποσημειώμασι. 

95, Μ1σπε 326, 9329.--093. 
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Λαυσαϊκῷ τοῦ Παλλαδίου “5. Τὴν χρῆσιν ἑνὸς χιτῶνος καὶ τὴν ἄντικα- 
ττάστασιν αὐτοῦ, παγαχωρηϑέντος εἷς πτωχοὺς, διὰ τοῦ ἱερατικοῦ φαι- 
λονίου εὑρίσκομεν καὶ εἰς τὸν παρὰ Μεταφράστῃ βίον τοῦ πρεσβιτέ- 
ρου Μαρκιανοῦ, μᾶλλον ἢ ἐνταῦθα δικαιολογουμένην 27, Ἡ ϑεραπεία 
τυφλῆς γυναικός, πολλὰ εἷς τοὺ; ἰατροὺς δαπανηϑείσης, εὕρηται καὶ ἓν 
τῷ βίῳ τοῦ περιφήμου Παλαιστινοῦ ἀσκητοῦ “Γλαρίωνος τοῦ Μεγά- 
λου 18, “Ομοίως καὶ ἣ ϑεραπεία ἀνϑρώπου, εἰς ὅν λεγεὼν δαιμόνων 
εἰσῆλϑεν, καὶ ζῴ ον δαιμονισμένων 25, Τὸ δ᾽ ἓν κεφ. λγ΄. σταμάτημ᾽ 
ἁμάξης φερούσης πολύτιμα λείψανα ἤ ἁγίου: ἄνδρας καὶ ἤ μετὰ πα- 
ρακέλευσιν πρὸς τὰ ζῷχ ἐπανάληψις τῆ: πορεία: εἶναι συνηϑέστατον 
ἓν τοῖς συναξαρίοις ϑαῦμα. 

Καὶ τὰ μὲν πρῶτα ξκεῖνα συναξάρια περὶ τοῦ Αὐξεντίου ἅπα- 
λέσϑησαν, περιεσώϑησαν ὅμας εἷς ἡμᾶ: ἄρκετοὶ τοῦ ἁγίου βίοι, ἅμέ- 
σῶς ἥ ἔμμέσως ξξ ἐκείνων προε]λϑόντες, ὧν σπουδαιότερος καὶ πα- 
-λαιότερος εἶναι ὃ συνταχϑεὶς ἢ μᾶλλον ἐπὶ τὸ λογιώτερον διασκευ- 
-ασϑείς, ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Μεταφράστου ὁ”, Ἔκ τούτου κατὰ ἐπιτομήν 
προέρχονται τρεῖς μέχρι τοῦδε γνασταὶ ἀνώνυμοι βιογραφίαι, ἕξ ὧν 
ἣ μέν ὀδημοσιεύϑη εἷς τόν Συναξαριστὴν τοῦ Λουκάκι (Φεβρουάριος 
σ. 242-59) ἕξ ἰβηριτικοῦ κῶδικος, ἄλλη ὑπό τοῦ ΙΓ, Οἱπσηοῖ εἷς τὸν 
μνημονευϑέντα τόμον τῆς ΒιῬἰϊοϊπόηααε πασἱοσταρπίαπε οτἰθπίαϊε ἔκ 
μαρκιανοῦ κώδικος !, τῆς τρίτης δ᾽ ἁποσπάσματα μόνον ἐξέδωκεν 
δ-Γεδεὼν (ἐνϑ’ ἀνωτέρω) ἔκ τοῦ λαυρεωτικοῦ κώδικος 186 Ε τοῦ 
ιβ΄. αἰῶνος. 


36. Σ. 80 τῆς ἐκδόσεως τοῦ Μεπτοῖιο ἐιΛλουγδούνῳ τῶν Βιταύων 16:6 

21. Μίσπε 114, 433 πρβλ. κεφ. η΄. 

24. Α. Π. Κεραμέως, ᾿Ανάλεκτα “Ιερσσολυμιτικῆς Σταχυειλογίας Ε΄. 93 
πρβλ. χεᾷ. ιη΄. 

29. Αὐτόϑι 94--5 πρβλ. κεφ. «ζ΄. καὶ 101--3 πρβλ. κεφ. λδ΄. Διὰ τῆ5 
μθλέτης τοιαύτων συναξαρίων ϑὰ ἠδύνατο νὰ γραφῇ πλῆρες βιβλίον πεοὶ τοῦ 
δαιμονισμοῦ παρὰ Χριστιανοῖς ἀντὶ τοῦ ἰσχνοῦ γ' κεφαλαίου τοῦ βιβλίου τοῦ 
]- Ταπροτηῖπο, Ρε απήηποτιπι ἀβεπιοπῖβπιο, Οἴεβθεπ 1900 (Βε]{ρ!οπορεροπίςηξ- 
1Πεπε Υετθιςηε ππ] ΥοτατῬρεῖίεη ΥῚΙ 3.) 

80. Μίσπε 114, 1511-1435, Θὰ δηλοῦται διὰ τσῦ Μ. 

81. Θὰ δηλοῦται διὰ τοῦσ, Ἐκ τοῦ χώδικος τούτου εἶχε δημοσιεύσει 
πλεῖστα ἀποσπάσματα ὃ Σάϑας ἐν τῷ 'Ιστορικῷ δοκιμίῳ στερὶ τῆς μουσι»εῆς 
καὶ τοῦ ϑεάτρου τῶν Βυζαντινῶν, ἔνϑα ὁμιλεῖ περὶ τῆς δράσεως τοῦ Αὔξον- 
τίου ὢ; μουσικοῦ (πρβλ. καὶ κεφ, μη΄). Τοῦτο ὑποδηλοῖ μὲν ὃ Γεδεών, ἄἀγνοθξ 
δέδτε ΟΙπσπεί καὶ ὅ Ρατσρο]τε, 
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Ἔκ τῆς σειρᾶς τῆς ἀφηγήσεως καὶ τῆς κενότητος εἷς ἱστορικὰς εἷ- 
δήσεις, περισσοτέρης τῶν τοῦ Μεταφράστου, τῆς βιογραφίας τοῦ 
Ψελλοῦ ἀναγκαίως πρέπει νὰ συναχϑῇ, ὅτι καὶ ὁ Ψελλὸς ἄποκλειστι- 
κὴν πηγὴν εἶχε τόν Συμεών, καὶ ὅτι ἄρα ἢ αὐτοτελὴς ἀξία ὥς ἵστορι- 
κῆς πηγῆς τοῦ δκδιδομένου ἔργου, καϑῶς καὶ τῶν ἄλλων βιογραφιῶν, ἥν 
ρητῶς ἀποδίδει ὁ Γεδεὼν (σ-383) καὶ φαίνεται δεχόμενος καὶ ὃ Ρατροῖγο 
(ἓν σελ.11, 18,63) καὶ ἆλλαχ οὗ -- ὡς ἀγνοῶν τὸ ἔργον δλόκληρον---δὲν ὕφί 
σταται. Τὸ ἐπιχείρημα τοῦ Γεδεών,δτι περὶ τῆς Στεφανίδος παρέχει περισ- 
σοτέρας εἰδήσειςδ Ῥελλός, ἄλλοθεν ἀγνώστου:, δὲν στηρίζεταί, διότι ἥδη 
ὃ Μεταφράστης (σ. 1429 ξα’ ) ἀναφέρει αὐτήν, ὦ; κουβικουλαρίαν τῆς 
Πουλχερίας, ἓν ὦ ὁ Ῥελλὸς ἀόριστά τινα λέγει (κεφ νϑ΄) », ἢ δὲ 
προσϑήκη τοῦ ὀνόματος τοῦ συζύγου τῆς Κοσμίας Παμφίλου εἶναι 
νομίζω, ρητορικὸν λογοπαίγνιον τοῦ Ψελλοῦ, προκληϑὲν ἔκ τοῦ περὶ 
τὸ ὄνομα τῆς Κοσμίας γενομένου. Διαφωνία ἐπ᾽ ἴσης ὑπάρχει μεταξὺ 
τοῦ Μεταφράστου καὶ τοῦ Ῥελλοῦ ὦ; πρὸς τὸ ὄνομα τοῦ πατρός τῆς 
δοιμονιζομένης γυναικός, ὄν ὃ μὲν Ῥελλὸς καλεῖ Θεόδωρον (κεφ λς) 
ὃ δὲ Μεταφράστη; (σ 1400 κα΄.) καὶ ὃ Οἰασαηοῖ (σ. 8 ΧΙΥ) Δωρόϑεον 
»εόµμιτα . ᾿Ἐπ᾽ ἴσης τὸ ϑεραπευϑὸν παιδάριον ὀνομάζεται ὑπὸ τοῦ Ψελ- 
λοῦ (κεφ λζ') Γεώργιος, ὑπὸ δὲ τοῦ Μεταφράστου (σ 1401 λ΄) Γοηγό- 
Οιος" ἄν ληφϑῇ ὅμως ὕπ᾽ ὄψιν, ὅτι παρὰ Οἰαρηοῖ πλημμελῶς κεῖται 
᾿Αγεώριος (ο 8 Χγ), ϑὰ ϑεωρηϑῇ ἡ γραφή τοῦ πρώτου προτιμοτέρα, 
ἐνῷ ἢ τοῦ Μεταφράσεου ἐνδέχεται νὰ προέρχεται ἐκ βιβλιογραφικῆς 
ἢ ἐκδοτικῆς ἀβλεψίας. Αἱ διαφοραὶ ὅμως οὗται εἶναι τόσον ἀσήμαντοι, 
ὥσιε νὰ μὴ ἐπιτρέπεται μηδεμία ἀμφιβολία, ὅτι ἀποκλειστικὴ τοῦ 
Ψ.,λλοῦ πηγὴ ἦτο ὃ Μεταφράστης, παρ᾽ οὗ οὗ μόνον τὴν σειρὰν τῆς 
διηγήσεως, ἀλλὰ καὶ τὰς φράσεις καὶ τὰς εἰκόνας πολλάκις παρόλαβεν. 

Αἱ ἄλλαι ἀντιϑέσεις καὶ διαφωνίαι πρὸς τὰ παρὰ Συμεὼν δφεί-- 
λονται εἷς τὸν ρητορικὸν χσρακτῆρα τῆς συγγραφῆς τοῦ Ῥελλοῦ καὶ 
τὴν ἰδιάζουσαν αὐτῷ τάσιν εἰς παρεκβάσεις. Οὕτω π.χ. πλὴν τοῦ μακροῦ 
προοιμίου προσιτίϑενται πολλὰ περὶ ἐλεφαντιάσεως (κεφ. κδ΄.) περὶ 
Νεστορίου καὶ Εὐτυχοῦς (κεφ ιδ΄. καὶ μγ΄.), περὶ τῶν ϑείων ἀποχαλύ- 
ψεῶν (κεφ. νδ΄.), περὶ τῆς συμβολῆς τῆς γυναικὸς εἷς τὸν ἀσκητικὸν 
βίον (κεφ. νη΄.), περὶ δόγματος (κεφ. µς΄.) κλπ. Συνηϑίζει ἐπ᾽ ἴσης νὰ 


83. "Ὀρϑῶς ὁ Ρατ ξοῖτε (σ, 11 σημ. 8) ἡρμήνευσε τὴν παρὰ Συμεὼν 
ὀνομασίαν ᾿ Ελευϑέρα. 


856 Μιχαὴλ Ψελλοῦ 


παραλείπῃ πλείστας ἱστορικὰς καὶ τοπογραφικὰς λεπτομερείας ἄρκού- 
μενος εἷς τἀπτραίτητα, οὐχὶ δὲ σπανίως ἐξ ἰδίας πρωτοβουλίας ὗπο: 
πίπτει εἷς οὐσιώδεις ἀνακριβείας, ὅπως πχ. ἓν κεφ. ζ', ὅπου τὸν 
οἰκονόμον Μαρκιανὸν ἀναδεικνύει διδάσκαλον καὶ ταὐτίξει πρὸς τὸν 
ὁμώνυμον αὐτοκράτορα ἢ ἓν κεφ. μβ΄, ἔνϑα ὃ ὅσιος Ὑπά ιος µετα- 
βάλλεται εἷς μάρτυρα. ᾿Ενιαχοῦ μάλιστα ἢ διαστροφὴ τῶν γεγονότων 
εἶναι τόσον μεγάλη, ὥστε δὲν ϑὰ ἧτο ἄσκοπον νὰ πσρατεϑῶσιν μερι- 
κὰ ταύτης παραδείματα, ἵνα δειχϑῇ κατά τινα τρόπον ἡ ἐχκλησιαστικὴ 
τῶν Β.ζαντίνων ρητορική, ἐστερημένη παντὸς ἱστορικοῦ πνεύματος} 
ἐπεξειργάζετο τὰ παραδεδομένα γεγονότα. 

Ἦν σ. 1380 ὃ Μεταφράστης διηγεῖται ἐπεισόδιόν τι μεταξὺ Αὔξεν- 
τίου καὶ Μαρχιανοῦ, καϑ᾽ ὅ ὃ πρῶτος ταπεινοφρόνως ἤλεγξε τὴν 
σχολαστικὴν προσήλωσιν εἷς τἀσκητινὰ διδάγματα, ὅπως π.χ. τὴν 
ἀποφυγὴν τῆς οἰνοποοίας, προσήλωσιν συνεπαγομένην καὶ ἀλαξο- 
νείαν οὔκ ὀλίγην. Τὸ ἁπλοῦν τοῦτο γεγονὸς ὃ Ψελλὸς μεταβάλλει εἷς 
ϑαῦμα, ἓν ᾧ δια βλέπει τὴν ἑπανάληψιν τῶν ἓν Καν ᾷ γενομένων (κεφρ. 
ζ')---- Επ’ ἴσῆς εἶναι γνωστὸν -- κοὶ συνάγεται σαφέστατα ἀπὸ τῶν λε- 
γομένων τοῦ Μεταφράστουδ΄--- ὅτι ὃ Αὐξέντιος ὄχι μόγον δὲν παρέστη εἲς 
τὴν σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος, ἀλλὰ καὶ ὑπωπτεύετο, ὅτι ἄντετίϑετο εἷς 
αὐτήν, ἔξηναγκάσϑη δὲ ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος Μορχιανοῦ νὰ κατέλϑῃ 
ἔκ τοῦ ἀναχωρητηρίου αὐτοῦ καὶ νὰ συ:υπογράψῃ τὰς κατὰ τοῦ Εὔτυ- 
χοῦς ἀποφάσεις ἐκείνης τῆς συνόδου. Τοῦτο δὲ οὔς᾽ εἰρηνικῶς οὔτ᾽ ἄνευ 
ὑλικῆς βίας ἐγένετο, ἀλλὰ καὶ φυλάκισιν ἓν τῇ Μον ἢ τοῦ Προδρόμου 
ὑπέστη ὃ ὅσιος καὶ προπηλακισμοὺ:; παρὰ μοναχῶν τε καὶ στρατιωτῶν 
ἀντιφρονούντων ὑπήνογχεν καὶ ὑπὸ τοῦ αὐτοχράτορος 7}ίαν ἔπιέσϑη. 
᾿Αντὶ τούτου ὁ Ψολλὸς τὸν Αὐξέντιον παρέστησεν ὥς κορυφὴν τῆς 
᾿Ὀρϑοδοξίας καὶ μόνον οὐχὶ πρόεδρον τῆς συνόδου, περιέκοψε δὲ 
καταλλήλως πάντα τὰ μέρη τῆς διηγήσεως τοῦ Μεταφράστου, ὅσα περὶ 
τοῦ ἀντιϑέτου ἐμαρτύρουν---᾽ Αξιοσημείωτος ὥσαύτως εἶναι καὶ ἢ παρὰ 
τῷ Ψελλῷ (κεφ. κ΄--κγ΄') ἀφήγησις τοῦ κατὰ τοῦ ἀπιστοῦντος ἱππέως 
ϑαύματος, ἔνθα πρὸς μείζονα κόσμον ὑπὸ τῶν δαιμονίων καταλαμ- 
βάνεται οὗ μόνον ἡ ϑυγάτηρ τοῦ ἀπίστου, ἀλλὰ καὶ ὁ παῖς, ἓν ᾧ ὃ 
Μεταφράστης (σ. 1388-92 ιδ'--ιζ΄) σαφέστατα λέγει, ὅτι ὃ παῖς 


β, Κταπιραςπετ Α΄ 923 ἕλλην, µεταφρ. 
84, σ. 1090...1 χβ--κδ’ καὶ 1400 κϑ΄ Πρβλ. καὶ Ρ ατσοῖτε σ. 98-59; 


Βίος καὶ Πολιτεία τοῦ ἁγίου Αὐξεντίου 8δῃ 


(δοῦλος δῆλα δὴ) ἔοπευσεν εἷς τὸ ὄρος, ἵν᾽ ἀναγγείλῃ τὸ γεγονὸς τῆς 
αἰφνιδίας προσβολῆς τῆς ϑυγατρὸς εἷς τὸν ἄπιστον ποτέρα. 

Τὰ παραδείγματα ταῦτα καὶ ἄλλα πάμπολλα, ὅσα ϑὰ ἠδύνατο «ὰ 
εὕρῃ τις ὁδηγούμενος ὑπὸ τῶν σημειουμένων παραπομπῶν, εἶναι, νο- 
μίζω, ἐπαρκὴς ἀπόδειξις, ὅτι τὸ ἑκδιδόμενον ἔργον οὐδεμίαν ἵστορι- 
κὴν ἀξίαν δύναται νὰ ἔχῃ. Τοὐναντίον ὅμως ἀπὸ γλωσσιχκῆς καὶ λογο- 
τεχνικῆς ἁπόψεως εἶναι τῆς περὶ τὴν ἐκκλησιαστικὴν ρητορικὴν δια- 
τριβῆς τοῦ Πελλοῦ περιφα’ὲς δεῖγμα καὶ εἶναι ἔκ τῶν ἐπιμελέστερον 
γεγραμμένων ἔργων οὗτοῦ, ὅσα τοὐλάχιστον ἔχοτσιν ἐκδοϑῆ. "Αν δὲ 
ἱστορικῶς οὐδὲν ἔχει νὰ προσϑέσῃ εἷς τὰ τοῦ Μεταφράοτου, εἶναι ὅμως 
βέβαιον, ὅτι προσεπάϑησεν ὃ ελλὸς ν᾽ ἀποφύγῃ, ὅσα λογοτεχνιχὰ 
ἐλαττώματα εἶχεν ἤδη δξέως παρατηρήσει εἶς τὸ ἔργον ξκείνου, ἅτινα 
ἐπιδεξίως προσπαϑεῖ νὰ δικαιολογήσῃ: «Οὐκ ἐγνοῶ, ὅτι τοῖς πολ- 
λοῖς τῶν τε σοφιστικώτερον τῇ γλώττῃ κεχρημένων, οὐδὲν δὲ ἧτ- 
- πον καὶ τοῖς τπιερὶ τὰ μαϑήματα ἐσπουδακόσιν, ἀλλὰ καὶ οἷς τὰ 
φυσικὰ μαϑήματα περισπούδαστα, οὐ πάνυ τι σπουδάξετοι τοῦ 
ἀνδρὸς τὰ σπουδάσματα, ὅτι μήτε τὰ τῆς μίξεως τῶν ἰδεῶν ἐκ- 
πρεπῇ σιαρ᾽ αὐτοῖς μήτε οἳ σχηματισμοὶ τῶν λόγων καταφανεῖς 
μήτε τις ἀπορία φύσεως καὶ ἐπίλυσις μήτε γραμμικαὶ ἀποδείξεις 
μετὰ τῶν φορτικῶν ὀνομάτων μήτε φιλόσοφοι ἔννοιαι ϑψηλο- 
γοῦσαι τὸ ὑποκείμενον. Βούλονται γὰρ οἳ περιττοὶ τὴν σοφίαν 
σιρὸς ἐπίδειξιν στάντα γεγράφϑαι, οὔ πρὸς ὠφέλειαν καὶ ἥϑους 
κατόρϑωσιν. ᾿Εγὼ δὲ οὐδέ τινος τούτων φημὶ τὰ τοῦ ἀνδρὸς ἀπε- 
στερῆσϑαι συγγράμματα" ἀλλ᾽ ἐπειδὴ μὴ ἐπιδεικτιεή τις αὐτῷ ἡ 
χρῆσις οὐ πυκνὰ ταῦτα αὐτῷ τίϑεται, οὐδέ ἔ:ε προοιμίων εὐϑύς' 
οὐδὲ πανταχῆ οὐδὲ ἐν πάσῃ ἀλλ᾽ ὅπῃ αὐτῷ ἀφορμὴν τὸ πρᾶγμα 
δίδωσιν, ὁπόσα δέον, τῷ λόγῳ χρησάμενος ἐπὶ τὸν προτεϑειμέ- 
γον σκοπὸν εὐϑὺς ἐπάνεισιν. “Ὁ γὰρ λόγος αὐτῷ οὔτε εἰς τεχνο- 
λογίαν καὶ κατανόησιν φύσεως οὔτε μὴν εἰς γραμμυεὴν ϑεωρίαν 
ἢ τὴν περιττοτέραν ἐν τοῖς ἀριϑμοῖς σύνεσιν» 35, Καὶ ἔκ τοῦ ἔργου 
τοῦ Πελλοῦ «οὔτε αἲ ὑψηλολογοῦσαι τὸ ὑποχείμονον φιλόσοφοι ἔννοιαι» 
οὔτε «οἳ σχηματισμοὶ τῶν λόγων» ἑλλείπουσιν. 


ΒΒ. Μί1σοπο ἰ14, 198. 
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ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΑΝΔΡΟΣ 
ΑΝΌΒΟΘ5 5ΑΟΒΑ 


ΑΝΔΡΙ͂ΟΙ ΙΕΡΑΡΧΑΙ 


ΝΕΟΦΥΤΟΣ ΚΑΜΠΑΝΗ͂Σ 


ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΙΕΡΑΠΟΛΕΩΣ 


«᾿Ἐζήλωσε τὸ ἀγαϑὸν καὶ οὗ κατῃσχύνϑη- 
δι’ὃ ἐν γενεᾷ αὐτοῦ ἐδοξάσϑη καὶ ἢ 
δόξα αὐτοῦ οὐκ ἐξαλειφθήσεται». 

(Σοφία Σειράχ, μδ΄ 813) 


Κατὰ τοὺς ζοφεροὺ: τῆς δουλείας χρόνους δύο τινὰ μόνον ἦσαν 
ἐφικτὰ εἰς τοὺς εὐφυίαν κεκτημένους καὶ εἶς τὰ γράμματα ἐπιδίδον- 
τας ἢ νὰ ἀπόλϑασι δῆλα δὴ εἰς τὴν ἑσπερίαν Εὐρώπην, συνήϑως τὴν 
Πῖζαν ἢ τὸ Παταύϊον τῆς ᾿Ιταλίας, καὶ νὰ σπουδάσωσιν ἐκεῖ ἔπιστή- 
μην τινὰ καὶ ἰδίως τὴν ἰατρικήν, διότι οἳ Τοῦρκοι ἀνέκαϑεν ἠδοῦντο 
καὶ ἐσέβοντο τοὺ: ϑιασώτας τῆς ἱπποκρατικῆς τέχνης, ἢ ν᾽ ἄφιερω- 
ϑῶσιγ εἷς τὸ μοναστικὸν ἱερατεῖον καὶ βαϑμηδὸν νὰ ἐπιδιώξωσιν ἓν 
αὐτῷ τὰ ἀνώτερα ἐκκλησιαστικὰ ἀξιώματα. ᾿Αλλὰ τὸ νὰ δυνηϑῇ τις 
τότε ν᾽ ἀπέλϑῃ εἷς τὴν Εὐρώπην καὶ νὰ σπουδάσῃ δκεῖ ἐπιστήμην 
ἦτο διὰ ποιχίλους λόγους δυςχερέστατον καὶ εἷς εὐαρίϑμους μόνον 
εὐνοουμένου: τῆς τύχης προειτόν. 

Οὐδ’ ὑπῆρχε κατὰ τὴν μακραίωνα ξκείνην περίοδον τῆς δουλείας 
τοῦ Γένους ἄλλο τιμητικώτερον ἀξίωμα τοῦ κληρικοῦ’ διότι ἄφ᾽ ἧς 
στιγμῆς τὸ ἡμέτερον ἔϑνος ἐστερήϑη τῆς πολιτικῆς αὐτοῦ ἐλευϑερίας, 
εὐϑὺς ἀμέσως παρέδωχεν εἷς τὰς χεῖρας τῆς ἐκκλησίας, ὥ- ἱερὰν 
παρακαταϑήκην, καὶ πάτριον γλῶσσαν, καὶ πάτριον παιδείαν, καὶ 
πατρίους ἱστορικὰς παραδόσεις χαὶ ἀναμνήσεις, καὶ ἐϑνικὰ προνόμια, 
ἓν συνόψει ἐνεπιστεύθη εἷς τὴν ἐκκλησίαν αὐτὴν αὗτοῦ τὴν τύχην καὶ 
τὸ μόλλον. Ἢ δ᾽ ἐκκλησία ὣς μήτηρ φιλόστοργος παραλαβοῦσα δις- 
τήρησεν ἀκεραίαν καὶ ἀλώβητον τὴν ἱερὰν ταύτην παρακαταϑήκην- 
ἀναλαβοῦσα δὲ τὴν ἐμπιστευϑεῖσαν αὐτῇ ὑψηλὴν ἐντολὴν ἀνέϑρεψε 
τὸ ἔϑνος ἑλληνοπρεπῶς καὶ χριστιανικῶς καὶ ὠδήγησεν αὐτὸ ἀσφαλῶς 
εἰς τὰς μακαρίας ὁδοὺς τῆς ἐϑνικῆς παλιγγενεσίας. Καὶ ἦν ἄρα τότε, 


Νεόφυτος Καμπάνης 559 


-κατὰ τὴν μακρὰν ἐκείνην χρονιχὴν περίόδον τῶν μεγάλων δόκιμα- 
-σιῶν, ἧτο διὰ τὸ ἔϑνος ὃ ἱερεὺς Καὶ πψεῦματικὸς πατήρ, καὶ διδά- 
σκαλος, καὶ ἐπιδιήμων, καὶ νόομόϑέτης, καὶ δικαστής, ἧτο ὃ ἄγγϑλος 
-τῆς ἀγάπης Καὶ τῆς εἰρήνης, τῆς παράμυϑίαξ καὶ τῆς ἑλπίδος. Τὸ 
πνεῦμα τῆς ἁγίας ἡμῶν ϑρησκείας ἐζώογόνει κάντα τὰ στοιχεῖα τοῦ 
-ἐϑνικοῦ ἡμῶν βίου. “Ἑλληνισμὸς καὶ ὀρϑοδοξία ὀθνείαυζίοϑησὰν καὶ 
ἀπετέλεσαν ἀδιάσπαστον ἑνότητα. Πίστις καὶ πατρὶς ἧσαν οἳ δύ 
πόλοι πάσης ἐϑνικῆς κινήσεως. Οὐδὲ δύναταί τις σήμερον ψὰ μὴ ἄνα- 
πολήσῃ εὐγνωμόνως τοὺς τὴν ἐϑψικὴν ἡμῶν ἀναγέννησιν ἀπεργασάαμέ- 
νους λευΐτας, Εὐγένιον τὸν Βόύλγαρην, Νικηφόρον τὸν Θεοτόκην, 
Βενιαμὶν τὸν Λέσβιον, Κωνσταντῖνον Οἰχονόμον τὸν ξὲ Οἰκονόμῶν, 
Θεόφιλον Καΐρην, Νεόφυϊον Δούκαν, Γρηγόριον Κωνσταντᾶν, "Αψ- 
ϑιμον Γαζῆν, Νεόφυΐον Καυσοκαλυβίτην, Θεδχλητον Φαρμακίδηγ, 
Νεόφυτον Βάμβαν καὶ ἄλλους κολλοὺς τῶν γραμμάτων καὶ τῶν ἔπι- 
στημῶν τηλαυγεῖς φωστῆρας καὶ πρώταϑλητάς, ἐναλλάσσοντας τὴν 
-ἔδραν τοῦ διδασκάλου πρὸς τὸ φέλώνίον τοῦ λειτουργοῦ τοῦ Ὑψίστου 
καὶ καταυγάζοντας τὴν ἐρεβώδη ψύκτα, εἷς ἣν τὸ ἔϑνος ἓν τῇ δουλείᾳ 
διέχειτο. 
᾿Αλλ’ ἓν "Ανδρῳ ὑπῆρχε καὶ ἄλλος σπουδαιόταϊος λόγος, δί᾽ ὃν 
οἷ ἀνήκοντες εἷς τὰς ἀβιστοκρατικὰς τῆς νήσου οἰκογενείας εἰλκύοντο 
-ἁκαταμαχήτως πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν. Ἥ παλαίὰ ἀπὸ τῶν χρόνων τῆς 
φραγκοκρατίας συνήϑεια, τὴν ὁποίαν εἶχον οἳ ἄρχοντες τῆς νήσου, 
ὅπως μὴ ἀποκαϑιστῶσιν ἢ μόνον τὸν πρωτότοκον ὑὸν καὶ τὴν πρῶ- 
τότοκον κόρην. Οὗτοι, καὶ ἰδίως ὃ υἷός, ἐλάμβανον ὁλόκληρον τὴν 
περιουσίαν, πάντων τῶν λοιπῶν ἄστόργως ἀποκληρουμένων, καὶ τοῦϊο 
ὅπως μὴ ἡ περιουσία κατανεμομένη πεῤρίιαγάγῃ σὺν τῷ χρόνῳ τὴν 
οἰκογένειαν εἷς πτωχείαν: διότι πᾶσα ἐργάσία, διὰ τῆς ὁποίας ἠδύ- 
ναντο νὰ πορισϑῶσιν ὑλικὸν πλοῦτον καὶ νὰ κολλαπλασιάσωσι τὴν 
περιουσίαν τῶν, ἐπαρχοῦντες καὶ εἲς τὰς ἀνάγκας τῶν, ἐϑἐωρεῖτο μὴ 
ἁρμόζουσα εἰς τὴν ἀριστοκρατικὴν περιωπὴν καὶ ἦτό τι ὥς ἐπὶ τὸ 
πολὺ ἄγνώστον εἷς τοὺς παλαιοὺς ἄρχοντας τῆς νήσου, ἀποζῶντας 
ἀποκλειστικῶς ἔκ τῶν εἰσοδημάτων μόνον τῆς ΚΤηβετι κῆς κυρίως 
περιουσίας των. Οὕτω ἔκ τῶν λοιπῶν τέκνων, οἳ μὲν υἱοὶ ἐγίνοντο 
μοναχοὶ καὶ διδάσκαλοι, αἲ δὲ ϑυγατέρές, ἄλλαι μὸν ἐκ τούτων πάῤέ- 
μένόν εἲς τὸν πατρικὸν οἶκόν παρὰ τῷ πρϑτοτόκῳ ἀδελφῷ, ἄλλαι δὲ 
-Εγίνοντο καλογραῖαι, καὶ τοῦτο ἦτο τὸ δυνηϑέστερον. 


360 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


Ἐκ τούτου δ᾽ ἐξηγεῖται καὶ τὸ πλῆϑος τῶν ἐν ᾿Άνδρῳ Μοναστη- 
ρίαν, ἅτινα ὑπερέβαινον τὴν .δωδεκάδα, κ τῶν ὁποίων τὰ ἡμίση 
περίπου ἦσαν γυναικεῖα. ᾿Αλλὰ περὶ. «τούτων διαλαμβάνομεν μετα 
ρῶς ἓν εἰδικῷ κεφαλαίῳ τῆς Χοισμαγικῆς ἡμῶν "Ανδρου. 

΄Άλλως οἵ κληρικοὶ.. ἓν ταῖς ἡμέραις ἐκείναις τῆς δουλείας, εὖ. 
μόνον ἱεράτευον καὶ ἐδίδασκον, ἀλλὰ .καὶ τῆς διοικήσεως τῶν κοινῶν 
μετεῖχον, καὶ ἓν ταῖς Μοναῖς εἰργάζοντο ἐκμεταλλευόμενοι τὰ πλούσια 
αὐτῶν κτήματα, καὶ αὐτοὶ πλουτοῦντες καὶ τοὺς οἰκείους ὥς ἐπὶ τὸ 
πολὺ ἀνακουφίζοντες. Διότι παρ᾽ ὅλην τὴν ἣν ὁμολογουμένως ᾖσϑά- 
νοντο πικρίαν κατὰ τοῦ ἀδίκου κοινωνικοῦ καϑεστῶτος, ὅπερ καϑί- 
στα αὐτοὺς τῶν ἰδίων γονέων ἀποτρόφους καὶ τῆς οἰκογενείας αὐτῶν 
ἁπαρνητάς, διέσῳζον οἱ πλεῖστοι τούτων, ἂν μὴ πάντες, τὴν ὕπερη- 
φάνειαν τοῦ γένους, μὴ ἐπιτρέπουσαν εἷς αὐτοὺς νὰ ἀνεχϑῶσι τὴν ἐκ 
τῶν οἰκονομικῶν δυςχερειῶν κοινωνικὴν ἔκπτωσιν τῆς οἰκογενείας 
των, ὑπὲρ τῆς ὁποίας, διὰ δευτέραν φορὰν ϑυσιάζοντες ἑουτούς, διέ- 
ϑετον συχνὰ μέχρι καὶ τοῦ τελευταίου ὀβολοῦ τὰ ἕκ στερήσεων καὶ 
μόχϑων μακροτάτων ἔτῶν ἀποτομιεύματά των, ἀνερχόμενα ἔστιν ὅνε 
εἷς ποσὰ οὐκ εὐκαταφρόνητα. 

Οὕτως δξηγεῖται ὃ μέγας ἀριϑμὸς τῶν ἕκ τῆς νήσου "Ανδρου 
μοναχῶν, οἵτινες μεσοῦντος τοῦ 14’ αἰῶνος ὑπερέβαινον κατὰ βαοί- 
μους ὑπολογισμοὺς τοὺς ὀκτασίους . Καὶ δὸν ὑπῆρχεν ἴσως μέρος 
τῆς ᾿Ανατολῆς ἔνϑα δὲν συνήντα τις ᾿Ανδρίους μοναχούς, μετερχομέ- 
νοῦς τὸν διδάσκαλον ἢ ἐμπιστευτικὰς κατέχοντας ϑέσεις ἓν ἔκκλησια- 
στικοῖς ἱδρύμασιν, ἢ παρ᾽ ἱεράρχαις καὶ πατριάρχαις. Πλεῖστοι ἔκ. 
τῶν μοναχῶν τούτων τῆς νΆγϑρον, πλὴν τῆς παιδείας, εὐμοιροῦντες 
καὶ σπανίας κατὰ τοὺς. χρόνους ἐκείνους κθινανμκῆς συμπεριφορᾶς 
καὶ εὐπρεποῦς παραστάσεας, ἀνῆλϑον εἷς. τοὺς ὑπάτους τῆς ἔκκλησια- 
στιχῆς ἱεραρχίας βαϑμούς. 

᾿Ατυχῶς περὶ πολλῶν ἐκ τούτων στερούμεϑα ἐπαρχῶν εἰδήσεων, 
1. Τῆς πληϑύος τῶν ἐκ τῆς νήσου "Ανδρου ἱερέων καὶ μοναχῶν ποιεῖται 
μνείαν καὶ ὅ Οἰχονόμος. Βλ. Κ. Οἰκονόμου τοῦ ἔξ Οἰκονόμων, Τὰ σφζόµενα 
᾿Εκκλησιαστικὰ Συγγράμματα, τ. Β΄, σ. 156 καὶ 148. Τῷ 1838 ὑπελογίζοντο οἵ 
ἓν "Δνδρῳ μοναχοὶ εἰς ἑξακοσίους. Βλ. "Ἔκϑεσιν περιεκτικὴν τῆς ἐνεστώσης 
χαταστάσεως τῆς Ἑλληνικῆς ’Εκκλησίας χλπ. συνταχϑεῖσαν ὑπὸ τῆς ἐπὶ τσύτῳ 
τῷ 1888 συσταϑείσης ἐπιτροπῆς, ἣν ἀπετέλουν οἵ Σπ. Τρικούπης, πρόεδρος, 


Π. Νοταρᾶς, ᾿Αρδαμερίων Ἰγνάτιος, ᾿Ελαίας Παῖσιος, Θ. Φαρμακίδης, 
Κωνστ. Δ. Σχινᾶς καὶ Σκαρλάτος Δ. Βυζάντιος. Οἰκονόμου, ἔνϑ. ἄν., σ. 159. 
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παρ᾽ ὅλας τὰς ἐπιμόνους καὶ πολυετεῖς ἐρεύνας καὶ ἀναδιφήσεις ἡμῶν. 
Διότι ἡ ἀπάρνησις: τῶν .τοῦ. κόσμου ἐχώρει παρ᾽ αὐτοῖς μέχρι τελοίας 
ἀποξενώσεως οὔ. μόνον ἀπὸ τῆς οἰκογενείας, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ αὐτῆς τῆς 
πατρίδος. Καὶ ἰδοὺ ὁ λόγος δι᾽ ὃν ἀγνοοῦμεν τὰ οἰκογενειακἂὰ ὀνό- 
ατα χαὶ τὴν πατρίδα ἀκόμη πλείστων ὅσων μοναχῶν, ἀκόμη δὲ καὶ 
κληρικῶν ἀνωτέρων, περὶ ὧν ἢ ἱστορία μακρὰν ἄλλως ποιεῖται΄ καὶ 
εὔφημον μνείαν. Κατ᾽ ἀκολουϑίαν οἵ "Ανδριοι ἱεράρχαι. περὶ ὧν πρό- 
κειτοι, καίπερ εἰς πολλὰς δεκάδας ἀνερχόμενοι, δὲν ἀποτελοῦσιν οὐχ 
ἧττον ἢ ἀριϑμὸν ἐλάχιστον τοῦ ὅλου τῶν ἐκ τῆς νήσου ἀρχιερέων. 
Καὶ ἀλλαχοῦ μὲν ἠσχολήϑημεν περὶ τῶν διππρεψάντων κατωτέ- 
ρων ἐκ τῆς νήσου "Ανδρου κληρικῶν Ί, ἐνταῦϑα δ᾽ ἔσται ἡμῖν ὁ 
λόγος περὶ τῶν ἕκ τῆς αὐτῆς εὐάνδρου νήσου ἱεραρχῶν, περὶ ὧν ἤδυ- 
νήϑημεν νὰ πορισϑῶμεν ἀξιοχρέους εἰδήσεις μετὰ μακρὰς καὶ ἔπιπό- 
νους ἐπὶ ἀνεκδότων ὧς ἐπὶ τὸ’ πολὺ πηγῶν ἐρεύνας, καὶ ὧν πολλοὶ 
ὑπῆρξαν ἀληϑῆ σεμνώματα τῆς ᾿Ανατολικῆς᾽ Ὀρϑοδόξου" Εκκλησίας καὶ 
Ἑκόσμησαν ὄντως τοὺς ἐπισκοπικοὺς αὐτῶν ϑρόνους. Εἷς τούτους δὲν 
περιλαμβάνομεν ἐνταῦθα τοὺς διατελέσαντας ἐπισκόπους ΄Ανδρου, 
οἵτινες ἀποτελοῦσιν ἀντικείμενον ἄλλης ἡμῶν μελέτης, οὐδὲ τοὺς ἐπὶ 
τῶν πατριαρχικῶν ϑρόνων ἀνελϑόντας, περὶ ὧν ἀσχολούμεϑα ἓν ἴδιαι- 
τέραις μονογραφίαις 2. ΝΦΝ, 
"Ἔνιοι τῶν ἕκ τῆς νήσου "Ανδρου ἀρχιερέων τούτων, ὅπως ὃ 
Σῳζοαγαϑουπόλεως Παΐσιος ὃ Νέρης, ὃ Μεσημβρίας ᾿Ιωσὴφ ὃ Λεφά- 
κης καὶ ὃ Κορώνης Γρηγόριος ὃ Μπίστης, κατὰ τὴν ἔκρηξιν τῆς Ἔλ- 
ληνικῆς Ἐπαναστάσεως ἔπεσον οἳ ἀοίδιμοι ϑύματα τῆς μανίας τοῦ 
τυράννου, διὰ τοῦ ἀφειδῶς ῥεύσαντος αἵματός των καϑαγυάσαντες τὸν 
ὑπὲρ ἐλευθερίας ἀγῶνα καὶ ἐϑνομάρτυρες ἄναδειχϑέντες. “Αλλοι 
καϑειρχϑέντες, ἔνϑεν μὲν ὥς ὕποπτοι, ἑτέρωϑεν δ᾽ ἵνα χρησιμεύσωσιν 
ὧς ὅμηροι τῆς πίστεως τοῦ ποιμνίου τῶν, ὑπέστησαν ἀνεκδιήγητα 
βασανιστήρια, ὅπως ὃ ἐνάρετος καὶ πεπαιδευμένος μητροπολίζης 
Βιζύη: Ἰωάσαφ ὃ Μαρμαρᾶ:, ὅστις ἔπαϑε μὲν πολλὰ καὶ ποικίλα, 
ὅτε ἐποίμαινε τὴν τῆς Β.ζύης ἐπισκοπήν, ἀφαρπασϑεὶς ὑπὸ τῶν Τούρ- 


1. Μονογραφία ἀνέκδοτος εἰσέτι, 

9, Βλ. Δημητρίου Π. Πασχάλη, Ματθαῖος ὃ "Ανδριος, πάπας καὶ πατριάρ - 
χης ᾿Αλεξανδρείας καὶ πάσης γῆς Αἰγύπτου ᾿ (1146-1161). ᾿Εν ᾿Αϑήναις 
190,, Σχ. 8ον μέγα, Σελ. 1-98.- Τοῦ αὐτοῦ, Διοψύσιος ὃ Βαρδαλῆ;, οἴλουμβ- 
νικὸς πατριάρχης (1662-166ω). "Ανέκδοτον. 
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κῷγ. καὶ κινδυνεύσας πολλάκις καὶ αὐτὴν τὴν ζωήν, ἔπαϑε δὲ καὶ: 
χείρονα, ὅτε ἐμβιηϑεὶς εἰς τὴν φρικαλέαν φυλακήν, τὴν λεγομένην. 
Φοῦργον τοῦ Μποσταντζήμπαση, ὑπεβλήϑη εἷς ἁφαντάστους δεινοπα- 
ϑείας καὶ βασάνους ἐπὶ ἔτος ὁλόκληρον, ἀφεϑεὶς ἐπὶ τέλους ἐλεύϑερος 

ἀφοῦ. κατήντησεν ἀληϑὲς πτῶμα, λαβὼν ἐκεῖ καὶ τὰ σπέρματα ἀνιά-. 
του νόσου, ἢ ὀποία ταχέως ἤγαγεν αὐτὸν φϑίνοντα εἷς τὸν τάφον, 

μόλις τὸ πεντηκοστὸν ὑπερβάντα τῆς ἡλικίας του !. "Αλλοι δέ, ἅπό- 

στολοι τοῦ ἑλληνισμοῦ, ἐμφανῶς μετασχόντες εἷς τὴν ἐϑνεγερσίαν, τὰς 

μίτρας αὐτῶν εἰς περικεφαλαίας μεταποιήσαντες καὶ τὰς ποιμαντορι-. 
κὰς βακτηρίας των ὥς ῥομφαίας ἐκδικήσεως τοῦ γένους μεταβαλόντες, 

ἐνῷ καὶ τιμῶν πολλῶν καὶ ἀποδοχῶν ἱκανῶν ἀπήλανον ἓν ταῖς πνεύ-. 
ματιχκαῖς παροικίαις των, ἀγαπώμενοι καὶ τιμώμενοι, ὄχι μόνον ὑπὸ- 
τῶν εὐσεβῶν χριστιανῶν, ἀλλὰ καὶ ὕπ᾽ αὐτῶν τῶν ἀλλοδόξων διὰ τὴν 

πανϑομολογουμένην ἀρετὴν καὶ τὸ φιλάνϑρωπον ἦϑος, ἀπώλεσαν τοὺς 

ἐπισκοπικοὺς αὐτῶν ϑρόνους καὶ περιεπλανῶντο ἀνέστιοι καὶ τῶν πάν- 

των στερούμενοι ἐπὶ ἱκανὸν χρόνον, μέχρις οὗ τὸ ἀρτισύστατον ἕλληνι- 

κὸν. κράτος δυνηϑῇ νὰ “λάβῃ πρόνοιαν περὶ αὐτῶν διὰ τῆς ἀπονομῆς: 
πενιχροῦ τινος ἐπιδόματος, εἰ ὃ ἠρχοῦντο ἀγογγύστως οἵ μακάριοι, 

μὴ, ἀποβλέποντες εἰς ὑλικὰς ἀπολαυάς, ἄλλ᾽ εἷς τὴν ἔκ τῆς ἐπιτελέσεως. 
τοῦ καϑήκοντος ἱκανοποίησιν τῆς συνειδήσεως. 

Καὶ περὶ τούτων μὸν πάντων ἔσται ἡμῖν ὃ λόγος ἐφεξῆς ἓν ἰδίῳ 
περὶ ἑκάστου φροντίσµατι, ἀρκούμεϑα δὲ σήμερον εἷς τὰ ἀφορῶντα 
Νεόφυτον τὸν Καμπάνην, ἐπίσκοπον “Ἱεραπόλεως, ἔχοντες ὕπ᾽ 
ὄψιν τὸ παλαίφατον ἐχεῖνο, καϑ’ ὃ «ἀρχομένου ἔργου πρόσωπον: 
χοὴ ϑέμεν τηλαυγές». 


1, Βλ. Ζαχαρίου Μαϑᾶ, Κατάλογος ἱστορικὸς τῶν πρώην ἐπισκόπων καὶ: 
τῶν ἐφεξῆς πατριαρχῶν τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει “Αγίας χαὶ Μεγάλης τοῦ 
Ἀριστοῦ ᾿Εκκλησίας ἐν Ναυπλίῳ, 1881, σ. 290 καὶ σ. 883-4 τῆς β’ ἐκδόσεως. ..- 
Κ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, Τὰ Σῳζόμενα ᾿Εκκλησιαστιχὰ Συγγράμματα. 
ἐκδιδόντος Σοφοκλέους Κ, τοῦ ἔξ Οἰκονόμων, τ. Β', "Αϑήνησι ᾳωξδ΄, σ, 490,. 
Α. Ν', Γούδα, Βίοι Παρόλληλοι, τ. Α΄, σ. 16.--4Δ. Π͵ Πασχάλη, "Ανδριοι ἱεράρ- 
ϱχαι. Βιζύης ᾿Ιωάσαφ. ᾿Ανεκδοτον. Περὶ δὲ τῆς φυλαχῆς τοῦ, Μποσταντζήμπαση. 
καὶ περὶ τῶν φρικωδῶν βασάνων τῶν εἰς οὐτὴν ἐγκαϑείρκιων βλ. Ω. Α. Ο11- 
νίοτ, γογάσε ἆθηβ, Ρ επιρίτε ὀίΠποτηᾶᾳη εἰς, Ῥατίδ, 1801, τ. Β΄, σ. 48--αὐ.---- 
26 Τοϊς, Μέπιοϊτε5, Μέρος Β΄, σ. 44... Μ. Ζ8]]οτιγ, Εδβαὶ δις 165 Εαπᾶ». 


α1οίεθ,. σ. ἕδ-6. Πρβλ. καὶ Ὁ’ ΟἬββοι, Ίαδίεκα σέπέτα] ἂς 7 επιρίτε οἴπο- 
πα8η, τ. Ζ; Ῥατίρ 1824, σ, 2ΐ, 
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ἜΕ ὅλων τῶν ἐϑνῶν μόνη ἴσως ἡ “Ἑλλὰς δύναται νὰ καυχᾶται 
δικαίως, ὅτι γεννᾷ τέκνα ϑεωροῦντα τὸ τοῦ ἔϑνους των συμφέρον 
ἀνώτερον τοῦ ἰδίου, πιστεύοντα δὲ ὅτι εὐτυχούσης τῆς ὅλης πατρίδος, 
συγνευτυχοῦσι καὶ αὐτοί, δυστυχούσης δὲ τοὐναντίον κακοδαιμονοῦσιν. 
Ἡ ἔξοχος δὲ αὕτη τῶν “Ελλήνων ἀρετὴ ᾿φανερώϑη εἷς ὅλας τὰς ἐπο- 
χὰς καὶ εἷς ὅλας τὰς περιστάσεις τοῦ ἐϑνικοῦ ἡμῶν βίου, ὥς μαρτυ- 
ρεῖται ἕκ τῆς ἀρχαίας, τῆς μεσαιωνικῆς καὶ τῆς νεωτέρας ἱστορίας τοῦ 
ἑλληνικοῦ ἔϑνους. 

Τῷ ὄντι ποῖον ἄλλο ἔϑνος ἐγέννησε Κόδρους, Λυκούργους, Σόλω- 
νας, Μιλτιάδας, Θεμιστοκλεῖς, ᾿Αριστείδας, Κίμωνας, Περικλεῖς, Φω- 
χίωνας καὶ τόσους ἄλλους ἐνδόξους ἄνδρας καταβαλόντας ὅλας τὰς δυ- 
νάμεις των εἷς δόξαν καὶ εἷς μεγαλεῖον τῆς πατρίδος, εἷς οὐδὲν δὲ λο- 

γισαμένους τὸ ἴδιον ξαυτῶν συμφέρον ἢ καὶ αὐτὴν τὴν ἰδίαν ζωήν; 
' Πάντες οὗτοι πρόκεινται ὣς ϑαυμασία ὄντως πρότυπα τελείων ἀνδρῶν, 
πρὸς οὕς δέον νὰ ἀτενίζωσι καὶ τοὺς ὁποίους ἀνάγκη νὰ προσπαϑᾶσι 
νὰ μιμῶνται οἳ ϑέλοντες νὰ ἀποκτήσωσι τὴν ἀϑαναοίαν τῆς μνήμης 
των, ἓν μιᾷ λέξει τὴν ὑστεροφημίαν, τὴν ὁποίαν ὃ ᾿Ερνέστος 'Ρενὰν 
ὠνόμασεν ἀρετὴν κατ᾽ ἐξοχὴν ἑλληνικήν. Ἐῖς τίνα δὲν προκαλεῖ φρι- 
κιάσεις συγκινήσεως ὃ αὐτοκράτωρ Κωνσταντῖνος ὃ Παλαιολόγος πί- 
πτῶν ἐπὶ τῶν ἐπάλξεων τῆς Ιωνσταντινουπόλεως, καὶ τίς δὲν ϑαυμά- 
ζει τοὺς Ῥήγαν Φιῤῥαῖον, Γερμανόν, Μπότσαρην, Κολοκοτρώνην, 
Καροϊσκάκην, Ζαΐμας, Κουντουριώτας, Μιαούλην, Κανόρην καὶ λοι- 
ποὺς ἀϑανάτους ἥρωας τῆς ἑλληνικῆς ἐπαναστάσεως τοῦ 1821, πάντας 
ὑπερανϑρωπίνους καταβαλόντας προσπαϑείας, χύσαντας ἀφειδῶς τὸ 
αἷμά των καὶ ϑυσιάσαντες δλόχληρον τὴν περιουσίαν των πρὸς ἅπε- 
λευϑέρωσιν τῆς πατρίδος ἀπὸ τοῦ βαρέος τουρκικοῦ ζυγοῦ ; ᾿Αλλ’ ἐχ- 
τὸς τῶν ἐνδόξων τούτων πολεμιστῶν, ἡρώων τῆς νέας "Ελλάδος καὶ 
ἐλευϑερωτῶν της, ποῖος ἄλλος λαὸς ἢ ὅ ἑλιληνικὸς ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ 
Ζωσιμάδας, Καπλάνας, 'Ριζάρας, Βαρβάκην, Στουρνάραν, Τοοίτσαν, 
Δομπόλην, ᾿Αρσάκην, Ζάππας, ᾿Αβέρωφ καὶ λοιπὴν χορείαν ἁγίων 
τῷ ὄντι ἀνδρῶν, οἵτινες τὴν μετὰ τόσων ἀγώνων κτηϑεῖσαν κολ' σ- 
σιαίαν περιουσίαν τῶν ἀφιέρωσαν ἁπαξάπαντες εἰς τὴν διάδοσιν τῶν 
γραμμάτων καὶ τῶν τεχνῶν εἷς τοὺς ἕνεκα τῆς μακρᾶς δουλείας στε- 
ρουμένους αὐτῶν ὁμογενεῖς τῶν Ἕλληνας καὶ ἓν γένει ὑπὲρ τῶν ἔϑνι- 
κῶν ἀναγκῶν; 

Μεταξὺ τῶν ἀειμνήστων τούτων τέκνων τῆς πατρίδος, τῶν ὑπὲρ 
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τοῦ βωμοῦ αὐτῆς τὰ πάντα ϑυσιασάντων, ἔπιφ χνῆ ἀναμφηρίστως κα- 
τέχει ϑέσιν ὃ ἀοίδημος Νεόφυτος Μιχ. Καμπάνης, ἐπίσκοπος 'Ιε- 
ραπόλεως, σπάνιον καὶ ἔΞοχον ὄντως παρέχων ἡμῖν παράδειγμα φι- 
λοπατρίας καὶ φιλαλληλί1ς, μέχρις αὐτοϑυσίας ἐξικνουμένης. Διαχαιό-- 
μενος ὅ σεπτὸς ἀνὴρ ὑπὸ τῆ: διαχρινούσης τοὺ; ἄνδρας τῆς ἀποιχομέ- 
νης γενεᾶς πατριωτικῆς ζόσεως, εἷς ἣν ὀφείλομεν τὴν δημιουργίαν 
ἐλευϑέρας πατρίδος, καὶ γινώσχων, ὅτι ϑεμέλνον τῆς πραγματικῆς 
ἐλευϑερίας καὶ ἐϑνικῆ: εὐηυερίας εἶνε ἡ ἀπαλλαγὴ ἀπὸ τοῦ πνευματι- 
κοῦ ζόφου καὶ ἥ ἴασις τῆ; τοσούτων κακῶν αἰτίου ἀπαιδευσίας, ἔχων 
δ᾽ ἀείποτε πρὸ ὀφϑαλμῶν. ὅτι παιδείας ἄμοιρος λαὸς κ᾿ ἐλεύϑερος 
δουλοῦται, λαὸς δὲ δοῦλος παιδευϑεὶς ἀφ᾽ ἑαυτοῦ λυτροῦται, ὁλό- 
κληρον τὴν μεγάλην περιουσίιν αὐτοῦ διέϑετο ὑπὲρ τῶν σχολείων κυ- 
ρί ος τῆς φιλτάτη: ἰδιαιτέρας πατρ΄δος του "Ανδρου καὶ ὑπὲρ τῆς ὅξα - 
πλώσεω; τῆ; παιδείας εἷς πάσας τὰς ἐν αὐτῇ λαϊῖ κὰς τάξεις. Λέγομεν 
ὁλόκληρον τὴν περιουσίαν του, διότι ὑπὲρ τῶν οἰκείων οὐδὲν ἄφησε 
καὶ μόνον ὑπὲρ ὀνίων ἐξ αὐτῶν κατέλιπεν ἀσήμαντά τινα καὶ ἀνάξια 
λόγου ποσά. 

- Ὁ βαϑείας κρίσεως εὗμοιρ ν νοῦς αὐτοῦ διεῖδεν, ὅτι ἢ ὀρϑὴ παι- 
δεία, παρὰ τὰ σήμερον λεγόμενα ὑπὸ πολλῶν ἕνεκεν τῆ: ὑλικῆς 
τάσεως τῶν χρόνων ἡμῶν, εἶνε τὸ μόνον ἔρεισμα τῆ: ἀληϑοῦς εὗδαι-- 
μονίας, εἶνε ἡ βάσις τοῦ ἀνϑρωπισμοῦ καὶ τῆ: πραγματικῆς ὕπερο- 
χῆς, εἶνε ἡ πηγὴ τῶν ἄνεφί των τῇ ὕλῃ πνευματικῶν ἀπολαύσεων καὶ 
μάλιστα ὃ συντελεστὴς τῶν ἔφευρέσεων καὶ ἀνακαλύψεων, δι᾽ ὧν 
αὐτὸς οὗ :-ος ὁ πλοῦτος πολλαπλασιάζεται καὶ ἢ ὑλικὴ εὐημερί ς τῆς 
ἀνϑρωπότητος προάγεται. Ὕ τὸ τοσούτου δ᾽ ἐνϑουσιασμοῦ ὃ μεγάϑυ- 
μος ἆνἠρ κατελήφϑη ἀφοσιωϑεὶς εἰς τὴν ὑψηλὴν ταύτην ἰδέαν, ὥστε 
λιτότατα ἔζη καὶ πάσης ὑλικῆς ἀπολαύσεω: ἀπεῖχε καὶ εἷς στερήσεις 
ἔτι ὑπέβαλον ἑαυτόν, καί περ ἀπὸ μακροῦ νοσῶν, καὶ τριβώνιον 
παλαιὸν ἐνεδύετο μόνον καὶ μόνον διὰ νὰ αὑξήσῃ τὴν ἱ-ρὰν παρακα- 
ϑήκην, τὴν ὅποί ιν ἐδημιούργει καὶ ἐφύλαττε χάριν τῆς ἀπομεμακρυ- 
σμένης προςφιλοῦς γενεϑλίου αὐτοῦ γῆς. 

᾿Απηλλαγμένος παντὸς τύφου καὶ πάσης ἐγωϊστικῆς σκέψεως καὶ 
ζῶν ἐν τῇ σφαίρᾳ ἀκραιφνῶς ἰδανικοῦ κόσμου, οὐδέποτε ἠϑέλησε νὰ 
διασαλπίσῃ τοὺ; πατριωτικοὺς σκοπούς του, ὅπως ἀπολαύσῃ τιμῶν 
οἰωνδήποτε, ἐπωφελούμενος τῆς φήμης ἀνδρὸς εὖερ γετικοῦ καὶ 
φιλοπάτριδος. ᾿Ελάνϑανε β.ῶν ὃ σεπτὸς ἓν ἀγαστῇ μετριοφροσύνῃ καὶ 
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ἀφανείᾳ. Καὶ. τούτου ἕνεκα ἔτι περισσότερον: ϑαυμ.ίζομεν τὴν ἂρ ετὴν 
τοῦ ἄνδρός, περιφρονοῦντος πάντα κομπασμὸν καὶ πᾶσαν ματαιοδο- 
ξίαν, τόσον συνήϑως προςφιλῆ εἰς τοὺ; ἀλαζόνα: ϑνητούς. Ὡ; δ᾽ ἔβε- 
βαίουν οἵ γνωρίσαντες αὐτὸν ὅκ τοῦ σύνεγγυς, ὃ ἀοίδιμος Ἱεραπό- 
λεως.κατεχόµενος ἀείποτε ἀπ) τὸ εὐγενὲς συναίσθημα τῆ: φιλαλληλίας 
καὶ ἔχων ἀπὸ φύσεω; μελαγχολικὴν τὴν διάϑεσιν, ἐφαίεετο μὴ λησμο- 
νῶν οὐδέποτε τὸ τοῦ Σχτωβριάνδου: Ανϑρωπ:, δὲν εἶσαι εἰμὴ ἕν 
ταχὺ ἐνύπνιον, ἕν ἀλγεινὸν ὅειρον. Δὲν ὑπάρχεις εἰμὴ διὰ τὴν δυςτυ- 
χίαν, δὲν εἶσαι κἄ-ι εἰμὴ διὰ τῆς λύπης τῆς ψυχῆς σου καὶ τῆς αἰω - 
νίας μελαγχολίες τῆς σκέψεώ: σου! Συχνὰ δ᾽ ἐπανελάμβανεν εἰς τὰς 
μετὰ τῶν φίλων καὶ οἷ «εί ον του συνδιαλέξεις τὸ τοῦ Γρηγορίου τοῦ 
Θ.ολόγου: Ὅναρ ἐσμὲν οὖχ ἱστάμενον, φάσμα τι μὴ κρατούμενον, 
πτῆσις ὀρνέου παρβρχομένου, ναῦς ἐπὶ ϑαλάσση: ἴχνος οὔκ ἔχουσα, 
κόνις, ἅτμίς, ξοϑινὴ δρόσος, ἄνϑο; καιρῷ φυόμενον καὶ καιρῷ λυό- 
μενον. 

Ἴσως τινὲς τῶν συγχρόνων ὑλιστῶν, τῶν ξένων πρὸς πᾶν ἰδεῶδες 
καὶ πρὸς πᾶσαν εὐγενῆ καὶ ὑψηλὴν σκέψιν, ἀναγινώσκοντες ταῦτα ϑὰ 
μοιδιάσωσι, καταγινώσκοντες τοῦ ἱεροῦ ἀνδρὸς μωρί εν, διότι πλούσιος 


Ὁ, δὲν ἔξει ἓν χλιδῇ καὶ εὐμαρείᾳ, ἀλλὰ διῃτᾶζο ἔν παντοδαπαῖς στε- 


ρήσεσι καὶ οὐδὲν κατέλυσε τοῖς οἰκείοις του, ϑεωρήσας ὦ; τοιούτους 
πάντας ἓν γένει τοὺς συμπολίτα; του. ᾿Δλλ᾽ ὄκι, οὐδαμῶς ὑπέφερε 
στερούμενος τῶν συνήϑων ἀπολαύσεων καὶ ἀσκητικῶς διάγων τὸν 
βίον ὃ μακάριος ἀνήο, ὦ; δὲν ἔπασχον οἳ ἐν στερήσεσι διβρλϑόντες 
τὸν βίον μεγάϑυμοι δϑνικοὶ εὐεργέται, οἵ δι᾽ ὑ τερανϑρωπίνων πόνων 
καὶ κακουχιῶν δημιουργήσαντες κολοσσιαίας περιουσία:, ἅ; διέϑεντο 
ῦ κὲρ τῶν φιλανϑρωπικῶν καὶ ἐ.παιδευιικῶν καϑ.δρυμάτων τῶν κοσ- 
μούντων τὴν πρωτεύουσαν τοῦ Κράτου: καὶ συντελούντων ὗπέρ τε τῆς. 
ἡϑικῆς καὶ ὑλικῆς ἐνισχύσεως τοῦ ἑλληνισμοῦ. Καὶ ἀφοῦ ὁ φιλάργυ- 
ρος δὲν πάσχει, διότι τὸ κυριεῦ»ν αὐτὸν κωμικὸν πάϑος εἶνε οὕτως 
ἰσχυρόν, ὥ-τε ἢ ἡδονὴ τῆς κτήσεως καὶ τῆ: ϑόας τοῦ χουσί»υ κατα- 
πνίγει τὴν ἐκ τῶν ἐλλείψεων τοῦ καϑημέρ ιν βίου στενοχωρί ιν, δυνά- 
μεϑα νὰ συμπεράνωμεν ὅτι πολλῷ μᾶλλον ὃ κατεχόμενος ὑπὸ τῆς 
ἑλλόγου καὶ ὑψηλῆ: ἰδέας τῆ: ὠφελείας τοῦ ὁμοίου αὐτῷ ἀνϑρώπου . 
δύναται νὰ ὑφίσταται ἀσυγκρίτως. δεινότερα καὶ μετ᾽ ἀφάτου μάλι- 


στα ἡδονῆς, πληρούμενος ὑπὸ τοῦ μεγίστου καὶ δυσνοήτου εἰς τοὺς 
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χυδαίους ϑελγήτρου τῆς ἠϑικῆς ἱκανοποιήσεως τῆς ἁγνῆς καὶ φιλάλ.- 
λον συνειδήσεώς του. 

Αμφότεροι, καὶ οἳ εὔποροι φιλάργυροι καὶ οἳ εὔποροι κοινώφε- 
λεῖς ἄνδρες, ἀποταμιεύοντες τὸ χρῆμα, ὑπείκουσιν εἷς τὸν ψυχικὸν 
νόμον τῆς διαιωνίσεως τῶν χτηϑέντων, ὅςτις εἶνε ἐγγενὴς εἷς τὸν 
ἄνϑρωπον. Καὶ παρὰ τοῖς φιλαργύροις δὲ δὲν εἶνε παντελῶς ξένον τὸ 
συνοίσϑημα τῆς φιλαλληλίας χατὰ τὸν στενὸν κύκλον τῆς ἀντιλήψεώς 
των. Αλλ᾽ ὁποία διαφορὰ εἶς τὰ ἐλατήρια ἑκατέρων. Οἵ φιλοκτήµονες 
φιλόργυροι, ταλείπωροι ἐγωπαϑεῖς, ἐπηρεαζόμενοι ὑπὸ τῆς ψευδοῦς. 
λάμψεως τῶν ἐπιγείων, ὑπὸ τῆς ψευδοῦς φιλοτιμίας τῆς ὑλικῆς ὕπερο- 
χῆς, ὑπὸ τῆς καχῶς πολλάχις ἔννοουμένης φιλοστοργίας, ἐξασϑενοῦσι 
καὶ σμικρύνουσι καὶ πολλάκις καὶ ἐκμηδενίζουσι τὴν ἰξίαν αὐτῶν ἰσχὺν 
καὶ δρᾶσιν, ϑεωροῦντες πλησίον μόνον τὰ μέλη τῆς οἰκογενείας των. 
Ἡ ἰδέα αὕτη προςεγγίζι πρὸς τὴν ἰουδαϊκήν. “Ως γνωστόν, πλησίον 
διὰ τὸν Ἑβραῖον ἦτο μόνον ὃ δμόϑρησχος καὶ ὃ δμοεϑνής. 

Καὶ παρὰ τοῖς φιλαργύροις ὅϑεν χαὶ χρηματολάτραις ὑφίσταται, 
ἀλλ᾽ ἀσϑενέστατον, τὸ συναίσϑημα τῆς φιλαλληλίας καὶ ἀλληλεγγύης, 
ἀπαιτεῖται δὲ ἁπτή τις περίστασις, βαϑέως χαρασσομένη εἷς τὰς υοἰσϑή- 
σεις, ἵνα ἔκδηλονϑῇ. ᾿Αλλ᾽ εἷς τοὺς κοινωφελεῖς καὶ εὐεργετικοὺς 
ἄνδρας τὸ αἴσϑημα τῆς εὐποιίας πηγάζει ἔκ γνηοίου χριστιανιχοῦ 
πνεύματος. Ηλησίον, καιὰ τὸν Σωτῆρα ἡμῶν, εἶνε πᾶς ἄνϑρωπος. 
Ἢ λιία Γραφὴ λέγει: «Ὁ πᾶς νόμος ἑνὶ λόγῳ πληροῦται, ἓν τῷ 
ἀγαπήσεις τὸν πλησίον σου ὡς σεαυτόν». Καὶ ἀλλαχοῦ: «᾿Εν τούτῳ 
γνώσονται πάντες, ὅτι ἐμοὶ μοϑηταὶ ἐστέ, ἐάν ἀγάπην ἔχητε ἓν 
ἀλλήλοις». 

Οὕτω οἳ κοινωφελῶς ἄνδρες δὲν ἀναμένουσι συμφορὰς ἐϑνικὰς 
ἵνα κατανοήσωσι τὴν ἀξίαν τῆς ἀλληλεγγύης καὶ τῆς φιλαλληλίας καὶ 
τὰς ὑποχρεώσεις των πρὸς τὴν πατρίδα, τήν τε κοινὴν καὶ ἰδιαιτέραν. 
Τοὔνανιίον ἓν χρό! ῳ λίαν ἀφεστῶτι τῶν ἐϑνιχῶν κρίσεων προπαρα-- 
σκευάζουσι τὸ ἔδαφος πρὸς ἀποσόβησιν τῶν συμφορῶν, ἕκαστος κατὰ 
δύναμιν, διαπαιδαγωγοῦντες τὸν λαὸν χαὶ συντελοῦντες εἰς τὴν πνευ- 
ματικὴν αὐτοῦ ἀνάπτυξιν, τὴν ἠϑικὴν διάπλασιν καὶ τὴν ὑλικὴν 
αὐτοῦ εὐημερίαν. Οἵ κοινωφε)εῖς ἄνδρες ϑεωροῦσιν, ὅτι πᾶν ὑλικὸν ἢ 
καὶ διανοητικὸν χεφάλαιον, ὅπερ κέκτηνται, τὸ ἔλαβον ὥς δάνειον, 
οἱονεὶ παρακαταϑήκην τῆς ϑείας προνοίας, ὅπως πολλαπλἀσιάσαντες 
αὐτὸ ὡς τάλαντον τοῦ Εὐογγελίου ἐπιστρέψωσι τὸ δῶρον εἷς τὴν χοι- 
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νωνίαν, διότι τῇ ἔπικουρίᾳ πάντων καὶ διὰ κοινῶν προσπαϑειῶν τὸ 
ἀπήλαυσαν, ἀσυγχρίτως οὕτω χρησιμώτεροι καϑιστάμενοι ἐχείνωι, 
οἵτινες φαίνονται ἐπωφελεῖς μόνον εἷς τοὺς οἰκείους καὶ τοὺς χληρο- 
νόμους τῶν. 

Τρανὸν παράδειγµα ἔστω ὁ ἀλήστου μνήμης μέγας φιλάϑρωπος 
ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως Νεόφυτος Καμπάνης.Εἷς τί ϑὰ ὠφέλει,ἑὰν κατέ- 
λιπε πᾶσαν τὴν περιονοίαν αὐτοῦ εἷς τοὺς οἰκείους του; Δύο ἢ τρεῖς 
οἰκογένειαι ϑὰ ηὐπόρουν ἐπὶ πλέον. Νῦν δὲ τὴν χρησιμότητα τοῦ πλού- 
τον αὐτοῦ διακηρύττουσι στεντωρείως ἡ πρωτεύουσα τῆς γενεϑλίου του 
νήσου, τὸ Κόρϑιον, πολλὰ σχολεῖα τῆ-"Ανδρου, μάλιστα δὲ τοῦ ἴδιαι- 
τέρου χωγίου του τῆς Μεσαρίας, τὰ ὁποῖα οὔτε ϑὰ ϑφίσταντο ἄνευ 
τῆς πατρικῆς αὐτοῦ δωρεᾶς. Τὴν χρησιμότητα τοῦ πλούτου αὐτοῦ δια- 
κηρύττουσιν ἥ μείζων ξξάπλωσις τῆς παιδείας ἔν τῇ νήσῳ, οἱ ναοι καὶ 
οἳ δῆμοι, οἷ πολλαχῶς ἐκ τῶν κληροδοτημάτων αὑτοῦ ἐπὶ μακρὰς δε- 
καετηρίδας εὐεργετούμενοι, τὰ διδακτικὰ ὄργανα, ἔπιπλα καὶ σκεύη, 
δι᾽ ὧν τὸ κληροδότημα τοῦ ἀοιδίμου Ἱεραπόλεως ἐπροίκισε καὶ προι- 
κίζει τὰ ἐν τῇ νήσῳ παιδευτήρια. Τὰς εὐεργεσίας αὐτοῦ διακηρύσσει ἥ. 
ἱστορία τῆς νήσου "Άνδρου, ἀναγράφουσα χρυσοῖς γράμμασι τὸ σεπτὸν 
αὐτοῦ ὄνομα εἷς αἰῶνα τὸν ἅπαντα, τὸ ᾿Εϑνικὸν Πανεπιστήμιον, τὸ 
νοσοκομεῖον τοῦ Βουκουρεστίου, διότι ἢ στοργὴ καὶ τὸ φιλάνϑρωπον 
πνεῦμα τοῦ ἀειμνήστου ἱεράρχου δὲν περ.ὠρίοϑη ἓν μόνῃ τῇ γ8ν6- 
τείρα αὐτοῦ νήσῳ, ὧς ἐν τῇ κατωτέρῳ δημοσιευμένῃ διαϑήχῃ αὐτοῦ 
ϑέλομεν ἴδει. 

Γεννηϑεὶς ὃν Μεσαρίᾳ τῆς νήσου "Ανδρου ἕξ ἄρχοίας χαὶ εὐγενοῦς 
οἰκογενείας ὃ “Ἱεραπόλεως Νεόφυτος, ὑπῆρξε τελευταῖος υἱὸς τοῦ ἐκ 
τῶν πρώτων ιῆς νήσου εὐπατριδῶν Μιχαὴλ Καμπάνη '. Λιδαχϑεὶς 
δὲ τὰ, πρῶτα γράμματα ἐν "Ανδρῳ, νεαρώτατος ἑκάρη μοναχὸς ἓν τῇ 
ἓν "Ανδρῳ περιβλέπιῳ Μο! ῇ τῆς ΓΤαναχράντου καὶ ἀπῆλϑεν εἰς Βου- 
κουρέστιον. Συμπληρώσας δ᾽ ἐκεῖ τὴν ἐκπαίδευσιν αὐτοῦ εἷς τὴν ὑπὸ 


1. Ἦν ἐκ τοῦ πρεσβυγενοῦς κλάδου τῶν Καμπάνη τῆς Μεσαρίας, Εἶχε δ᾽. 
ὅ ἀοίδιμος “Ἱεραπόλεως δύο πρεσβυτέρους ἀδελφούς, τὸν ’Αλέξανδρον καὶ τὸν 
Λϑονάρδον καὶ μίαν. ἀδελφήν, τὴν ᾿Ασημίναν, περὶ ὧν μνείαν ποιεῖται ἐν τῇ 
διαϑήχῃ του. Ὁ ἐκ τοῦ πρωτοτόκου ᾿Αλεξάνδρου κλάδος ἐξέλιπεν ἐξ ἄρρενο- 
γονίας, τελευταίου ἀποβιώσαντος τῷ 1920 τοῦ ἰατροῦ καὶ βουλευτοῦ “Ανδρου. 
διατελέσαντος Ὑπατίου Μ. Καμπάνη. 
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τὸν διάοη ον τοῦ Γένους διδάσκαλον Λάμπρον τὸν Φωτιάδην ! πε-. 
ριώνυμον Σχολὴν τοῦ Βουκουρεστίου, ἀγλαοὺς ἀποφέρουσαν καρπούς, 
Πουνήϑη διὰ τῆς παιδείας, τοῦ ἀγαστοῦ ἥϑους του καὶ τῶν ἐξόχων 
ἀρετῶν του νὰ προαχϑῆ ταχέως εἰς τὸ ἀνώτατον τῆ; ἀρχιερωσύνης 
ἀξίωμα, χειροτονηθεις ἐπίσκοπος “Ἱεραπόλεως :. 

Γενόμενος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως ὃ Νεόφυτος Καμπάνης δὲν διέ- 
τριβε κατ᾽ ἀρχὰς ἕν Βυυκουρεσείῳ, ἀλλ᾽ εἷς τὸ Ἰάσιον τῆς Μολδα- 
βίας. Γοὐλάχιστον ἐν Ι.σίῳ εὑρίσκετο κατὰ τὸν χρόνον τῆς εἰσβολῆς 
τοῦ πρίγκηπος ᾿Αλεξάνδρου ᾿Ὑψηλάντου, ἀρχομένης τῆς ἑλληνικῆς 
ἐπαναστάσεως. Προχειμένου δὲ να καϑαγιασὺῇ τῇ 26 Φεβρουαρίου 


1. Βλ. περὶ Λάμπρου Φωτιάδου ΑΚ. Ν. Σάϑα, Νεοελληνικὴν Φιλυλογίαν, 
σ. οδό-δϑυ.-- ᾿Ανδρονέκου Δημητρακοπούλου, ᾿Επανορυώσεις σφαλµατῶν 
παρατηρηῦϑέντω» ἐν τῇ Ν6οελληνικῇ Φ.λολογίᾳ του Κ᾿ Σαϑα μετα καί τινῶν πρθ- 
οὐητῶν, Γεργεσίῃ Ι8ίά, σ. 42.-- [᾽εωργίου Ιωάννου Ζαβίρα, Νέα "Ελώας ἢ 
Ἑλληνικὸν Ὀέατρον ἐκδοὐὲν ὑπὸ Γεωργίου µ. Κρέμου, ᾿Αὐήνησι 182, σ. 
ἁ]υ.--- Διονυσίου Θερειανοῦ, ᾿Δὂδαμ.νειος Κοραῆς, τ. Δ΄, σ. ὅ--.ᾱ-- Α, ἐ᾿ούδα 
Β.οι {{.ραλληλοι, τ. Β΄, σ. 286-209, 

2. Ἡ ΄Ἱέραπολις ἧτο ἀρχαία πολι; τῆς Φυυγίας κειμένη Β. τῆ, ααοδικείας. 
Ἔλιισῦη ὃ’ ἢ Ἱεράπολις τῷ ι90 π. Χ. ὕπο (ὐμένους τοῦ Β΄ προ, τιμὴν Ἱέ- 
ρας, συζύγου τοῦ ἐκ ΠΠεργάμου ἥ γΘος Τελέφου. Τα ἐρείπεια αὐτῆ: καλοῦνται 
σήμερον ὑπὸ τῶν τούρκων Παμπουκ-Καλὲ ἢ Κυυλασι(--φρούριον ἢ πύργος βάμ- 
βκΌρ), ἐκ τοῦ Λευαου χρώματος τῶν ἀποῦεμαίων υῶν ἐκεῖ θερμῶν μβταλλι- 
κῶν πηγων. 

᾿Ην ὁ' ἁληϑῶ; ἡ Ἱεράπολις ἱερὰ διὰ τὴν χριστιανικὴν ἀρχαιότητα πόλις. 
διοει ἑν ταύτῃ ἐμαρτύρησε σιαυρωδθοὶ: ἔ.ει Νέρωνος ὁ ἀπόστολος: Φίλιππος. 
᾿Ενταῦθα ἔζησεν ὁ ἀποστολος Βαρϑυλομαῖος καὶ Μαριάμνῃ ἡ ἀδελφὴ τσῦ 
ἀποστόλου Φιλίππου. “Επισκοπος "Ι6ραπολεως ἦν ὁ μαϑητὴς τοῦ κὐαγγελιστοῦ 
᾿Ίωαννου ἱερὸς μαπίας, ὅ-τις, κατὰ τὸν Εὐσέβιον, ἦν «ανὴρ τὰ πάντα ὅ,τι 
μάλιστα λυγιώτατος καὶ τῆ; Γραφῆς εἰδήμων» (Εὐσεβίου, ᾿Ξκκλ. Ἱστορ. Γ΄, 
λε΄) καὶ συγγῳαφεὺς τῶν πέντε β.ρλίων «Λ.γιῶν Κυριακῶν ἐξηγήσαις». Ἐπί-. 
οχοπος Ἵδραπολεῶς ἦν ὁ Κλαύδιος ᾿Απολλιναριος (ἑ100 μ. Χ.) ὁ ᾿Απολογητής, 
συγγῳαφεὺς τοῦ πρὸς Μλρκον ᾿Ανεωνῖνον Λογου καὶ πολλῶν ἄλλων ἔργων 
([Κ. Κοντογόνη, Πτρολογία, Α, 385). ᾿Επίσκοπος “Ιεμαπολεως ὑπῆρ:ὂν ὁ ἰσα- 
πόστολος ᾿Αβόρκιος ([186 μ. Χ.), οὗ τὴν μνήμην ἡ ᾿Εκκλησία ἐπιτελεῖ τὴν 
24 'Οκιωῤρίου (Πλτρολογία Μίσηο, τ. 115, σ. 1912) καὶ πολλοὶ ἕτεροι τῶν 
τὴν ᾿Εχκλησίαν κΑεϊσάντων καὶ λαμπρυνάντων. 

᾿Αλλ’ ὁ ἐπισκεπτόμενος σήμ6ρον τὰ μεγαλοπρεπῆ τῆς “Ι«ραπόλθως ἐρείπια 
καὶ βλέπων τὴν φρικώδη τῆς ποτε εὐδαίμονος ταύτης πόλεως; ἐρήμωσιν, νομί- 
ὅθι ὅτι ἀκούει τοὺ; λόγους τοῦ ᾿Ιησοῦ : «Ἰδοὺ ἀφίεται ὁ οἶκος ὑμῶν» ἔρημος». 
Γ Λαχμπάκη, Οἱ '᾿Επτὰ ᾿Αστέρες τῆς ᾿Αποκαλύψεως, ἐν ᾿Αϑήναις 1909, σ. 440. 
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1821 ἢ σημαία τῆς ἐπαναστάσεως ἓν τῷ ἱερῷ νοῷ τῆς τῶν Τριῶν Ἵε- 
ραρχῶν Μονῆς, ἀνηχούσης τῷ ᾿Αγίῳ Ὄρει, τὴν ἵεροτελεσ' (αν ταύτην 
ἀνέϑετο κατ᾽ ἀρχὰς ὃ πρίγχηψ “Ὑψηλάντης εἷς τὸν ἐκεῖ διαμένοντα 
τότε ἐπίσκοπον Ἱεραπόλεως Νεόφυτον, καϑ᾽ ἃ ἱστορεῖ δ ᾿Ἰωάννης 
Φιλήμων, προσϑέτων ὅτι ὃ Ἱεραπόλεως «ἦτο σπάνιος ἀληϑῶς ἀνὴρ 
διά τε τὰ ἀγαϑὰ αἰσθήματα καὶ τὸν ἔξοχον ὑπὲρ πατρίδος ἔνϑουσια- 
σμὸν αὐτοῦ». ᾿Αλλὰ μαϑὼν τὸ τοιοῦτον ὃ μητροπολίτης Ιασίου Βε- 
νιαμίν, ἔδραμ6 πρὸς τὸν Ὕψηλάντην, παραπονούμενος διὰ τὴν προ- 
σβλητικὴν παραγχώνισιν αὗτι ῦ καὶ τὴν προτίμησιν ἄλλου ξένου ἔπι- 
σχόπου, καϑ᾽ ὄν μάλιστα χρόνον αὐτὸς διετέλει καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ 
ἀγῶνος διάπυρος εὐχέτης καὶ τῆς Ὑψηλαντικῆς οἰκογενείας ὃ ἀρχαῖος 
ἀπὸ τοῦ ἡγεμόνος Κωνσταντίνου Ὕψηλάντου φίλος. Οὕτω ὃ Ύψη- 
λάντης ἐδέχϑη τὴν αἴτησιν αὐτοῦ καὶ κατὰ τὴν τελετὴν ἐχοροστάτη- 
σεν ἀντὶ τοῦ Ἱεραπόλεως ὃ μητροπολίτης ᾿Ιασίου Βενιαμίν 1, 

Βραδύτερον ὃ Ἱεραπόλεος ἐγκατεστάϑη ἐν Βουχουρεστίῳ, συνδεό- 
μενος φιλικῶς μετὰ τοῦ μητροπολίτου Οὐγγροβλαχίας Νεοφύτου. Οἱ 
προσηνεῖς καὶ μειλίχιοι τρόποι του, τὸ ἀνεπίληπτον ἦϑός του, ἢ καλο- 
καγαϑία του, ἢ ἀσχητικὴ ζωή του καὶ ἢ ἐν γένει ἄρετή του ἐφιίλχυ: 
σαν εὐϑὺς ἐξ ἀρχῆς ἀμέριστον τὴν ἐκτίμησιν καὶ τὸν σεβασμὸν. χαὶ 
τὴν αὐτὸ τοῦτο λατρείαν πρὸς αὐτὸν σύμπαντος τοῦ ἐκεῖ χριστιανικεῦ 
πληρώματος καὶ κατ᾽ ἐξοχὴν τῶν βογιάρων τῆς Βλαχίας, οἵτινες εἰς 
πᾶσαν περίστασιν μεγάλα καὶ ὄντως ἡγεμονικὰ ἀπέστελλον πρὸς αὐτὸν 
δῶρα, οὕτως ὥστε ὃ “Ἱεραπόλεως κατὰ τὰ τελευταῖα ἕτη τῆς ζωῆς του 
εὑρέϑη κάτοχος περιουσίας 13 000 φλωρίων χρυσῶν. 


(ΈἜπεται τὸ τέλος] 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΠ: ΠΑΣΧΑΛΗΣ 


1, "Ιωάννου Φιλήμονος, Δοχίμιον ἱστορικὸν περὶ τῆς Ἑλληνικῆς ἔπανα- 
στάσεως, τ. Β΄, σ. 291-32. 


ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΜΝΗΜΕΙΑΕΝ ΑΚΑΡΝΑΝΙΑ 


Α΄ 


Ἐπὶ λόφου δεσπόζοντος τοῦ ᾿Αγγελοκάστρου, κτίσματος τῶν δὲ- 
σποτῶν ᾿Ηπείρου ᾿Αγγέλων---Κομνηνῶν, χεῖται ἡ Ἱερὰ Μονὴ Παν- 
τοχράτορος. Ὁ ναός της ἔχει ῥυθμὸν βασιλικῆς μετὰ θόλου. Τὸ χρᾶμά 
δὲ τοῦτο τῶν ῥυθμῶν βαχσιλικῆς καὶ βυζαντιακοῦ ἀπαντᾶται συχνῶς 
ἐν τοῖς μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνοις. ᾿Εσωτερικῶς ὁ τεχνοτρόπος ἀρχι- 
τέκτων σχηματίζει τύπον σταυροῦ διὰ τόξων ὑπεράνω τῶν ὁποίων 
στηρίζεται ὁ θόλος, ὁ ὁποῖος δι᾽ ἐπιμήχων θυρίδων ὀχτὼ ἐξακοντίζει 
τὸ φῶς ἔνδον τοῦ ναοῦ. ᾿Εχτὲς δὲ τῶν θυρίδων τοῦ θόλου καὶ ἐπὶ τῶν 
προεχτάσεων τῶν τοίχων βορείου καὶ νοτίου ἐν τῷ μέσῳ αὐτῶν, ἐφ᾽ ὧν 
ὁ θόλος, ἑκατέρωθεν ὑπάρχουσι διπλαῖ ἐπιμήκεις στεναὶ θυρίδες, οὕτως 
ὥστε τὸ ἐν τῷ ναῷ φῶς ἣν λίαν ἀμυδρόν. ᾿Εσχάτως ὅμως οἱ πατέρες 
ποθοῦντες περισσότερον φῶς ἤνοιξαν πολλὰς εὐρυτέρας θυρίδας. Ἢ 
στέγη πλὴν τοῦ κεντριχκοῦ θόλου ἔχει δύο ὀμφαλοὺς ἐν τῷ βήματι, 
τέσσαρας ἐν τῷ κυρίως ναῷ καὶ ἕνα ἐν τῷ νάρθηκι. Ὃ θόλος εἰκχονίζει 
τὸν []χντοχράτορα, οἱ δὲ ἑπτὰ ὀμφαλοὶ τὰ ἑπτὰ χαρίσματα τοῦ ἁγίου 
Πνεύματος. Στηρίζεται δὲ ἢ στέγη ἐπὶ κιόνων δύο πααραλλῆλων σεί- 
ρῶν, ὧν ἑχάστη ἔχει χίονας τέσσαρας. "Αλλοτε ὁ νάρθηξ διεχωρίζετο 
ἀπὸ τοῦ κυρίως ναοῦ. ᾿Κσχάτως ὅμως ἀφηρέθη τὸ διαχώρισμα καὶ 
ἀπετέλεσεν ἕν ὅλον μετ᾽ αὐτοῦ. Θύρας ἐν ὅλῳ ἔχει τρεῖς, ὧν δύο πα- 
ραλλήλως ἐπὶ τοῦ δορείου χαὶ τοῦ νοτίου τοίχου διὰ τὴν εἰς τὸν 
πυρίως ναὸν εἴσοδον καὶ μίαν ἐν τῷ μέσῳ τοῦ δυτικοῦ διὰ τὴν εἷς 
τὸν νάρθηκα εἴσοδον. ᾿Επιγραφὰς ἔχει ἐκ τῆς ἐξωτερικῆς τῶν τοίχων 
ἀνατολικοῦ καὶ δυτικοῦ, Ἐν τῷ δυτικῷ ὑπάρχει ἐπὶ πέτρας ἐγγεγλυμ- 
μένον τὸ σημεῖον τοῦ σταυροῦ ὑπεράνω τῆς θύρας τῆς εἰσόδου καὶ 
ἐπὶ τοῦ ὑπερθόρου αὐτῆς ἡ ἑξῆς ἐπιγραφή: «ΚΕΣΩΣΟΝΤΟΥΣ 
ΕΥΣΕΡΒΙΣΚΑΙΕΠΑΚΟΥΣΟΝΗΜΩΝ», Μεταξὺ δὲ τούτων χῶρος 
ἐπὶ τούτῳ διὰ γραφὴν τῆς εἰκόνος τῆς Μονῆς. Ἑικατέρωθεν δὲ τῶν 
πλαγίων τοῦ αὐτοῦ τοίχου τὸ σημεῖον τοῦ σταυροῦ, ὧν τὸ ἕν γικητε- 
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χὸν φέρει χρονολογίαν τῆς ἀναχαινίσεως γράμμασιν ἀραθικοῖς ἔχην 


ὧδε: 
[9 "ο {ο 
ΝΙ | κα 
1 746 


᾿Επὶ δὲ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίγου ἀκριβῶς ἄνωθι τοῦ ἐξωτεριχοῦ 
τῆς κόγχης τοῦ 6ήμχτος ἡ ἑξῆς διὰ κεράμων ἐντετειχισμένων γραφὴ 
διϊκνουμένη δι᾽ ὅλου τοῦ τοίχου, ! ΤῸ ΑΥΜΞ Ο ΘΕΊΟΙΟ ΟΥΤΟς 
ΝΑΟΟ ΤΟΥ ΠΑΝΤΌΚΡΑΤΩΡ ΑΝΕΚΑΙΝΙΟΘΗ ΕΚ ΒΑΘΡΩΝ 90 
ΟΡΑΤΑΙ ΕΞΑΝΤΟΧΘΟΝΩΝ ΑΙΤΩΛΛΩΝ ΦΙΛΟΘΕΩΝ ΔΙΑ ΣΥ͂Ν- 
ΔΡΟΜΗ(;». Καὶ ἐπὶ μιᾶς πέτρας τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τὸ σημεῖον 
τοῦ σταυροῦ μετὰ τῆς χρονολογίας τῆς ἀνακαινίσεως 17{6. Τὸ βῆμα 
διαχωρίζεται, ὣς συνήθως ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τῶν περὶ εἰκόνων ἐρίδων, 
δι᾽ ὑψηλοτάτου εἰκονοστασίου ἀπὸ τοῦ κυρίως ναοῦ᾽ διαιρεῖται δὲ εἷς 
πέντε δριζοντίας σειρὰς εἰκόνων. ᾿Εὐπὶ τῆς ὑπερτάτης τοποθετεῖται ἡ 
σταύρωσις του Χριστοῦ, ἔνθεν δὲ καὶ ἔνθεν ὁ ᾿Ιωάννης καὶ ἡ Θιο- 
τόχος κλαίοντες. ᾿Εν ἄλλοις ὅμως εἰκονοστασίοις ἔνθεν καὶ ἔνθεν τοῦ 
σταυροῦ ὄφεις κχτὰ τὸ ᾿Ιωάννου Γ, 14. Ἐπὶ τῆς δευτέρας καὶ τρίτης 
σειρᾶς εἰκόνες μικραὶ διαφόρων ἁγίων. 

Μεταξὺ δὲ τῆς δευτέρας καὶ τρίτης ξυλόγλυπτος ἄμπελος εἰκονίζαι 
τὴν ᾿Εκκλησίαν. Ἢ ᾿Εκκλησία προφητικῶς καλεῖται ἄμπελος, χλή- 
ματα οἷ πιστοὶ καὶ γεωργὸς ὁ |]ατήρ, Αμπελος λέγεται καὶ αὐτὸς 
ὃ Κύριος (Ἴωαν. 111,1). Ἔν τῷ ἀρχαιοτάτῳ εἰκονοστασίῳ τοῦ Ναοῦ 
Ταξιαρχῶν Αἰτωλικοῦ δι᾽ ὅλου εἰχονίζεται ἄμπελος, χληματίδες 
μετὰ βοτρύων καὶ ὄφεις καὶ ἔλαφοι. ᾿Εὶν τῷ ναῷ “Αγίῳ Χριστοφόρου 
“Αγρινίου ἡ χληματὶς μετὰ θοτρύων ἐν τῷ εἰκονοστασίῳ εἶναι γε- 
γραμμένη διὰ χρωστῆρος. Μεταξὺ δὲ τῆς τρίτης καὶ τετάρτης σειρᾶς 
διὰ χρωστῆρος εἶναι γεγραμμένη ἢ ἑξῆς γραφή: «ΤΌ ΣΤΕΡΕΩ͂ΜΑ. 
ΤΩΝ ΕΠῚ ΣΟΙ ΠΕΠΟΙΘΟΤΩ͂Ν ΣΤΈΡΕΩΣΟΝ ΚΥΡΙΕ ΤῊΝ ΕΚ- 
ΚΛΗΣΙΑΝ ΗΝ ΕΚΤΗ ΣΩ ΤΩ ΤΙΜΙΩ ΣῸΝ ΑΙΜΑΤῚΊ»,. Ἐπὶ τῆς τε- 
τάρτης αἱ μεγάλαι εἰκόνες καὶ τῆς πέμπτης εἰχονίζοντο διάφοροι 
σκηναὶ τῆς ἁγίας Γραφῆς. Εἰὶς πέντε δὲ ὁριζοντίας σειρὰς ἐγράφοντο 
καὶ αἱ τοιχογραφίαι ἐν τοῖς ναοῖς τῶν Τονῶν κατὰ τὴν ἑρμηνείαν τῶν 
ζωγράφων, ᾿Επὶ τῆς ὑπερτάτης σειρᾶ: τοῦ εἰκονοστάσίου ὑπάρχουσε 
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Ἐύλιναι περιστεραί, ἐκ τῶν στομάτων τῶν ὁπείων κρέμανται διὰ σχοι- 
νίων ἀργυρῶν λυχνίαι. Ιαὶ αἱ μὲν περιστεραὶ συμθολίζουσι τὸ ἅγιον 
Πνεῦμα, αἱ δὲ λυχνίαι τὴν ᾿Εκκλησίαν κατὰ τὸ τῆς ᾿Αποχ. Α, 20, τὸ 
ὅλον δὲ σύμπλεγμα εἰκονίζει, ὅτι ἢ Εκκλησία ὁδηγεῖταὶ ὑπὸ τοῦ 
ἁγίου Πγεύματος εἰς πᾶσαν τὴν ἀλήθειαν κατὰ τὸ ᾿Ιωάννου ἶ-, 19. 
Τοιαῦται ξύλιναι ἐπίχρυσοι περιστεραὶ ὑπάρχουσι καὶ ἐπὶ τῆς τρίτης 
σειρᾶς τοῦ εἰκονοστασίευ, ὧν τινες φέρουσιν ἀπὸ τοῦ στόματος χλά- 
δον ἐλαίας καὶ εἰκονίζουσι τὴν εἰρήνην, ἦν λαμθάνει ὁ ἄνθρωπος φω- 
τιζόμενος ὑπὸ τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐν τῇ 'Εκκλησίᾳ. Τὰ 6ημόθυρα 
εἶναι πολὺ μεταγενέστερα καὶ φέρουσιν εἰς τὴν κορυφὴν τὸν ξύλινον 
ἐπίχρυσον δικέφαλον ἀετόν. ᾿Αλλοτε, ὡς συνήθως ἐν τοῖς μετὰ τὴν 
ἅλωσιν χρόνοις, πρὸ τοῦ ἀρχιερατιχοῦ θρόνου ἦν ἐπὶ πλαχὲς ἐγγεγλυμ- 
μένος μέγας δικέφαλος ἀετός, Οἱ πατέρες ὅμως δυστυχῶς πλακοστρώ- 
σαντες τὸν ναὸν διὰ πλακῶν νέου συστήματος ἐξέδαλον αὐτὸν ἔξω χαὶ 
εὗτω χατεχερματίσθη. Τὸ ἅγιον βῆμα ὑφ᾽ ἕν περιλαρθάνει δύο θυσια- 
στήρια, ὧν τὸ χύριον τοῦ Παντοκράτορος, τὸ δὲ τοῦ ναοῦ τοῦ ἁγίου 
Χαραλάμπους, διότι ἣ παροῦσα Μονὴ ἱδρύθη ἐπὶ τοῦ παρεχκλησίου 
“Αγίου Χαραλάμπους, ἐνῶ ἢ παλαιοτάτη ἔκειτο ἐν ὑψηλοτέρᾳ τοπο- 
θεσίᾳ καὶ ἐσεμνύνετο ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ προφήτου ᾿ἨΗλιοῦ. Δὺο θυσια- 
στήρια παρετηρήσαμεν καὶ ἐν τῷ μητροπολιτιχῷ ναῷ τοῦ ᾿Αργυρο- 
κάστρου τῆς βορείου ᾿Ἠπείρευ περὶ τὸν αὐτὸν χρόνον ἱδρυθέντι. Τὸν 
ὅλον δὲ ναὸν διαχρίνει στερεότης καὶ ἁρμονιχὴ καλλιτεχνία. Ὃ ἀρχι- 
τέχτων εἶχεν ὑπ᾽ ὄψει ναοὺς τοιούτου ῥυθμοῦ κράματος βασιλικῆς καὶ 
δυζαντιαχοῦ. Τοιχογραφίαν δὲν ἔχει. Μόνον ἐν τῷ κεντρικῷ θόλῳ 
ἐζωγραφήσθησαν ἐπὶ χυανοῦ χρώματος ἀστέρες πάμπολλοι. ὅπερ συμ- 
βολίζει τοὺς πολυφώτους ἀστέρας τοῦ νοητοῦ στερεώματος. ἤτοι τοὺς 
Πατέρας τῆς Εκκλησίας ὄντας ἐν τῇ θριαθευούσῃ Ἐκκλησίᾳ καὶ ἐκεῖ- 
θεν πρεσδεύοντος ὑπὲρ τῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας. Ἐπὶ τῆς ἁγίας 
Τραπέζης εὑρίσκονται δύο ἀργυρᾶ κιδώτια ἁγίων λειψάνων, χύχλῳ 
τῶν ὁποίων εἶναι ἐγγεγραμμένοι ὑπὸ τοῦ ἀργυροχόου οἱ ἅγιοι, ὧν τὰ 
λείψανα θησαυρίζονται ἐν αὐτοῖς. ᾿Επίσης εἷς σταυρὸς ἀργυροῦς μετὰ 
σμάλτου τέχνης λόγου ἀξίας μετὰ τῆς ἑξῆς ἐπιγραφῆς ἐπὶ τῆς δάσεώς 
του «ΔΕΗΣΙΣ ΤᾺ ΔΗΛἀ Τώ ΘΕ5 ΑΛΕΞΑΝΔΡὀ ΚΑΛΟΓΈΡΘ ΛΑΧἑ 
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ΡΙΑ 1748». Ἐν ᾿Αγγελοκάστρῳ ὑπῆρχεν ἀπὸ τοῦ 1Ί00' οἰκογένεια. 
τῶν Λαχουρίων ἐξ ἧς κατήγετο καὶ ὃ καλόγηρος ᾿Αλέξανδρος. Ἔκ 
τῆς οἰκογενείας αὐτῆς χατήγετο καὶ ὁ Γεώργιος Λαχούριος ὅστις τῷ. 
1ΊΊΟ μετὰ τῶν Χρήστου χαὶ Τάγου Γριβαίων ἐπολέμησαν ἐπὶ 
τρεῖς ὥρας κατὰ πολυαρίθμου τουρχικοῦ στρατοῦ ἀγομένου ὑπὸ τοῦ. 
Σουλεϊμάμπευ καὶ ᾿Αχμέτμπεὐ ἕως οὗ ἔπεσον μετὰ τῶν τριαχοσίων. 
παλληκαρίων των ἐν τῇ θέσει «Γριδέϊκα», 


ΑΡΧΙΜ. ΣΩΦΡΟΝΙΟΣ ΠΑΠΑΚΥΡΙΑΚΟΥ 


Ἰεροχήρυξ ᾿Αχαρνανίας 


(ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ» Β΄ δ’ 1924 


ΔΙΕΘΝΕΣ ΙΣΤΟΡΙΚΟΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΝ 


(Παὐοτηθίἰοπαἰθ Ωδθβοπἰοαίβέἑβ1Ώηβ), ἐν Βερολίνῳ,3--4 ᾿Οχτωβρίσυ 1924 


Τὸ διεθνὲς τοῦτο ἱστορικὸν συνέδριον διωργανώθη ὑπὸ τοῦ 
Συνδέσμου τῶν ἀποφασιστικῶν μεταρρυθμι. 
στῶντοῦ ΣΣχολείου(Βααάεπϊὀοπιεάθπετ πεπα[τοϊοτπιετ)', 
ἀπετέλει δὲ μέρος τοῦ 24ου διεθνοῦς Συνεδρίου τῆς 
εἰρήνης, τοῦ συνελθόντος ἐν Βερολίνῳ τῇ 9-7 ᾿Ὄχτ, 1924. 
Ἐκ τούτου ἐξηγεῖται διατί αἱ εἰς τὸ διεθνὲς τοῦτο ἱστορικὸν 
συνέδριον γενόμεναι ἀνακοινώσεις δὲν εἶχον χαρακτῆρα καθαρῶς 
ἱστορικόν, ἀλλὰ γενικώτερον παιδχγωγικὸν καὶ χοινωνιολογικόν. 
᾿Εκ. τῶν ἐργασιῶν τοῦ Συνεδρίου σταχυολογοῦμεν τὰς ἀνακοι- 
νώσεις, αἵτινες εἰδικῶς δύνανται νὰ ἐνδιαφέρωτι τοὺς ἀναγνώ- 
στας τῆς «(εολογίας». 

Κατὰ τὴν πρώτην ἡμέραν τοῦ Σηνεδοίου μεταξὺ τῶν ἄλλων 
ὁμιλιῶνϑ ἐντύπωσιν ἐνεποίησαν ἐξαιρετιχὴν αἱ ἀνακοινώσεις 
τοῦ ὑφηγητοῦ κ. Ρ. Ηοπισοπεῖπι ({6|1) «περὶ τῆς οὐσίας 
καὶ τοῦ σκοποῦ τῆς Κοινωνιολογίας », τοῦ ((αθη . 
γητοῦ κ. ΚΝ. πίτεςκετ (Ῥατπιϑίαά}: «Προσωπικότης καὶ 
μᾶζα» χαὶ τοῦ Δρος 5. Κανεται (Βετ]]η) «Κράτος, ἔθνος, 
λαός». Ὁ) κ. Ηοπισοπεἰπι διέγραψε μὲ ζωηρὰ χρώματα καὶ 
λεπτὴν ἀναλυτικότητα τὴν ἀντίθεσιν νοήσεως καὶ συναισθήμια-- 
τος, ἣ ὁποία χωρίζει τὴν ἐπιστήμην τῆς σήμερον ἀπὸ τὴν με- 


1. Ὁ Σύνδεσμος οὗτος δρᾷ ὑτὸ τὴ» διεύϑονσιν τοῦ Κχθηγητοῦ κ, Ραπ] Οοοίτεϊςπ, 
χει δὲ δημοσιογφαφιχὸν ὄογανον τὸ μηνιαῖον περιοδικὸν «Νετιε Ετσίεπππσ», Σκοπὸς τοῦ 
Συνδέσμου εἶνε ἡ μετατροπὴ τοῦ σημεοινοῦ σχολείου μὲ τὰ μονομεοῆ διδακτικὰ μέτα εἰς σχο- 
λεῖον πιρητωγικόν, ἀναπτῦσσον πάσας τὰς δυνάμεις τοῦ μαθητοῦ, ὄχι μόνον ἐξ ἀπόψεως δια- 
νοητιχῆς, ἀλλὰ καὶ πρακτικῆς χαὶ χαλλιτεχνικῆς, μὲ βάσιν πάντοτε τὴν διαμόοφωσιν χοι- 
νγώνιΧῆ ς συνειδήσεως. ((πτππᾶβῆίαε ἀξ Βππᾶθβ κ 6, 3). 

2. Τη. Γ/655ίπγα «Τὸ πρόδλημα : ἱστορία», Ρ, Κατηρήπιεγετ «'Η οἶχον. θεωρία 
υῆς ἱστορίας», Ἰ. Ἡαεβοίπα «Ὁ σχετικισμὸς ἐν τῇ ἱστορίᾳ». 
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σαιωνικὴν καὶ τὸν κύκλον τῆς εὐρωπαϊκῆς σκέψεως ἀπὸ τὸν 
ἀσιατιχὸν μυστικισμόν, κατέδειξε δὲ ὅτι ἕως τώρα ἡ Κοινωνιο- 
λογία περιωρίσθη εἰς τὸν εὐρωπαϊκὸν κύχλον, χωρὶς κἄν νὰ 
ἐπηρεασθῇ ἀπὸ τὸν συμπαθῆ ἀσιατικὸν συναισθηματισμόν. Χά- 
ρις εἰς αὐτὴν τὴν μιονομέρειαν ἡ [Κοινωνιολογία διέγραψε μόνον 
τὸν πεζὸν τύπον τῶν σκληρῶν καὶ τῶν ἐπάνω εἰς τὴν ἄτεγκτον 
λογικὴν τῆς δῆθεν πάλης τῆς ζωῆς βασισμένων χοινωνιχκῶν συ- 
νόλων, τὰ ὁποῖα κατέληξαν εἰς τὸν πρόσφατον ἀκόμη ἀλληλο- 
«σπαραγμόν, ἐν ᾧ ὅ,τι χρειάζεται. διὰ νὰ δημιουργήσωμεν τὴν 
ἀνθρωπότητα τῆς αὔριον εἶνε: ὁ τύπος τῆς ὡραίας ἐκείνης κοι- 
νωνυκῆς συνθέσεως, ἣ ὁποία θὰ στηρίζηται ὄχι μιόνον εἰς τὴν ξη- 
ρὰν λογικὴν σκέφιν,ἀλλὰ καὶ εἰς τὸ συναίσθημα, ἀπὸ τοῦ ὁποίου 
ἐκκολάπτεται μὲ τὴν κατάλληλον χαλλιέργειαν ἡ συμπάθεια καὶ 
ἢ ἀλληλεγγύη.Ὁ κ. Θίτεοϊκοτ ἐξετάζων τὸ ζήτημα τῶν σχέσεων 
προσωπιχότητος καὶ μάζη-, ὑπὸ τὸ πρῖσμια τῶν νεωτέρων πο- 
ρισµάτων τῆς ψυχαλογίας τῶν μαζῶν, ἔδειξε πόσον διαφορετικὰ 
«σκέπτεταί τις χαὶ δρᾷ, ὅταν παρασύρηται ὑπὸ τοῦ ρεύματος τῆς 
μάζης, ἣ ὁποία, ἐν ᾧ εἶνε παράγων εὐεργετικῶς ἀποτελεσμα- 
τικός, χάρις εἰς τὴν ἰδιαιτέραν της ἀποφασιστιχότητα καὶ δύνα- 
μιν, τόσων τοὐναντίον κακῶν γίνεται πρόξενος---καθὼς ἀπέδειξεν 
ἡ ἱστορία---διότι ἰδιοτελεῖς καὶ φαῦλοι δημαγωγοὶ μὲ τὴν ῥητο- 
ρικὴν καὶ τὸν τύπον ἄγουσι καὶ φέρουσιν αὐτὴν μὲ εὐκολίαν πε- 
ρίεργον. Ὁ κ. Ῥίτοςκετ κατέληξε μὲ τῆν σύστασιν νὰ τείνωμεν 
πρὸς ἀποχεντρωτικώτερόν τινα ἄτομ.ισ.μ. όν, ὁ ὁποῖος ἀφίνει 
τὴν προσωπικότητα, ἀνέπαφον ἀπὸ τῆς μάζης τὴν ἐπήρειαν, νὰ 
βλέπῃ τὰ πράγματα ἀπὸ περιωπῆς---καὶ συγεπῶς μὲ καθαρώτε- 
ρον πρῖσμα. "Όταν τοιουτοτρόπως πρόχειται εἰς τὰ ἄτομα ἢ ἐκ- 
τίμησις τῶν ἠθικῶν ἀξιῶν, ἡ ἐπίδρασις τῶν ἐθνιχῶν ἑστιῶν θὰ 
ἐξαλείφεται ἐμπρὸς εἰς τὴν ᾿σχυρὰν ἕλξιν τοῦ ὅλου πεδίου τῆς 
'ἀνθρωπότητος. Ὁ κ. Κζαννεται ἐξήτασε θεωρητικῶς καὶ ἱστορι- 
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κῶς τὰς σχέσεις κράτους, ἔθνους καὶ λαοῦ καὶ ἐξέθεσε τὴν ὑγιᾶ. 
σοσιαλιστικὴν τοῦ ζητήματος ἄποψιν. 

Κατὰ τὴν δευτέραν ἡμέραν τοῦ Συνεδρίου οἳ κ. κ. (τϑπί. 
(Αγγλίας),Γἱοπιεηρετσετ(Γαλλίας), Ηα]]6οΚι (Πολωνίας), Κο5- 
α]ετ. (Γερμανίας), Οτοβίαπο (᾿Ιταλίας), ΑῬάπ]]α. ]α6α! Α1 
(Ἰνδιῶν) ἐξήτασαν τὸ ζήτημα: ὁποῖαι πρέπει νὰ εἶνε εἰς τὸ. 
μέλλον αἱ σχέσεις τῶν κρατῶν τῆς Εὐρώπης καὶ τῆς ᾿Ασίας, 
ἐξ ἀπόψεως εἰρηνιστικῆς καὶ ἀνθρωπιστικῆς, πρὸ παντὸς δ᾽ ὑπὸ 
τὸ πρῖσμα τῶν πικρῶν πλὴν διδακτιχῶν μ.αθημ.άτων τῆς ἱστορίας.. 

Κατὰ τὴν τρίτην ἡμέραν τοῦ Συνεδρίου αἱ ἀνακοινώσεις περι-. 
εστράφησαν περὶ τὸ ζήτημα τῆς ἀποτελεσμ.ατικωτέρας διδασκα-- 
λίας τῶν χατ᾽ ἐξοχὴν ἀνθρωπιστικῶν μαθημάτων: τῆς ἱστο- 
ρίας καὶ τῶν ξένων γλωσσῶν εἰς τὰ σχολεῖα. Ὁ Γάλλος 
γερουσιαστὴς κ. 1.ἱΒῬαϊβόοη, ἐν μέσῳ χειροκροτημ.άτων, ἀνεκοί-- 
νωσε τὴν ἐν σχέσει πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῆς ἱστορίας εἰς γαλ-- 
γικὰ σχολεῖα ἀπόφασιν τοῦ ἐν Γγοη συνελθόντος κατὰ τὸν παρελ- 
θόντα Αὔγουστον διδασκαλιχοῦ συνεδρίου. [ζατὰ τὴν ἀπόφασιν 
ταύτην, οἱ Γάλλοι διδάσκαλοι θὰ ἀποφεύγωσιν εἰς τὸ ἑξῆς νὰ σχο-- 
λιάζωσι τὰ γεγονότα, κατὰ τὸ μάθημα τῆς ἱστορίας, μὲ τρόπον: 
ὥστε νὰ ἐξάπτηται ὁ ἐθνικὸς κατὰ τῶν γειτόνων φανατισμιός, θὰ: 
δίδωσι δὲ ἀνθρωπιστικὴν καὶ οὐχὶ πολιτικὴν μορφὴν εἰς τὴν διδα- 
σκαλίαν των. Κατόπιν ὁ ἼΑγγλος καθ. κ. 1. Ποα]ἁ ὡμίλησε περὶ. 
τῆς μεγάλης ἠθιχῆς σκοπιμότητος τοῦ μαθήματος τῆς ἱστορίας, 
τοῦ ὁποίου ἡ διδασκαλία δὲν πρέπει νὰ περιορίζηται εἰς τὴν: 
ξηρὰν ἀπαρίθμησιν χρονολογιῶν, ἀλλὰ νὰ ἐπιμένη εἰς τὰ ἐχ- 
τῶν ἱστορουμένων ἀπορρέοντα ἠθικὰ διδάγματα" «οὕτω θὰ κατορ- 
θώσωμεν, κατέληξεν, ὥστε νὰ μὴ ἐπαναληφθῶσι τοῦ παρελθόν-. 
τος τὰ λάθη καὶ τὰ ἐγκλήματα». ὍὋ' Γερμανὸς καθηγητὴς χ. 
ς. ΚΤ επιπὶ εἶτα συνέστησε τὴν εἰσαγωγὴν εἰς τὰ σχολεῖα τοῦ- 
μαθήματος τῆς ἱστορικῆς ἐξελ'ξεως τῶν διαφόρων ἐμιπορυτῶν 
καὶ βιομ.ηχανικῶν μέσων, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν καταλλῆλων ἐχείνων: 


Παπ ΚΝΕ 


λ1.Ασπως.ω,«'επαιν 


Διεϑγὲς Ἱστορικὸν Συνέδριον 5 ΥΦΗ 


ὀργάνων, ἐφ᾽ ὧν. πειραματιζόμενος ὁ μαθητὴς θὰ παρακολουθῇ 
συγκεκριμένως τὰ πρὸς τὴν πρόοδον βήματα τῆς ἀνθρωπότητος. 
Ἔπειτα ὁ Δρ Οἴο Ταεὼκο ἔκαμεν ὡραιοτάτην ἀνακοίνωσιν ἐν 
σχέσει πρὸς τὴν διδασκαλίαν τοῦ. μαθήματος τῶν ξένων γλωσ- 


σῶν ἐξ ἀπόψεως ἀνθρωπιστικῆς. "Οχι μόνον τὴν γλῶσσαν πρέ- 


πει νὰ διδάσκῃ ὁ καθηγητὴς τῶν ξένων γλωσοῶν, ἀλλὰ νὰ φρον- 
τίσῃ νά ἐμπνεύσῃ εἰς τοὺς μαθητὰς καὶ τὴν ἀγάπην πρὸς τοὺς 


«ξένους, πρὸς τοὺς γείτονας, πρὸς τὴν ἀνθρωπότητα καθόλου. 


Τότε μόνον ἠθικῶς θὰ διαπλάσῃ τὸν μαθητήν: «ἐν ἐναντίᾳ περι- 
πτώσει αἱ ξέναι γλῶσσαι τόσον ὀλίγον ἠθικῶς θὰ ὠφελήσωσι 
τοὺς μαθητάς, ὅσον ὠφέλησαν καὶ τοὺς διπλωμάτας μας». ᾿Εν 
τέλει ὁ Δρ Ιανοταα ὡμίλησε μὲ περισσὴν εὐφράδειαν ἐπὶ τοῦ 
θέματος : «Κοσμοπολῖται, ΓΕὐρωπαῖοι, Γερμανοί», ἀποδείξας 


ὅτι κάλλιστα δύναταί τις νὰ εἶνε πατριώτης, ἀλλὰ ταὐτοχρόνως 


καλὸς εὐρωπαῖος καὶ κοσμοπολίτης. Ὁ κ. Κανεται ἔφεξε 
ζωηρότατα τοὺς ἐκπαιδευτικοὺς ἐκείνους λειτουργούς, οἱ ὁποῖοι 
ὡς ἡρωϊκὸν παράδειγμα πρὸς μίμησιν προβάλλουσιν εἰς τὴν γερ- 
μανικὴν νεολαίαν τὸν ὑπὸ τῶν Γάλλων ἐν ΚιιΏτ τυφεκισθέντα 
Ῥεπ]ασεῖετ, ὅστις ἀνετίναξε σιδηροδρομικήν τινα γέφυραν, δοὺς 
τὸ σύνθημα τῆς παθητικῆς κατὰ τῶν Γάλλων ἀντιστάσεως. 
᾿Αντὶ τῆς ἀγόνου ταύτης ἡρωολατρείας ὁ. ὁμιλητὴς διέγραφε 
τὸ ὡραῖον ἰδεῶδες τῆς πρὸς τὴν ἀνθρωπότητα ἀγάπης 
ὑπομνήσας τοὺς βαθυστοχάστους λόγους τοῦ ᾿Ιησοῦ ἐν τῷ κατὰ 
Λουκᾶν Εὐαγγελίῳ (Ι{Α’ 29-29) καὶ καταλήξας μὲ τοὺς ἐπι- 
γραμματικοὺς στίχους τοῦ Ἠετάες : 
Ἥρως εἶνε εὐγενής, ὅστις διὰ τὴν πατρίδα, 


εὐγενέστερος, ὅστις διὰ τῆς χώρας τὸ καλόν, 
εὐγενέστατος, ὅστις διὰ τὴν ἀνθρωπότητα παλαίει Ι 1, 


1. Ἐῑη εἆ]ετ Ηεἰά 16ί, ἆες Πτ6ο Υαίετἰαπα, 
εἶη εἆ!ετετ, ἧετ Πῖτ Ππαπάεβ ΝΤ ΟΉΙ, 


{ετεᾶεῖβίε, ἆετ {τ ἀἴε Μεπβροππει! ἱκᾶπιρη! 
Ἠεςσςάεςσ 
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Ἐν γένει τὸ πνεῦμα ὑγιοῦς, κοσμοπολιτιστικοῦ σοσιαλισμοῦ,. 
συνδεδυασμένου μὲ τὰς ἀπὸ τὰς ἀνάγκας τῆς μεταπολεμικῆς. 
χοινωνίας ἀπορρεούσας ἠθικὰς καὶ παιδαγωγικὰς ἀπαιτήσεις 
ἧτο καταφανὲς εἷς πάσας τὰς ἀνακοινώσεις τοῦ φιλοσοφικοπαι- 
δαγωγικοῦ τούτου συνεδρίου, τὸ ὁποῖον ὁμολογουμένως ἐνέ- 
πνεύσε τὰς χαλυτέρας ἐλπίδας διὰ τὴν χοινωνίαν καὶ τὸ σχολεῖον- 
τῆς αὔριον. 


Βερολῖναψ Ε. Π. ΠΑΠΑΝΟΥΤΣΟΣ.. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤΗΣ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙ͂ΑΣ 


Κ. 1. Δ. (ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ) Π. 1. Μ. (π. τ. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ) 
Α-. Αν (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ) 1. Β» ΠΕΖΕΚΙΗΛ ΒΕΛΑΝΙΔΙΩΤΗΣ) 
Δ. Σ. Μ- (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΝΟΣ) Γ- Π. (ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ) 
Α. Ν. Δ. (ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ) Ε- [Ι. Κ. (ΕΜΜΑΝ. 1. ΚΑΡΠΑΘΙΟΣ) 
Σύντμησις τῶν τίτλων τῶν ἐν τῇ Βιθλιογραφίᾳ ἀναφερομένων περιοδιχῶν ; ΕΦ [«Ἐχ- 
Ἄλησ. Φάρος», ΝΣ [«Νέα Σιών», Ἱεροσολύμων], ΓΗ [«Γρηγόρ!ος Παλαμᾶς»], Α [«"Α- 
νάπλασις»], Μ [«Μαλεδὀός»], Ἰ. 1. [«Τρεῖς Ἱεοάρχαι»], Ἱ. Σ. [«Ἱερὸς Σύνδεσμος»] 


ΚΡΙΤΙΚΗ 
ΟΖ. .5. Οομολοιιῶ, Κκεσοηβήζαποη οἲ εἰαββεπιεπί ἆθβ ]6{ίτ65 ἂε Βαἰπί 
Ῥαυα]. (᾿Ανατύπασις ἐκ τῆς Κοναε ἆο 1’ Πῖβιοῖτε ἆε5 τεἰἰσίοη) 
Ῥατῖβ τ923. 

Ἐν τῇ μετὰ χεῖρας μικρᾷ (ἐκ σελ.25) μελέτῃ ὃ ἐρασιτεχνικῶς ϑεο- 
λογῶν φιλόμουσος ἰατρὸς κ.Ρ.Οουοπουά,δ γνωστὸς ἀρνητὴς τῆς ἵστο- 
ρικῆς ὑπάρξεως τοῦ Ἴ. Χριστοῦ ! δημοσιευϑεὶς ἐπιλαμβάνεται τῆς λύ- 
σεως δύο ζητημάτων α')περὶ τῆς ἀνασυγκροτήσεως,β')περὶ τῆς χρονο- 
λογοεῆς τοποϑετήσεως τῶν ἓν λόγῳ ἐπιστολῶν. Ὡς πρὸς τὸ α’ξήτημα. 
Λαμβάνων ἃς ἁφετηρίαν τὴν πρὸς Κορινϑίους,ῆ- ἢ ἔλλειψις αὐστηρᾶς 
συγνοχῆς προκαλεῖ τὴν προσοχὴν τῶν κριτιχῶν καὶ ἐγένετο ὑποκείμε- 
νον ποικίλων ὑποϑέσεων (συμπίλησις δύο ἐπιστολῶν κ. τ. τ.), ϑέτει ὃ 
κ. Ὁ, τὸ ζήτημα κατὰ πόσον τὸ κείμενον χαὶ τῶν ἄλλων παραδεδομέ- 
γῶν εἷς ἡμᾶς ἐπιστολῶν διεσώϑη πιστῶς καὶ ἐν τῇ φυσικῇ αὐτοῦ 
σειρᾷ, ἢ μήπως ὑπέστη ἀϑεράπευτον διαμελισμὸν ἤδη ἀπὸ τῆς πρώ- 
της ἀντιγραφῆς. ᾿Εκλαμβάνων δὲ τὰς παυλείους ἐπιστολὰς ὥς γράμ- 
ματα περιστατικὰ γραφέντα ἐπὶ φύλλων παπύρου, παρακολλωμένων 
τοῦ μὲν παρὰ τὸ δέ, εὐφϑάρτων δὲ καὶ εὐκόλως μὲν ἁποσπωμένων 
ἂπ᾽ ἀλλήλων, δυσκόλως δὲ μετὰ τὸν συμφυρμὸν καὶ τὴν σχετικὴν περὶ 
τὰ ἄκρα φϑορὰν δυναμένων ν᾿ ἀνασυγκροτηϑῶσι κατὰ τὴν φυσικὴν 
αὑτῶν σειράν, φρονεῖ ὅτι εὔκολος ἦτο ἡ ἀποπλάνησις τῶν ἄντιγρα- 
φέων ἓν τῇ ἄνευρέσει τῆς συνεχείας τοῦ λόγου τῶν ἀντιγραφομέναν, 

1. Ὅρα Γρηγ. Παπαμιχαήλ, Ὁ Ἰησοῦς Χριστὸς ὣς ἱστορικὸν πρόσωπον, 
Ἔκδ. β’, ᾿Δϑῆναι 1938, σελ. δΐ. ἑξ. 
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ὅπερ καὶ δῆϑεν συνέβη,ὧ ; ἀποδεικνύει κατ᾽ αὐτὸν ἥ κατάτίασις τῶν ἄν- 
τιγράφῶν.᾽ Ἀπὸ τοιαύτη: δὲ προῦποϑίσεως δρμώμενος πειρᾶται ν᾿ἄπο- 
δείξῃ τὰς ἐν ταῖς παυλείχις ἐπιστολαῖς λογιεὰς χαλαρώσεις ἢ τὰς 
ἁδεξίους συσχετίσεις (σ. 0) ὥς προϊὸν τοιούτων σφαλμάτων κατὰ τὴν 
πρώτην ἀντιγραφὴν καὶ ἀποκαταστήσῃ τὸ κείμβνον τῶν ἐπιστολῶν 
τούτων ὦ; δῆϑεν προῆλϑεν ὅχ τῆς γραφίδος τοῦ Π., διὰ ποιχίλων εὖ- 
ῳφυῶν μέν, ἀλλ᾽ αὐϑαιρέτων συνδυασμῶν καὶ εἰκασιῶν, διαμελίζων τὸ 
κείμενον καὶ ἀνασυγκροτῶν τὰ τεμάχια κατὰ τὸ δοκοῦν. Δύο ἐπιστολὰς 
ποῦ ἀπ. Π. ἐκδέχεται ὦ; ἀριίος δ.ατηρηϑείσας, τὰς ἄπευϑυνομόνας 
πρὸς ᾿Εκιλησίας, ἃ; δὲν ἐγίνωσκεν ἐκεῖνος προσωπικῶς:, κατὰ πρῶ- 
τον λόγον τὴν πρὸς Κολοσσαεῖ: καὶ κατὰ δεύτερον τὴν πρὸς Ρωμαίους. 
«ττον, λέγει, ηὐνοημένοι, ἤ οἳ . Κορίνϑιοι, ὑπῆρξαν οὗτοι μᾶλ. 
λον προσεκτικοί» (σ. 6). ᾿Ακριβῶ: δ᾽ ἢ κατάστασις τῶν δύο τούτων 
Επιστολῶν,ἓν αἷ; δύναταί τις νὰ ϑαυμάσῃ, παρὰ τὴν ὁρμητικότητα, τὴν 
μεϑοδικότητα καὶ κανονικότητα τῆς μεγαλοφυΐας τοῦ Παύλου, ποιβ 
τὸν κ.:Ο, ν᾽ ἀποδώσῃ εἰς τοιαῦτα σφάλματα κατὰ τὴν πρώτην ἄντι- 
γραφὴν. τὰς ἓν. ἄλλαις ἐπιστολαῖ; αὐτοῦ ἀπαντώσας ἄσυναρτησίαι 
καὶ τ.τ. (σ. 1): Ἐκ τῶν ἐπιστολῶν τούτων βαρείας ἀνωμαλίας ἔμφα- 
νίζει ἣ πρὸς Γαλάτας, τὰς δὲ βαρυτάτας αἵ δύο πρὸς Κορ.νϑίους ἔπι- 
στολαί. Καὶ τὰς μὲν τῶ» ἓν τῷ κειμένῳ τῆς πρὸς Γαλάτας ἀνωμαλίαι 
προσπηϑεῖ ὁ κ. Ο. νὰ ἐξηγήσῃ ὦ: προελϑούσας ἔχ ρωγμῆς τῶν παπύ- 
ρων συμβάσης μετὰ τὸ β΄’ 14 καὶ ἀποκρυβείσης δι᾽ ἀνασυνδέσεως 
τεχνητῆς. Αἱ δὲ δύο πρὸς Κορινϑίους εἶναι, κατ᾽ αὗτόν, ἐπιστολαὶ 
τεχνηταὶ καὶ συγκροτηϑεῖσαι ἕκ τῶν τεμαχίων πραγματικῶν ἐπιστολῶν: 
Διὰ τοιούτων δὲ διαμελ.σμῶν καὶ ἀνασυνδέσεων τῶν ἐπιστολῶν τοῦ 
Π. ἀναβιβ ζει τὸν ἀριϑμὸν τούτων εἷς 15, εἷς ἃ; δὲν συγκαταλέγε. 
οὔ; τὴν πρὸς ᾿Εφεσί»υς, οὔ:6 τὴν Β΄ Θ.σσαλ., οὔ-ε τὴν ΔΑ’ Τιμ.-- 
Ὢ; πρὸς δὲ τὸ β΄’ ζήτημα, οὗ ἀνομολογεῖ ὅ κ. Ο. τὴν δυσχέρειαν 
τ. ὅ, τὸ περὶ χρονολογίας τῶν παυλείων. ἐπιστολῶν, ἔχει πρὸ ὄφϑαλ- 
μῶν τὴν ὑπὸ τοῦ Ε.. Βοατσηοῖ! ἄνασυγ «ροτηϑεῖσαν ἀρχὴν ἐπιγραφῆς 
τινος τῶν Λελφῶν και δεχόμενος ὧ: χρόνον συντάξεως τῆς α΄ μὸν 
᾿Επιστολῆς (Δ΄ Θοσσαλ.) τὸ 50 δ], τῆς δὲ τελευταίας (πρὸς Ρωμ.) τὴν 
πρὸ τῆς ἓν (Καισαρείᾳ. δεσμεύσεω; τοῦ ἀποστόλου ἐποχὴν (55-56), 
-προσπαϑεῖ, ἐπὶ τῇ βάσει καὶ τῶν περὶ ἀνασυγκροτήσεως τῶν παυ- 


1, Τε τεραβ ἀεἰρηίο:5 1πιρετα[οτίας αεἰα!5. Μοπίρε[!1ες. τοος. σ. 63 ἕξ. 
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λείων ἐπιστολῶν ϑεωρίας αὑτοῦ, νὰ τοποϑετήσῃ τὰς ἐπιστολὰς ταύ- 
τας ἐντὸς τῶν 5 τούτων ἐτῶν, ἄεινα ὑπῆρξαν τὰ μάλιστα ταραχώδη, 
ἅμα δὲ καὶ τὰ μάλιστα γόνιμα ἔτη τοῦ Παύλου. ; 
Πρὸς ταῦτα ἔχομεν νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι ἀμφότεραι αἱ ϑεωρίαι 
τοῦ διαπρεποῦς λογίου κ. ΟοπσΒοιαὰ. μετέχουσιν ἱκανῆς εὐφυΐας καὶ 
ἀναπτύσσονται μετὰ πολλῆς εὐφραδείας, στηρίζονται ὅμως ἐπὶ ἔσφαλ- 
μένων προὐποϑέσεων, οὐδὲ ἀνταποκρίνονται πρὸς τὰ ἱστορικὰ δεδο- 
μένα καὶ πρήγματα. Ἐν πρώτοις ἐλέγχεται ἥκιστα ἀσφαλὴς καὶ πρὸς 
τὰ πράγματα σύμφωνος ἣ τῆς πρώτης ϑεσρ'ας βάσις, ἥτις δὲν εἶναι 
ὅλως νέα, ἀλλὰ κατὰ μέγα μέρος ἕλκει τὴν καταγωγὴν αὑτῆς ἀπὸ 
τοῦ Γ.αἠτεηῖ! καὶ τοῦ Κποῖκοθ. Λὲν δύναταί τις βεβαίως ν᾽ἀρνηϑῇ τὸ 
εὔθραστον τῶν παπύρον, ἔφ᾽ ὧν ἦσαν γεγραμμένα τὰ πρωτότυπα τῶν 
παυλείων ἐπιστολῶν, δὲν ὑποχρεοῦται δ᾽ ὅμως τὸ παράπαν ν᾿ ἀποδεχϑή, 
ὅτι οἳ πιστοὶ τῶν λεγομένων ἀποστολικῶν ἐκκλησιῶν καὶ μάλιστα οἳ 
ἐπίσκοποι, ὦ; διὰ συνϑήματος. μεταξὺ ἀλλήλων, ἀνέμενον τὴν ἆϑορά- 
πευτον τῶν πρωτογράφων ἐκείνων φϑοράν, ἵνα προκαλέσωσι τὴν 
ἀντιγραφὴν αὐτῶν καὶ ὅτ οἳ ἐπίσκοποι οὗτοι ἐνεπιστεύϑησαν τὸ 
σπουδαιότατον ἔργον τῆς ἀνασυγκροτηϑείσης καὶ τῆς διὰ πρώτης 
ἀντιγραφῆς περισώσεως τοῦ ἐμπεπιστευμένου αὐτοῖς πολυτίμου ϑησαυ- 
ροῦ εἷς τὴν ἀδοξιότητα τυχαίου τινὸς ἀντιγραφέως καὶ ὅτι τὰ σφάλ- 
ματα τοῦ πρώτου ἀντιγραφέως, ἀνεξέλεγκτα ἀνέκαϑεν παραμείναντα, 
ἐπέπρωτο νὰ ἀσκήσωσιν οὕτω καταστρεπτικὴν ροπὴν ἐπὶ τὴν τύχην τῶν 
πλείστων ἐπιστολῶν τοῦ ἀποστόλου τῶν ἐϑνῶν καὶ δὴ καὶ ὅτι οἳ μᾶλ- 
λον εὔνοηϑέντες ὑπὸ τῶν ἀποστόλων Γαλάται καὶ Κορίνϑιοι ἐδείχϑη- 
σρν περὶ τὴν διατήρησιν καὶ διαιώνισιν τῶν πρωτογράφων ἐκείνων 
ὀλιγώτερον ἐπιμελεῖς ἢ οἳ Ῥωμαῖοι καὶ οἳ Κολοσσαεῖς!. Ὅλως τἄναν- 
τία ϑὰ ὠφείλομεν νὰ παραδεχϑῶμεν, ἐὰν ἐλαμβάνομεν πρὸ ὀφϑαλμῶν 
ἐπὶ τῇ βάσει ἱστορικῶν μαρτυριῶν σοβαρωτάτων τὸ κῦρος, οὗ ἁπέ- 
λανεν ὃ ἄπ. Ταῦλος καὶ αἲ ἐπιστολαὶ αὐτοῦ, μάλιστα μετὰ τὸν ϑάνα- 
τον αὐτοῦ. Ἥλη ἓν αὐτῇ τῇ Β’ τοῦ Πέτρου καϑολικῇ (γ’ 15-10} 
ἔπειτα δὲ καὶ τοῖ; σφζομένοις συγγράμμασι τῶν ἀποστολικῶν 
πατέρων Κλήμεντος τοῦ Ρώμης, (Α΄ Κορινϑ. μβ' 1-4), ᾿]γνατίου (᾿Ἔφεσ. 
η΄ 1, ιβ’ 2, Ρωμ. δ΄ ὃ) καὶ Πολυκάρπου (Φ.λιππ.α΄2,γ΄ 2, ια΄ 9) ἔμφαί- 
νεται ἣ γνώοιμία τῶν ἀνδρῶν τούτων καὶ τῶν συγχρόνων αὗτοῖ: χρι.᾿ 


1. Νεπιεείαπιεπί!ϊςηε Ῥίπάϊεπ. 1886. σ 11 ἕξ. 
2. Κοπιπιεπίες Ζι ἆξεη ῬΡαβίοτα[ρτἰεϊεπ.Ι. 1887. σ. 19, 1] 18δο͵ σ. 89, 
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στιανῶν πρὸς ἐπιστολὰς ταῦ Παύλου, φερομένας ἐν πολ)ή{; τιμ ῇ,γνωρι- 
μία προῦὐποϑέτουσα ὕπαρξιν συλλογῶν τοιούτων ἐπιστολῶντοὐλάχιστον 
ἓν ἰδιωτικῇ χρήσει πρὸς ἐποικοδομήν '. Ἢ δὲ μεταξὺ τῶν ἐπὶ μέρους 
ἐκκλήσεων κυκλοφορία συλλογῆς ἢ συλλογῶν παυλείων ἐπισ τολῶν κατὰ 
τοὺς χρόνους ἐκείνους (περὶ τὰ τέλη τοὐλάχιστον τοῦ Α΄ αἰῶνος)τί ἄλλο 
προῦποϑέτει,εἱϊμὴ τὴν πρωϊμωτέραν ἀντιγραφὴν τῶν ἐπὶ μέρους πρωτο. 
γράφων,ὂν αἷς ἐκκλησίαις ἐναπέκειντο τοιαῦτα πρωτόγραφα.ἐν ᾗ εἶκα- 
σίᾳ ἐνισχύει ἡμᾶς μάλιστα ἢ σημειωϑεῖσα πληροφορία τῆς Β’ Πέτρου 
Υ16)}; Τὸ κῦρος ἔπειτα, οὗ ἀπέλαυεν ὁ Παῦλος καὶ ἐπιστολαὶ αὐτοῦ ἐν 
(κείναις μάλιστα ταῖς ἐκχλησίαις, πρὸς ἃς εἶχεν οὐτοςδπιστολικῶς ἄπευ- 
ἐυνϑῆ, ἔιι δὲ καὶ ἣ ἐγκαύχησις αὐτῶν ἐπὶ τῇ τιμῇ ταύτῃ ἀναγκάζου. 
ϑιν ἡμᾶς νὰ δεχϑῶμεν πολλὴν τὴν παρ᾽ αὐτῶν καταβληϑεῖσαν φρον- 
οίδα περὶ τὴν πιστήν, ἔστω καὶ δι᾽ ἀντιγραφῆς, διάσωσιν τῶν γραμμ.ά- 
των τοῦ ᾿Αποστόλου, πολλῷ μείζονα ἐχείνης,ἥν φαντάζεται ὃ κ. Οο1- 
τοποιά, Εἶναι δυνατὸν νὰ πιστεύσωμεν, ὅτι ἡ ἀνασυγκρότησις τοῦ τυ- 
χὸν ξηρϑρωμένου πρωτογράφου κειμένου ἑκάστης ἐπιστολῆς καὶ ἢ 
ἀντιγραφὴ αὐτοῦ ἐγένετο εἰκῇ καὶ ὣς ἔτυχε καὶ οὐχὶ ὑπὸ τὴν ἄμεσον 
ξποπτείαν τοῦ οἰκείου ἐπισκόπου, ἢ ὅτι τοὐλάχιστον τὸ πρῶτον ἀπό- 
γραφον (ἢ ἀντίγραφον) δὸν ϑὰ ὑπεβλήϑη εἷς τὴν ἐπιϑεώρησιν χαὶ ἔγ- 
κρισιν ἐκείνου ; Ἤ μήπως εἶναι εὔκολον νὰ φαντασϑῇ τις ὅει, ἄν οὖχὶ 
πολλοὶ τῶν πιστῶν, τοὐλάχιστον οἱ προϊστάμενοι, τῶν ἀποστολικῶν 
λεγομένων ἐκκλησιῶν, ἂν μὴ ἐγνώριζον ἀπὸ στήϑους τὸ κείμενον τῶν 
ὃν αὐταῖς ἀποκειμένων πρωτογράφων τοῦ ἱδρυτοῦ αὐτῶν ἁπο- 
στόλου τῶν ἐϑνῶν, δὸν ϑὰ συνετήρουν ζωηρὰν ἐν τῇ μνήμει αὑτῶν 
τοὐλάχιστον τὴν σειρὰν τῶν νοημάτων τῶν ἐπιστολῶν τούτων, ὅπερ 
ϑὰ ἦτο ἱκανῶ: ἀσφαλὴς ὁδηγὸς καὶ πρὸς τὴν πιστὴν αὐτῶν ἄνασυγ- 
Ἀρότησιν ; Καί, ἵνα μὴ ἀποσιωπήσωμεν τέλεον τὰ τῆς ἐἑφαρμογῆς τῆς 
μνημονευϑείσης ϑεωρίας ἓν ταῖς ἐπὶ μέρους παυλείοις ἐπιστολαῖς, πῶς 
εἶναι δυνατὸν νὰ γίνῃ πιστευτὴ ἣ εἰκασία τοῦ κ. ς. καὶ εἴ τινος ἄλ- 
λου, ὅτι ἡ πρὸς Φιλιππησίους ἐπιστολὴ συνεκροτήϑη ἑκ τῆς συρρα.. 
φῆς δύο ἐπιστολῶν τοῦ Π. πρὸς αὐτούς; Λὲν ϑὰ ἐγνώριζεν ἆρά γε 
τοὐλάχιστον ὅκ παραδόσεως ὁ πρῶτος ἀντιγραφεὺς καὶ μάλιστα ὃ 


1. Τα, Ζάπα, ἱΟσταπαγῖβ5 ἶετ Οεβοπίςηίε ες Νεπέ, Καποπ6 β΄ ἔκξ, Τ,εἰρ- 
18 1904 σελ. 30 ἕξ. Ζ. Τιοϊρο]ᾶϊ, Οεβεπίσπίε ἆεβ Νεαί, Καποπ6 1 Γεϊραίς 
1907 σελ. 100. ΑἩΗ8τπ8ΟΚ, Βεϊίτᾶσε Ζητ Εἰπ]είίπης 1. ἃ, Ν, Τ. Υ, ζΌες ἄεπ 
Ῥεἰγαίεη Θερταπεοπ {ετ ΗΕῚ!, ϑεπτί{ετ 1π ες αἰίεπ Κίτοπε, Γεῖρα, 1012 ρ. 25, 
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τότε οἰκεῖος ἐπίσκοπος τὸν ἀριϑμὸν τῶν ἐπιστολῶν, δι᾽ ὧν εἶχε τιμή- 
σει τὴν ξαυτῶν ἐκκληοίαν ὃ πανεύφημος ἱδρυτὴς αὐτῆς ἀπόστολος ; 
Ἥ δὲν ϑάπετέλει τίτλον τιμῆς καὶ καϑῆκον τῆς ἐκκληοίας ταύτης 
καὶ δὴ τοῦ ἰϑύνοντος αὐτὴν ἤ διάσωσις δύο ἀκεραίων ἐπιστολῶν 
ἐκείνου πρὸς αὐτήν ; Τοῦτ᾽αὐτὸ ῥητέον καὶ περὶ τῶν πρὸς Κορινϑίους 
ἐπιστολῶν, ἃ: ὁ κ. ς. ἐκλαμβάνει ὥς συμπίληµα τεμαχίων ἕξ ἔπι- 
στολῶν. 

Ὑπολείπεται ἤδη ἢ ἀπορία, πῶς λοιπὸν ἐξηγητέαι αἲ ἓν ταῖς ἔπι-. 
στολαῖς τοῦ Ι]αύλου παρατηρούμεναι ἀνωμαλίαι, αἱ ἀπότομοι µετα- 
βάσεις, λογικά τινα χάσματα κ.τ.λ.; Η ἀπορία αὕιη ἀπαμβλύνεται,. 
ὅταν ληφϑῇ πρὸ ὀφϑαλμῶν ὅτι αἱ ἐπιστολαὶ τοῦ Παύλου δὲν εἶνε φι- 

-λολογικαὶ τοῦ εἴδους. τῶν χικερωνείων, τῶν τοῦ Σενέκα ἢ καὶ αὐτοῦ 
τοῦ Χρυσοστόμου καὶ ᾿Ισιδώρου τοῦ Πηλουσιώτου ἢ ἄλλου τινὸς πα- 
λαιοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἄνδρός, γραφεῖσαι μετ᾽ ἀνέσεως καὶ ἡσυχίας καὶ 
εἷς ἐπισταμένας ϑεωρήσεις καὶ ἐπιδιωρϑώσεις ὑποβληϑεῖσαι, ἀλλά, 
πλὴν τῆς πρὸς Ῥωμαίους, ἦσαν γράμματα ὅλως περιστατικό, ἅτινα 
δύνανται νὰ κατανοηϑῶσι καὶ ἐκτιμηϑῶσι μόνον ἐντὸς τοῦ πλαισίου 
τῶν περιπετειῶν, ἃς αὐτὸς οὗτος ὃ πολυμαϑὴς καὶ πολύφροντις ἀπό- 
στολος περιγράφει οὕτω ζωηρῶς ἓν τῇ πρὸς Κορινϑίους Β΄ ἐπιστολῇ, 
αὐτοῦ (ιά’ 23 ξξ.), ἰδιαιτέρως δὲ ἐν ιῃ ἀναγνώσει μιᾶς ξκάστης τῶν 
ἐπιστολῶν ἀνάγκη νὰ ἔχωμεν ἀεὶ πρὸ ὀφϑαλμῶν τὸν χαρακτῆρα τοῦ 
ἀποστόλου καὶ τὰς συνϑήκας καὶ δὴ καὶ τὴν ψυχολογικὴν κατάστασιν,. 
ὗφ᾽ ἥν ξκάστη ἐκείνων ἐγράφη. Τί τὸ παράδοξον ἄν π αρατηροῦνται 
ἀνωμαλίαι τινὲς ἓν τῇ πρὸς Γαλἆτας καὶ τῇ Β’ πρὸς Κορινϑίους, 
αἵτινες ξγράφησαν ὑπὸ τοῦ ἀποστόλου διατελοῦντος ὑπὸ τὸ κράτος 
σφοδρᾶς ψυχικῆς ταραχῆς; Γοὐνανιίον παρατηρεῖται ἓν 1 πρὸς Ρω- 
μαίους καὶ τῇ πρὸς Φιλιππησίους ἐπιστολῇ, ἔνϑα ἀπεικοιίζεται ἡ, 
ψυχικὴ τοῦ ἀποστόλου ἠρεμία. 

Οὐχὶ δὲ μᾶλλον ἐπιτυχὴς ἐλέγχεται ἡ δευτέρα ϑεωρία τοῦ κ... ἢ 
ἀφορῶσα εἷς τὴν χρονολογικὴν κατάταξιν τῶν παυλείων ἐπιστολῶν. 
Καὶ ἡ ϑεαρία αὕτη ἑδράζεται ἐπὶ προὐποϑέσεων ἥκιστα βασίμων;,οΐαι 
εἶναι πρὸς τοῖς ἄλλοις ἡ περὶ τῆς ἀνασυγκροτήσεως τῶν ἓν λόγῳ 
ἐπιστολῶν ϑεωρία αὐτοῦ, ἥ περὶ τῆς ἐφεσίας καταγωγῆς τῶν λεγομέ- 
νῶν δπιστολῶν τῆς αἰχμαλωοίας ϑεωρία τοῦ Γί5οο, ἣν ἀσπάζεται 
οὗτος!, Ἔχει δὲ καὶ τὸ σπουδαῖον μειονέκτημα, ὅτι δὲν παρέχει ἵκα- 


1. Περὶ τῆς ϑεωρίας ταύτης καὶ τῶν τρωτῶν αὐτῆς ὅρα ἡμέτερον 'Υπό-. 
µνημ εἷς τὴν στρὸς Φιλήμονα ἐπιστολὴν (ι933) σελ, 28 ἐξ. 
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νὸν χρόνον διὰ τὴν ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ ϑείου Πνεύματος ἐξέλιξιν 
τοῦ ᾿Απ. Παύλου πρὸς ἑξήγησιν τῶν μεταξὺ τῶν ἐπὶ μέρους ὁμάδων 
τῶν ἐπιστολῶν αὑτοῦ παρατηρουμένων παρὰ τὰς μεγάλας ὁμοιότητας 
διαφορῶν,τῶν τε λεξιλογικῶν καὶ τῶν ἐννοιολογικῶν (πρβ. Α΄ Θεσσαλ. 
πρὸς τὴν πρὸς Γαλ. ἢ τὴν Α΄ πρὸς Κορινϑ. πρὸς τὴν Ἔφεσ. ἢ Κολοσ. 
κτλ.), μάλιστα μεταξὺ τῶν ἐπιστολῶν τῆς πρώτης ὁμάδος καὶ τῶν τῆς 
τελευταίας, διαφορῶν, πρὸς ἐξήγησιν τῶν ποίων μόλις ἀρκεῖ τὸ διά- 
στημα τῶν δέκα ἐτῶν 1, ἧτις εἶναι καὶ ἣ κοινὴ σχεδὸν παραδεδεγμένη 
χρονολογί1 τῶν παυλείων ἐπιστολῶν. 

Τοσαῦτα καὶ περὶ τῆς ϑεωρίας ταύτης τοῦ κ. ςουσποπά, οὗ ἡ 
μετὰ χεῖρας μελέτη, διατρανοῦσα τὸν πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ μεγάλου 
τῶν ἔϑνῶν ἀποστόλου ϑαυμασμὸν τοῦ φιλίστορος ἰατροῦ, διαϑέτει 
πρὸς τοῦτον ἀπψν.ρίτῳ τῷ λόγῳ συμπαϑέστερον ἢ ἢ ἄλλη ἐκείνη 
πραγματεία αὐτοῦ, ἢ ἓν τῷ Μβτουτε ἂς Εταποε(Ν 639,1 Μοριί989) 


«δημοσιευϑεῖσα. 
Π. 1. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ὁ ἑλλόγιμος Δημήτριος Πασχάλης ἓν «Θεολογίας» τόμῳ δευτέρῳ 
(σελ. 65--88) καὶ ἐν ἰδίῳ τούχοι ἔδημοσίευσαε μελέτην «Λιονύσιος 
Καΐρης ἀρχιεπίσκοπος "Ανδρου ἔτεσι 1119---1τ48»"ἀλλὰ τὰ ὕπ᾽ αὐτοῦ 
διηγούμενα ὅτι «ὃ ἄρχιεπίσκοπος Διονύσιος ὃ α΄ εἶναι ἱστορικὸν διὰ 
τὴν "Ανδρον πρόσωπον: διότι τὸ ὕστατον τῆς χάριτος κτύπημα εἷς 
τὸν ἐν "Ανδρῳ καϑολικισμὸν κατήνεγκεν ὃ. Διονύσιος α΄» εἶναι οὗ 
μόνον παρακεκινδυνευμένα, ἀλλὰ καὶ ἀνακριβῆ καὶ ἀσύστατα, διότι 
ὅτ προΐστατο τῆς ἀρχιεπισκοπῆς "Άνδρου ὃ Διονύσιος κατόλικοι ἓν 
τῇ νήσῳ δὲν ὑπῆρχον. Ὃ ᾿Ιωσὴφ Πιττῶνος Τουρνεφόρτιος ὃ ἔπισκε- 
ψψάμενος τὴν νῆσον ἔτει 1100 σημειοῦται, ὅτι ἓν τῇ νήσῳ οἳ μόνοι 
κατόλιχοι ἦσαν δύο ἀδελφοὶ Λεολλαγρχμμάτικα πολὺ. πλούσιοι καὶ 
ζηλωταὶ τῆς φραγκικῆς ἐκκλησίας, οἳ εἶχον ἴδιον ναΐσκον, ἓν ᾧ ἕκ- 
κλησιάζεται καὶ ὃ Γάλλος πρόξενος 2. Καὶ τὰ περὶ τοῦ Φράγκου ἔπι- 
σκόπου "Άνδρου διηγούμενα εἶναι ἀναλήϑη καὶ ἄνευ ἱστορικῆς ἀξίας, 
διότι ἀπὸ τοῦ ἔτους 1102 ἐσχόλαζεν ἥ φραγκικὴ ἐπισκοπὴ "Ανδρου, 


1. Τοβθρα Ρἰζΐου ἆθ Τοπτπθξοτί, Κεἰα!ίοη απ νοσαβοίο πα 1Ιεναπί, 
{ΦΧΡΕΡΝ σή 1η γδο), {9π1..1]. τρ..1πά. 

2.Ὄρα κ.ἱ Ο. Οἴθπιθη, Πίε (Ππτοποἰορίε «ες ῬΡαπ]ἰπίοοπει Βτίεῖο 
{Πα||ε 1803) σ. 53. 
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ἧς ὃ τελευταῖος ἐπίσκοπος ἐγένετο ᾿Ιγνάτιος Ῥόσας, ἀνὴρ Νάξιος, ὃς 
ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ ᾧκει ἓν Σύρῳ, μετέβαινε δὲ εἷς Ἄνδρον ἵνα συλλέξῃ 
τὰς προσόδους τῆς ἐπισκοπῆς, ἕνεκα δὲ τοῦ ἐκτρόπου αὐτοῦ. βί»υ 
ἀπώλεσε τὴν ἐπισκοπὴν αὐτοῦ ἔτει 1ΤΟ2 καὶ διωρίσϑη τοποτηρητὴς 
αὐτῆς ὃ Φράγκος ἀρχιεπίσκοπος Νάξου ᾿Αντώνιος ᾿]ουστινιανό-᾽ 
ἔκτοτε δὲ ἐσχόλασεν ἡ φραγκικὴ ἐπισκοπὴ ᾿Ανδρου. «Οἵ "Ανδριοι ἐξ 
ὅσων ἐδοχίμασαν ταλαιπωριῶν ὑπὸ τῶν Φράγκων ἐπιδρομέων ἀπεφά- 
σισαν νὰ ἁπαλλαγῶσι τῆς φραγκικῆς λύμης καὶ φϑορᾶς, τούτου ἕνεκα, 
ὁπόταν ἐπῆλϑεν ἐπὶ τὰς νήσους ὁ Πεαλῆ καπουδὰν πασσᾶς, ἀπέστει- 


λαν πρεσβείαν εἷς τὸν σαντζάκμπεζην τῆς Εὐρίπου ἐξ Ἑλλήνων καὶ. 


᾿Αλβανῶν, ἢ ἀνήγγειλεν αὐτῷ ὅτι οἳ ἓν τῇ νήσῳ Ἕλληνες καὶ ᾿Αλβα- 
νοὶ ἦσαν οἶκοι χίλιοι ὀκτακόσιοι, οἵ δὸ Φράγκοι ἦσαν μόνον πεντή- 
Χοντα ἢ ἑξήκοντα οἶχοι ἐν τῇ νήσῳ καὶ ὅτι δώδεκα Φράγκοι λαμβά- 
νουσι τὰς προσόδους τῆς νήσου, βιάζουσι τὰς γυναῖκας αὐτῶν, φο- 
νεύουσιν αὐτούς, παρέχουσι τροφὰς εἷς πολεμικὰ καὶ πειρατικὰ πλοῖα 


καὶ προξενοῦσι ταραχὰς καὶ ζημίας, ὧν οὐχ ἔστι τέλος. Προσέφερον: 


δὲ οἱ "Ανδριοι, ἀνὰ πᾶν ἔτος, περιπλέον φόρον ξξ χιλιάδας ἀκτζὲ 


(ἄσπρων) ἵνα ἁπαλλαγῶσι τῶν Φράγκων, (ἐκράτει ὀὲ τότε τῶν ᾿Αν-. 


δρίων ὁ ᾿Ιωάννης Σουμαρίπας [Π1540--1566] υἱὸς τοῦ Κουρσίνου), 
μηνὶ δὲ ὂὀκτωβρίῳ τοῦ ἔτους 1564 διετάχϑη ὃ σαντζάκμπεγης τῆς 
Εὐρίπου ἵνα τοὺς ἓν "Ανδρῳ Φράγκους µετοικίσῃ εἷς: Εὔριπον ὑπάρ- 
χοντος χώρου, εἴτε εἷς Ρόδον᾽ οὕτω καταλυθείσης τῆς φραγκικῆς 


δουλείας, οὗ Φράγκοι,κατὰ σωζομένην παράδοσιν, μετέστησαν εἷς τὴν 
ἑλληνικὴν ἐκκλησίαν, ἵνα μὴ μβτοικισϑέντες ἀπολέσωσι τοὺ: ἀγροὺς. 
αὐτῶν. ! Καὶ αὐτὸς δὲ ὁ δυνάστης ἐκπεσὼν τῆς ἀρχῆ-: μετώκησεν εἰς : 


Νάξον. Ἐκ τῶν εἰρημένων δηλοῦται ὅτι τὰ ὑπὸ τοῦ ἑλλογίμου Λη- 
μητρίου Πασχάλη διηγούμενα περὶ τῆς μεταστάσεως τῶν κατολίκων 
᾿Ανδρίων εἷς τὴν ἑλληνικὴν ἐκκλησίαν ἀνή«ουσιν εἷς τοὺς μύϑους. 


τ 


Τὰ δὲ διηγούμενα περὶ τοῦ δῆϑεν σημείου τοῦ οἴκου τοῦ Διονυ- 


σίου, ἓν ὦ λέων ὄρϑιος ἐστεμμένος, εἶναι ἀνάξια ἐλέγχου. 
Π. ΖΕΡΛΕΝΤΗΣ 


1 Γράµµατα τῶν τελευταίων Φράγχων δουχκῶν τοῦ Αἰγαίου πελάγους, 'Ιω- 
σὴφ Νάκης Ιουδαῖος δοὺξ τοῦ Αἰγαίου πελάγους, Τὸ σαντζὰκ τῶν νήσων Νά- 


ξου,"Ανδρου, Πάρου, Σαντορήνης, Μήλου, Σύρας.[ἐν "Ἑρμουπόλει,1924,εἰς δον)» 


Θελ.. 80--81, 80--81,. 
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ΒΙΒΛΙΘΓΡΑ.ΦΤΑ 
ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 

7. δοιδεεί. Μγνίος Οἠλίεῖος, Θο5οπίοὮιε ἆὁ5 Οατίβτα5 αἰααὈθη5 
Ὕου ἆθὁς Απ[ᾶησευ ἆθβ (“Ἠγίβίεηίαπις Ὀίβ [τεπαθηβ. (αδ{{ἰασθη. 
1931.--Ἡ δευτέρα αὕτη ἔκδοσις τοῦ ἐν λόγῳ περισπουδάστου ἔργου 
Ὑδνομένη μετὰ τὸν πρόωρον ϑάνατον τοῦ συγγραφέως, εἶχε «κατὰ 
τὸν ἀπὸ τῆς α’ ἐκδόσεως (1913) χρόνον παρασκευασϑῇ ὕπ᾽ αὐτοῦ. 
ὉΒ., εἷς τῶν κορυφαίων τῆ; λεγομένης ϑρησκειολογικῆς σχο- 
λῆς διδασκάλων, ἀναζητῶν διὰ τῶν πολαπλῶν μόσων τῆς πολυμα- 
ϑείας καὶ τῆς διαλεκτικῆς αὐτοῦ τὴν γόνεσιν καὶ τὴν ἱστορίαν τῆς 
εἷς τὸν Χοιστὸν πίστεως μέχρι τοῦ Εἰρηναίου, πειρᾶται νἀποδείξῃ ὅτι 
ἓν ταῖς ἕΕ ἐϑνῶν χριστιανικαῖς κοινότησι τὸ πρῶτον ἀπενεμήϑη ὃ 
τίτλος τοῦ «ευρίου εἷς τὸν ᾿Ιησοῦν, ὅστις ἐγένετο ἐνταῦϑα κέντρον 
τῆς λατρείας, τὰ μέγιστα συμβαλόντος εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τῆς λατρείας 
ταύτης τοῦ μεγάλου τῶν ἐϑνῶν ἀποστόλου, (τοῦ δὲ Εἰρηναίου ὄντος 
τοῦ πρώτου ϑεολόγου, ὅστις ἐπελάβετο τοῦ μεγάλου προβλήματος τῆς 
λατρείας διὰ τῆς ὗπ᾽ αὐτοῦ προβολῆς τοῦ ἐρωτήματος «οὐτ Όθα5 
ποπιο ἰ».) Τὸ βιβλίον ἀναγινώσκεται μετὰ πολλῆς τῆς ὠφελείας ὑπὸ τοῦ 
ὀρϑοδόξου ϑεολόγου, καίπερ ἓν πολλοῖς καὶ δὴ καὶ οὐὔσιώδεσι ζητή- 
ματι διαφωνοῦντος πρὸς τὰς γνώμας τοῦ συγγραφέως. π.1.Μ. 


4. ζανσὂε, 1.65 ρᾶαντεβ ὦ’ Ιβταεὶ (ρτορῃἑί65, ρβαἰπιἰβίες, πιθβ- 
-5[απἰβίθ5, Ρατἰβ 1022) σελ. 1192. 

Ἡ ἀρκούντως ἐπιμεμολημένη αὕτη ἐργασία, οὗσα τὸ 9 τεῦχος τῶν 
ὑτὸ τῆς διαμαρτυρομένης Θβολογικῆς σχολῆς τοῦ Στρασβούργου ἀπὸ 
τετραετίας που ἑκδιδομένων «Εἰαάο5 ἀ7 Πἰβίοῖτε οἱ ἂς Ῥηίοοριῖς 
τε]ϊσίουβ65» καὶ πραγματευομένη τὸ ἐνδιαφέρον ϑέμα περὶ τῶν λεγο- 
Ὅτι «πτωχῶν» τοῦ Ἰσραήλ, ἀποτελεῖ σπουδαίαν συμβολὴν οὗ μόνον 

: τὴν ϑρησκευτικήν, ἀλλὰ καὶ καϑ᾽ ὅλου εἷς τὴν τονε εκείνων 
(δίων Τοιοῦτοι πτωχοί, οἵτινες ἔγενοντο οἷ φορεῖς καὶ ὑπέρμαχοι 
τῆς καϑαρωτέρας ϑρησκευτικῆς ἰδέας, ἅμα δὲ καὶ οἷ πολέμιοι παντὸς 
ὀϑνείου πολιτισμοῦ, εἶναι, κατὰ τὸν ς., οἱ προφῆται,οἳ ψαλμῳδοὶ 
(οἱ ποιηταὶ τῶν ψαλμῶν) καὶ οἱ μεσσιανισταί. π.1. Μ. 


Ὠ. Ζ..51γαοξ επιὰ Ῥ. Βη]ενδεεξ. Ἰοπιπιόηῖατ'Ζαπι Ν. Τοβία- 
πεηξ ἀὩ5 Τα[τιηᾶ πα: ΜΙάγαβρον Έτθίετ (Ῥορρεί]) Βἀαπᾶ. Τα 
Ἑναησο]ίηπι παςἩ Μαιπᾶα5. Μήποποπ το22 σελ. ΥΠἠ-το55. 
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Τὸ μνημειῶδες τοῦτο βιβλίον, οὗ ὃ ἕτερος τῶν συγγραφέων εἶναι 
ὃ γνωστὸς ἑβραιολόγος καὶ δεινὸς ταλμουδολόγος, δὲν εἶναι «ἑρμηνεία 
τῆς Κ. Δ. ἐξηγητική», ᾿ἀλλὰ συλλογὴ ἔκ. τῆς ραββινιχῆς γραμματείας 
ἅπαντος τοῦ πρὸς κατανόησιν ἐκείνης ἀπαραιτήτου ὑλικοῦ, ταξινομου- 
μένου παραλλήλως τῇ εὐαγγελικῇ διηγέσει, ἄρα τυγχάνει ὑπόμνημα 
εἷς αὐτὴν ἄριστον. Εὐχάριστον δ᾽ εἶναι ὅτι τῇ ἐργασίᾳ ταύτῃ βαίνει 
παραλλήλως ἢ ὑπὸ τοῦ [σοφοῦ τῆς Χάλλης ἐξηγητοῦ ν. ῬοῦβοίᾶϊΖ 
ἀναληφϑοῖσα καὶ πρὸ δύο ἑτῶν εὐμενῶς ἀναγγελϑεῖσα ἐπίσης μνημει- 
ώδης ἔργασία πρὸς ἀναζωντάνευσιν τοῦ παλαιοῦ ΝΤοθίβοίη διὰ τῆς 
ἔκ τῆς ϑύραϑεν ἑλληνικῆς καὶ λατινικῆς γραμματείας συλλογῆς τοῦ 
εἷς τὴν Κ. Δ. παραλλήλου ὑλικοῦ, καϑὼ: καὶ ἢ ἔργασία τῶν Θίταοῖς 
- ΡΙοτ]οεῖς ἀποτελεῖ ἀναζαντάνευσιν τῶν παλαιῶν Γήσπίΐοο! καὶ 
Ῥοπδίίσθη (Όρα καὶ ᾿Ορϑόδ Θεολογ. ᾿Επιϑεώρ. 1922 Τεῦχος 1. 


Π.Ι. Μ. 


Δευ. 4. Π. Μάη, Τπε (τθαῖίοα, Εα]], ααά Ῥοίασο, Σελ. 110. 
Ματαπα]] Βτοβ.-- Μελέτη ἐπὶ τῶν κεφ. 1--[Χ τῆς Γενέσεως ἓν σχέ- 
σει πρὸς τὴν ἓν τοῖς ἓν αὐτοῖς περὶ δημιουργίας τοῦ κόσμου, πτώ- 
σεῶς τοῦ ἀνϑρώπου καὶ κατακλυσμοῦ διδασκαλίαν τῆς Π Δ. Γ.Π. 


. Δ. Οσοι, Ίπε Βῖο]ε απὰ πιοάετη ἵπουρῆηῖ, Σελ. Χ|--841. 
Μυτταγ. 


7. Εις Ῥεεί, Έργρι απὰ τ36 Οἰὰ οβίάαπιθηί. Σελ. 230. Τη6 
Ταϊνετοῖίγ Ῥτ655 οἳ Γἠνετροοῖ απὰ Ηοάἠοτ απὰ ΘἰοισἨζοη. -- Κατὰ 
τόν σ., δὸν πρέπει ν᾿ ἀναμένωμεν σπουδαίαν ἐπικουρίαν καὶ διαφώ- 
τισιν διὰ τὴν σπουδὴν τῆς ΠΔ ἀπὸ τῶν ἓν Αἰγύπτῳ νῦν τελουμέ- 
νῶν ἀρχαιολογικῶν ἐρευνῶν. Τοῦτο δ᾽ οὐχὶ κυρίως διότι αἳ ἓν τῇ 
ΠΔ μνεῖαι τῆ: Αἰγύπτου δὲν βασίζονται ἐπὶ γεγονότων, ἀλλὰ μόνον 
διότι δὲν ἀπεκαλύφϑησαν ἅμεσοι περὶ αὐτῶν μαρτυρίαι ἀπὸ τῶν 
Αἰγυπτιακῶν πηγῶν. Επ, 


Π. Ι. Μπρατσιώτου, Ἡ γυνὴ ἓν τῇ Ἱερᾷ ῬΡίβλῳ. ᾿Ανατύπασις 
ἔκ τοῦ τόμ. κβ' τοῦ «ἜἘκκλ. Φάρου». Ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ἐκ τοῦ 
Πατριαρχ. Τυπογραφείου 19329..--Ὁ σ. ἀφορμὴν λαμβάνων ἕκ τῆς 
καὶ παρ᾽ ἡμῖν ἐπ᾽ ἐσχάτων ζωηροτέρας περὶ τὴν ἐξύψωσιν τῆς γυ- 
ναἰκὸς κινήσεως, πραγματεύεται ἓν τῇ μελέτῃ ταύτῃ περὶ τοῦ ἐν τῇ 
“Αγ. Γραφῇ ἰδεώδου: τῆς γυναικείας ἀρετῆς, προσάγων καί τινας 
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: ; - ΄ . “ΒΡ Ὦ 
τῶν ἐξοχωτέρων ἁγιογραφικῶν γυναικείων: μορφῶν ὥς; προτύπῶν 
γυναικείων χαρακτήρων. τ. 


ΙΣΤΟΡΙΚΑ 
Δημ. Π. Πασχάλη, Τὸ Ἡμερολόγιον τοῦ Θεοφίλου Καΐρη. Ἔφη- 
μερὶς «᾿Εμπρὸς», ᾿Αϑηνῶν, 81 ᾿Ιανουαρίου 1924.---᾽ἘΈ ἀφορμῆς τῶν 
περὶ Ἡμερολογίου συζητήσεων ὁ κ. Πασχάλης δημοσιεύει τὸ Καῖ- 
ρ6ιον ᾿Ημερολόγιον, ὅλας ἰδιόρρυϑμον. Νέα διαίρεσις τοῦ χρόνου κατὰ 
μῆνας καὶ δεκάδας, νέα ὀνόματα μηνῶν, ἔναρξις τοῦ ἔτους καὶ τῶν 
μηνῶν κατ᾽ ἰδιχήν του ὅλως ἐπίνοιαν, ἀποτελοῦσι τὸ μεταρρυϑμισμέ- 


νον τοῦ Θεοφ. Καΐρη Ἡμερολόγιον. 
Ε. 1. Κ, 


Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ἄρχιμ. (νῦν ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑη- 
νῶν), ᾿Η Εκκλησία ᾿ Αλεξανδρείας ἀπὸ τῆς Α΄ Οἰκ. Συνόδου μέ- 
χ0ι τῶν μέσων τοῦ Ζ΄ αἰῶνος. «Ε. Φ.» τ. ΚΒ’ 1920, σ. 96.--Ἡ 
πραγματεία αὕτη, ἀπόσπασμα οὖσα ἔκ τῆς Ἱστορίας τῆς ᾿Εικκλησίας 
;Αλεξανδρείας, ἀποτελεῖ γενικὴν ἐπισκόπησιν τῶν ἀπὸ τῆς Δ΄ Οἷ-κ. 
Συνόδου μέχρι τῆς ἀραβικῆ: κατακτήσεως τῆς Αἰγύπτου γεγονότων 
τῆς ᾿Αλεξανδρείας ὑπὸ τὴν ὑποδιαίρεοιν αὐτῶν: Αἱ μετὰ τὴν Δ’ Οἴχ͵ 
Σύνοδον ἄνωμαλίαι ἓν ᾿Αλεξανδρείᾳ. Προσωρινὴ ἐπιχράτησις τῶν Μο- 
νοφυσιτῶν, Νέαι ταραχαὶ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ᾿Εσωτερικαὶ ἔριδες τῶν 
Μονοφυσιτῶν, ΄'Ο ᾿Ιουστινιανὸς καὶ οἳ Μονοφυσῖται, ἯἩ κατὰ τῆς 
αἱρέσεως ἀντίδρασις ᾿Ορϑοδόξων ΓΠατριαρχῶν, Ὁριστικὴ διαίεσις 
τῆς ᾿Εικκλησίας ᾿Αλεξανδρείας. πλ 


Τοῦ αὐτοῦ: Ὁ ᾿ Αλεξανδρείας Θεόφιλος (385 419), «ἘΦ.» ΚΑι’ 
(1922) σ. 805-885..---᾽Εκτίϑενται ἐμπεριστατωμένως καὶ ἐπὶ τῇ βόσε 
τῶν πηγῶν τὰ κατὰ τὸν ᾿Αρχιεπίσκοπον ᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλον, 
ὅστις ὑπῆρξε μὲν ὁμολογουμένως ἐξέχουσα φυσιογνωμία, ἀλλ᾽ ἔπε- 
σχιάσϑη ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς᾽ Εκκλησίας ἕνεκα ἐλλείψεών τινων τοῦ χαρα- 
κτῆρός τοῦ καὶ ἕνεκα τῆς ἐχϑρικῆς στάσεως κατὰ τοῦ ἁγ. Ἰωάννου Χρυ- 
σοστόμου. Μετὰ τὸν γενικὸν χαρακτηρισμὸν τοῦ Θ. καὶ τὴν παράϑεσιν 
τῶνμέχρι τῆς ἐκλογῆς αὐτοῦ ὥς: Αρχιεπισκόπου βιογραφικῶν εἰδήσεων, 
ἐκτίϑεται ἢ δρᾶσις αὐτοῦ κατὰ τὴν πτῶσιν τοῦ ᾿Εϑνισμοῦ ἓν Αἰγύ- 
πτῷ, ἢ πνευματικὴ κατάστασις τῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Αλεξανδρείας, συγκθν- 
τρωμένη περὶ τὸν Δίδνμον τὸν τυφλόν, ὃ μοναχικὸς βίος ἐν Αἰγύ- 
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πτῷ ἐπὶ Θεοφίλου, συνταραχϑεὶς ὅκ τῶν ὠριγενιστικῶν ἐρίδων, ὧν ἀπή- 
χησις ὑπῆρξον ἢ ὑπὸ τοῦ Θεοφίλου καταδίωξις τοῦ “Αγίου ᾿Ιθάννου 
Χρυσοστόμου, τέλος δ᾽ἐξετάζεται τὸ περιεχόμενον τῶν 14 κανόνων τοῦ 
Θεοφίλου ᾿Αλεξανδρείας. γ᾽ π. 


Τοῦ αὐτοῦ: Ελλήνων ἐπιστολαὶ πρὸς Ρώσσους κοτὰ τὸν ιστ’ καὶ 
ιζ΄: αἰῶνα «Ε. Φ.» τομ. ΚΒ΄. 1928, σ. 1838--16δ.--- Παρατίϑενται 
δέκα καὶ τρεῖς ἐπιστολαί, ὧν δύο μὲν δημοσιεύονται τὸ πρῶτον ἐκ 
τοῦ ᾿Αρχείου τοῦ ἐν Μόσχα Ὑπουργείου τῶν Ἐξατερικῶν πρό τινῶν 
ἐτῶν ἀντιγραφεῖσαι, αἲ δὲ ἕνδεκα προερχόμεναι ἔκ τῶν ᾿Αρχείων τοῦ 
Κιέβου καὶ τοῦ Λβὸβ (Λεοντοπόλεως) ἐλήφϑησαν ὅκ τοῦ συγγράμ- 
ματος τοῦ Α., Οτ!!ονβκγ, ᾿Αρχεῖον τῆς Νοτιοδυτικῆς Ρωσίας. Καὶ ἢ 
μὲν πρώτη εἶναι κυρίως συμφωνητικὸν ἔγγραφον “Έλληνος διδασκά 
λου προσκληϑέντος ὑπὸ τῆς ὂν Λεοντοπόλει. ᾿Αδελφότητος Κοιμήσεως 
τῆς Θεοτόκου, πιϑανῶς δὲ ὁ διδάσκαλος οὗτος ὑπῆρξεν ὁ ᾿Αρσένιος 
᾿Ελασσῶνος (-|-10265) διδάξας ἐκεῖ κατὰ τὰ ἕτη 1585 -- 81. Τὸ δὲ δεύτε- 
οον κείμενον εἶναι ἐπιστολὴ τοῦ Παρϑενίου ᾿Αρχιεπισκόπου Γάζης 
καὶ ᾿Εξάρχου τοῦ Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων ἔγκύιλιος στρεφομένη 
κατὰ τοῦ Προτεσταντισμοῦ. Ἢ τρίτη καὶ τετάρτη ἐπιστολὴ ἀπευϑί- 
νονται πρὸς τὴν ἔν Λεοντοπόλει ᾿Αδελφότητα παρὰ τοῦ ᾿Ιωάσαφ Μο- 
νεμβασίας καὶ τοῦ Ματϑοίου Μύρων μελλόντων νὰ διέλϑωσι διὰ τῆς 
Λεοντοπόλεως, αἵ τρεῖς δ᾽ ἐφεξῆς ἐπιστολαὶ ἀνήκουσιν εἷς τὸν ἔπιφανέ- 
στατον Κύριλλον Λούκαριν (-|- 1038) Πἀατριάρχην τότε ὄντα ᾿Αλεξαν- 
δρείας, ἓν αἷς λύει μὲν ζητήματά τινα, προτρέπει δὲ τοὺ: ὀρϑοδόξους 
εἰς ἐμμονὴν ἔν τῇ ὀρϑοδόξῳ πίστει. Μετ᾿ αὐτὰς ἀκολουθοῦσι δύο ἔπι- 
στολαὶ γραφεῖσαι ἐπὶ ΓΤατριαρχῶν ΚΠόλεως Παρϑενίου α’ κοὶ ᾿αρ- 
ϑενίου β’ πρὸς ἐπιβεβαίωσιν τῶν προνομίων τῆς ᾿Αδελφότητος τῆς 
Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου" καὶ τρεῖς ἐπιστολαὶ τοῦ Πατριάρχου Ἵερο- 
σολύμων Θεοφάνους (1608---1644). Ἐν τῇ πρώτῃ τούτων ἐπαινεῖ ὁ 
Θεοφάνης τὴν στερρότητα τῶν Ρώσων ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ πίστει. κατὰ 
τῶν καταπιεζόντων αὐτοὺς λατίνων, ἐν τῇ δευτέρᾳ λύει ἀπορίαν περὶ 
τοῦ ἂν ἐπιτρέπεται νὰ κατασκευάζωνται ἓν τοῖς ναοῖς Ἐύλινα βημόϑυρα 
μετὰ παραστάσεων ἱερῶν εἰκόνων, ἓν δὲ τῇ τρίτῃ ἐκϑέτει τὰ κατὰ τὸν 
μαρτυρικὸν ϑάνατον τοῦ Κυρίλλου Λουκάρεως. Τέλος παρατίϑεται 
ἐπιστολὴ ᾿Ιωάννου Πέτρου τινός, ὅστις ἐκόμισεν εἰς Μύσχαν τὸ γράμμα 
τοῦ Θεοφάνους. τ. π. 

((ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, ΤΟΜ. Β΄ δ΄ 1924 9 
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Τοῦ αὐτοῦ : [ἰρῶται σχέσεις τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων πρὸς τοὺς Διαμαρ- 
τυρομένους κατᾶ: τὸν ιστ΄ αἰῶνα, ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1924.,--'Ανατυπωϑεῖσα 
ἔκ τῆς «Θεολ. ᾿Επιϑεωρήσεως» ἐξεδόϑη καὶ ἐν ἰδίῳ τεύχει ἢ πραγμα- 
τεία αὕτη, ἀποτολοῦσα κεφάλαιον τῆς Ἱστορίας τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχ- 
κλησίας πρὸ; τοὺς ἑτεροδόξους, περὶ ἦν εἰδικῶς ὁ σ. ἔχει ἀσχοληϑῆ 
δημοσιεύσας καὶ ἐν “Ἱεροσολύμοις τῷ 1908 πραγματείαν «Περὶ τῶν 
πρώτων σχέσεων Ὀρϑοδόξων καὶ Λατίνων κατὰ τοὺς μετὰ τὴν ἅλω- 
λώσιν τῆς ΚΠ. χρόνους». Ἔν τῇ ἀνωτέρω ἄναγραφομένῃ πραγματείᾳ 
ἐξετάζονται ἡ ἓν τῃ Λύσει ἀναγέννησις τῶν γραμμάτων, καϑορίζεται 
ἣ σχέσις τοῦ Λουϑήρου πρὸς τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, ἐκτίϑεται 
ἥ δρᾶσις τῶν μεσαζόντων μεταξὺ Λατίνων καὶ Προτεσταντῶν “Ἑλλή- 
νῶν καὶ ἢ συντελεσϑεῖσα φιλικὴ τῶν “Ελλήνων προσέγγισις πρὸς τὴν 
μοταρρύϑμισιν. Ἤ πραγματεία συντεταγμένη μετὰ πάσης ἐπιμελείας 
καὶ ἐπιστημονικῆς ἀκριβείας ἀποτελεῖ σπουδαιοτάτην καὶ ὅλως νέαν 
συμβολὴν εἷς τὴν “Ιστορίαν τῶν σχέσεων τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Ἔ «κλησίας 
πρὸς τοὺ: ἑτεροδόξους καὶ ἐν γένει εἷς τὴν ᾿Εκκλησιαστικὴν Ἱστορίαν 
τῶν μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς ΚΗ. χρόνων. τ. 1, 


᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Δημητρίου Δρος Θ. καὶ Φ., τέως ἔφημε- 
ρίου τῆς ἐν Μονάχῳ ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας, Μελέτη περὶ τοῦ Χαρτο- 
φύλακος τῆς ἓν Κων)πόλοι Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας. ᾿Αϑῆ- 
ναι, τύποις «Φοίνικος» 1924.-- Ἐν ἑπτὰ κεφαλαίοις ὃ σ. ποιεῖται 
ἓν τῇ ἀξιολόγῳ μελέτῃ ταύτῃ λόγον περὶ τοῦ ὀνόματος, τῶν ὕπηρε- 
σιῶν, τοῦ ἱερατικοῦ βαϑμοῦ, τῶν προνομίων, τῶν σεχρετικῶν, τῶν 
ποιμαντικῶν καὶ τῶν λειτουργικῶν τοῦ Χαρτοφύλακος ὑπηρεσιῶν, ὥς 
καὶ περὶ τοῦ τίνες διετέλεσαν Χαρτοφύλαχες. τ.π. 


Εἰρηναίου Γεώργεβιτς, Β. 1-11ί., Ἱερομονάχου, Ἥ τῶν Λῆυϑήη- 
ρανῶν ἐπίδρασις ἐπὶ τῆς ἓν ᾿Αγγλίᾳ Μεταρρυϑμίσεως. “Ἱστορικὴ µε- 
λέτη. ᾿Εναίσιμος ἐπὶ διδακτορίᾳ διατριβή, ἐπιδοϑεῖσα τῇ Θεολογικῇ 
Σχολῇ τοῦ ᾿Αϑήνησι Πανεπιστημίου. ᾿Αϑῆναι, τύποις «Φοίνικος» 
1924.--Περ:εχόμενα᾽ Α΄. ᾿Απόπειραι πρὸς πολιτικὴν καὶ ϑρησκευτι- 
κὴν σύρβασιν. Β΄ Ἢ. Ῥωμαιοχαϑολικὴ ἀντίδρασις ἐπὶ “Ερρίκου τοῦ 
Η΄, καὶ Γ' ᾿Ανιί)ρασις κατ᾽ ἀντιδράσεως. ᾿Επίλογος. 


7Ἴαν. Ν. Τρεμπέλα, Ιωάννης ὃ Χρυσόοτομος ὣς ἱεροκήρυξ, Λιά- 


λεξις. Ἔκδοσις τοῦ ϑρησκ. ποριοδικοῦ «Ζωή». ᾿Ανατύπωσις : τῆς 
«Ζωῆς». ᾿Αϑῆναι 1924. 
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ΛΕΙΓΟΥΡΓΙΚΑ 

Νωοεηφόρου Καλλίστου τοῦ Ξανϑοπούλου, Ἕρμηνεία εἷς τὸν 
“ὑπερφυῆ καὶ ϑεομητροπρεπῆ ὕμνον «τὴν τιμιωτέραν τῶν Χερουβεὶμ» 
πρὸς τὸν αἰτήσαντα αὐεὸν Νεόφυτόν τινα ᾿Ἐκκλησιάρχην καὶ ἵερομό- 
ναχον τὸν ἀπὸ “Ὁδηγητρίας ἐκ χειρογράφου τοῦ ιζ’ αἰῶνος. Νῦν τὸ 
πρῶτον ἐκδίδοται ὑπὸ Κωνοτανιίνου Γ. Ζερβοῦ, πρεσβυτέρου. ᾿Αϑῆ- 
ναι 1924, 

ΔΟΓΜΑΤΙΚΑ 

Θ. }. δϊεξπε]], Ὅπο οπτἰβίαα ἰάθα οἳ Θίη απὰ Οτἰσίπα] Θίη ἴπ 
ίπ6 Ἠρπί οἳ Μοάοτη Κπον]θάρο. Σελ, τ20. Γοησπιᾶπβ.-- Λόρ1- 
ναα .5{ἑιοανα ἸΜοχοπ, Γῃ6 ἀοείτίης οἳ ϑίη, Α ςτἭσαί ἀαπᾶ Ἠῖβίο- 
τιοαὶ Ἰπνθβήσαίίοη ἰπίο {π6 νίονα οἳ {16 οοποθρῖ οἳ Θίη ποἰά 1π 
Εατὶν Οτἰβΐαη, Μοάϊοναί, απᾶ Μοάθτη Τπουσρῆϊ, Σελ. 25τ. Α]]ἑη 
-Ὡ-ὰ Ὀηνίη.--- ᾿Εκ τῶν περὶ ἁμαριίας καὶ προπατορικοῦ ἁμαρτήμα- 
τος πραγματευομένων δύο τούτων ἔργων τὸ μὲν πρῶτον εἰσηγεῖται, 
ὅτι ἦ νεωτέρα Πυχολογία ἄγει εἰς τὴν περὶ ἁμαρτίας ϑεωρίαν ὥς 
περὶ ἐκτετραμμένου τῆς εὐϑείας ἐνστίκτου, τὸ δὲ προπατορικὸν ἁμάρ: 
ἴημα ϑεωρεῖ ἠθικὴν νόσον προερχομένην ἐκ τῆ: ὑπὸ φαύλου κοινῶ- 
νικοῦ περιβάλλοντος (51) διαστρεβλώσεω: τῶν ἀτομικῶν διανοιῶν' ἓν 
δὲ τῷ δευτέρῳ ὁ σ. ἐπιχειρῶν κριτικῇ ἔρεύνῃ τῶν περὶ ἁμαριίας ϑέ- 
σεῶν τοῦ Αὐγουστίνου καὶ τοῦ Ι]ολαγίου, εὐνοϊχώτερον διάκειται 
πρὸς τὴν τοῦ δευτέρου, ἄποφαι»όμενος μάλιστα ὅτι «σήμερον πάντες 
εἴμεϑα ἥμι-Πελαγιανοί». 'Εἰν τῷ τελευταίῳ κεφαλαίῳ κατασκευάζει 
ϑεωρίαν περὶ ἁμαρτίας ἐπὶ τῇ βάσει τῆς νεωτέρα: Ῥυχολογίας, φρο- 
νῶν ὅτι ἣ Ἐκκλησία ἀνάγκη νὰ μεταρρυϑμίσῃ σήμερον τὴν περὶ 
ἁμαρτίας διδασκαλίαν. Γειῖῖ- 

ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑ 

Δημητρίου Π. Πασχάλη, Χριστιανιχὴ Ανδρος (Απάτοβ 5άοτὰ) : 
Π;λαιαὶ ἐκκληοίαι τῆς νήσου "Ανδρου. ᾿Ανατύπωσις ἓκ τοῦ «Λελτίου 
τῆς Χριστ. ᾿Αρχαιολογικῆς Ἑταιρείας». ᾿Αϑῆναι 1924.---Ὁ μοναδικὸς 
παρ᾽ ἡωαῖν ἀναδιφητὴ- τῆς ἱστορίας τῆς Χριστιανικῆς ᾿Ανδρου καὶ 
ἀκάματος ἀρχαιοδίφης, πολύτιμος δὲ συνεργάτης τῆς «Θεολογίας» κ. 
Δ. Πασχάλης ἐν τῇ μετὰ πολλῆς τῆς ἐπιμελείας συντεταγμένῃ διατριβῇ 
αὑτοῦ ταύτῃ τὸν λόγον ποιεῖται περὶ τοῦ ταξιάρχου τῆς Μεσαριᾶς, 
τῆς Παλατιανῆς τοῦ κάτω Κάστρου, τῆς Θεοσκέπαστης, τοῦ Καϑο- 
λικοῦ τοῦ ἁγ. Γεωργίου τοῦ μεγ. Ταξιάρχου τοῦ Κάστρου, τῆς ἀγ. 
ῬΒπρβάρας καὶ τοῦ ἅγ. ᾿Ανδρέου τῶν λατίνων. τ. π. 
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ΔΙΑΦΟΡΑ. 

Σπυρίδωνος Παγανέλη, «Ὁ ᾿Απόστολος Παῦλος» (᾿Αϑῆναι 1924. 
σελ. 560.).---Ὁ διὰ πλουσίας καὶ ἰσχυρᾶς φαντασίας ὥς σμίλης στα- 
ϑερᾶς ἐκ τοῦ πεζοῦ λόγου λαξεύον΄ ποιήματα πασίγνωστος ἓν τοῖς 
“Ἕλλησι λογογράφοις, ὠϑούμενος ὑπὸ τοῦ ϑαυμασμοῦ του πρὸς τὸν 
μέγιστον--καϑ΄ ἡμᾶς--- τῶν ἀνδρῶν τῆς ἀνϑρωπότητος, καὶ ὁδηγὸν 
ἔχων μόνον τὰς «Πράξεις τῶν ᾿Αποστόλων» καὶ τὰς Παυλείους ἔπι- 
στολάς, ἔγραψε περὶ τοῦ μεγάλου ἀποστόλου ἕν τεχνούργημα, τὸ- 
ὁποῖον μεϑ᾽ ἡδονῆς διεξέρχεται πᾶς Χριστιανὸς καὶ φιλίσταρ. Περὶ 
τοῦ Παύλου ὑπάρχει φιλολογία τόσον μεγάλη, ὥστε ἀπαρτίζει βιβλιο- 
ϑήκην δλόκληρον. Εἷς τὴν βιβλιοϑήκην αὐτὴν τὸ ὑπ᾽ ὄψει καϑαρῶς 
ἑλληνικὸν λογοτέχνημµα τοῦ κ. Παγανέλη, καταλαμβάνει ϑέσιν περίο- 
πτον. Τὸ συνιστῶμεν ϑερμῶς. τ.π. 

«᾿Επιστημονικὴ ᾿Επετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑή- 
νησι Πανεπιστημίου». Τόμος Α’ τεῦχος 1. Ἐν ᾿Αϑήναις, 1934.--- 
᾿Αποφασισϑέντος κατὰ τὸν πανεπιστημιακὸν νόμον ὅπως ἑκάστη 
Σχολὴ τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου ἐκδίδῃ ἰδίαν ᾿Επιστημονικὴν 
᾿Επετηρίδα, ἡ θεολογικὴ Σχολὴ ἤδη ἐξέδωκε τὸ 1 τεῦχος τοῦ Α΄ 
Τόμου αὐτῆς, περιλαμβάνον τὰς ἀκολούϑους μελέτας : «Χρυσοστόμου 
Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης Ἑλλάδος, Ἐπι- 
τίμου Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου: Τὸ Σύμβολον τῆς Β΄’ ἐν Νι- 
καίᾳ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, Ἱστορικὴ καὶ κριτικὴ µελέτη (σελ. 1--- 
19). Κ. 1. Δυοβουνιώτου τακτικοῦ Καϑηγητοῦ τῆς ἱστορίας τῶν 
δογμάτων καὶ τῆς Συμβολικῆς : Τὸ ἔτος τοῦ ϑανάτου Γρηγορίου 
τοῦ Παλαμᾶ (14). Μητροφάνου- Κριτοπούλου ἀνέκδοτος Γραμματικὴ 
τῆς ἁπλῆς ἑλληνικῆς γλώσσης (θ91--128). Τὸ χρονικὸν σημείωμα τοῦ 
κώδικος 4410 τῆς μονῆς τῶν ᾿Ιβήρων τοῦ "Αϑωνος (124-196). 
Δημητρίου Σίμου Μπαλάνου τακτικοῦ Καϑηγητοῦ τῆς Πατρολο- 
γίας μετὰ τῆς ἑρμηνείας τῶν Πατέρων: Λόγος ἐναρκτήριος εἷς τὸ 
μάϑημα τῆς Πατρολογίας (15-96). Παναγιώτου Ι. Μπρατσιώτου. 
ὑφηγητοῦ τῆς Ἑρμηνείας τῆς ΚΛ : Αἱ παραβολαὶ τοῦ Κυρίου καὶ ἢ 
νεωτέρα κχριτικὴ (σ. 121-200). 

Γεωργίου Ν. Χατζηδάκι, ᾿Ακαδημεικὰ ᾿Αναγνώσματα εἷς τὴν 
ἑλληνικὴν καὶ λατινικὴν Γραμματικήν. Τόμος Α΄. Ἐν ᾿Αϑήναις 
τύποις «Ἑστίας» 1924, Τιμ. δρχ. 125.-- Ὁ ἔκ σελίδων κβ΄-|-553: 
συγκείμενος τόμος οὗτος περιέχει πᾶσαν τὴν φωνητικὴν καὶ ὅσα μετ᾽ 
αὑτῆς συνάπτονται ποικίλα ζητήματα, κατὰ τὴν κρίσιν τοῦ δτρυροῦ 
τοῦ πολυτιμοτάτου τούτου ἔργου συγγραφέως, ὅστις ἀποτελεῖ διεϑνῆ, 
αὐϑεντίαν εἷς τὰ γλωσσολογικὰ ζητήματα. 


τ. π, 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΤΩΝ ΟΝΟΜΑΤΊΩΝ ΤΟΥ͂ Β’ ΤΟΜΟΥ͂ 


ΑῬάπα}8Ἡ Τη6ιξ ΑΠ σ. 8916 

"Αβελ σ. 219 

᾽Αβινιὼν σ. 121, 139 ἑξ, 14] ἐξ. 

᾽Αβιολέτης Δημ. σ. 8ι 

᾿Αγαϑάγγελσς Κ)πόλεως σ. 298 

᾿Αγαϑονίχη μάρτυς σ. 9 ξξ. 

᾿Αγγλία σ. 1396 

;Αγγλικανικὴ ᾿Εκκλησία σ. 100 

᾽δγκὼν ο. 36, 29, 99, 

᾿Αδδαῖος "Εδέσσης σ. 241 

᾿Αϑανάσιος Μ. σ. 853 

᾿Αϑανασίου Νικ. σ. 8 

᾿Αϑηνογένης σ. 63, 53 

Αἴγυπτος σ. 106 ἕξ. 200 

Αἰθιοπία σ. ὄ 

᾿Αχροπολίτης Γεώρ. σ, 2ΐ8, 950 

᾿"Αχύλας σ. 10 

“Ακυλῖνος σ. 19 

-Αρρεισα! Ν. σ. 43 ἕξ. 121, 1832, ΙΑ1 

"Αλβέρτος σ. 182 

»Αλλάτιος Λέων σ. 380, 840 

'"Αμβοόσιος σ. 136 

"Αμεδαῖος σ. 142 

"Αμερικὴ σ. 290 

᾿Αμὼς σ, 99 

”»Αμφιλόχιος σ. 243 

Απάετβεπ σ, 151 

Απατὲ σ. 386 

᾿Ανδρέας ἄπ. σ. 281 

᾿Ανδρέας Κρήτης σ. δ4, ὂ7 

"Άνδρος σ. 609 ἕξ. 114 ἕξ. 358 ξξ. 
854, ὁ92 

"Ανϑιμος Δ΄. 998 

"Ανϑιμος Ε΄. σ. 298 

"Αντιόχεια σ. 93, 118, 285 ἑξ. 

"Αντίπας Περγάμου σ. 208 

;Αντωνῖνος "Αρενος σ, 22 

"Αντώνιος αὔτοχρ. σ. 5 

᾿Αντώνιος "Ἡρακλείας σ. 129. 


"Αντώνιος Μ. 868 

᾿Αντώνιος ἐπ. Σούδας σ. 81 
᾽Αποκάλυψις σ, 46 ξξ. 386 ξξ. 
"Απολλινάριος Ἱεραπόλεως σ. 1 
᾽Απολλώνιος μάρτυς σ. 19 ἕξ, 
"Αποστολικαὶ Διαταγαὶ σ. 9369 
Αποστολικοὶ Πατέρες σ. 168 
"Αρσβες σ. 356 

“Αραγωνία σ. 142 

"Δρλεάτη σ. 126 

᾿Αρμενία σ, 846 

“Αρνοῦφι μάγος σ. τ 

"Αρτεμις σ, 199 

"ασπερος ἀνθύπατος σ. 32 
"Άτταλος Διάκονος σ. 14 ξξ. 
Αὔγαρος σ. 336 

Αὐγουστῖνος σ. 111 114, 351, 902. 
Αὔγουστος αὔτοχρ. σ. ἴ 
Αὐξέντιος ὅσιος σ. 844 ἕξ, 
Αὐρήλιος Μάρκος σ. 5 ΣΕ. 
Απτίβρα σ. 84 

αὐστρία σ. 49 

"Αφρικαν. "Εἰκκλ. σ. 241 
"Αφρικὴ σ. 105, 108, 110, 116 


- Βαρύλας σ. 118, 119. 


Βπεοπεπαίεϊη Ἰω, σ. 144, 

Βατάεππενετ σ, 344, 352, 

Βαλσαμὼν Μιχ. σ. 129, 

Βάμβας Νεόφυτος σ. 809. 

Βαρϑολομαῖος ἀπ. σ. 388, 

Βαρνάβα ἐπιστ. σ. 241. 

Βασιλεία σ. 51, 88, 84, 81, 40, 48 ἑξ. 
95, 198 ἕξ. 181, 145, 201. 

Βασιλείας Σύνοδος σ. 24 ἐξ. 

Βασελείδης σ. 101 ἕξ. 

Βαοίλειος Μ. σ. 53, 91, 93, 212, 14. 

Βασσιανὸς "Αὀντιος σ. 116. 

Βατοπεδινὸς ᾿Αρκάδιος σ. 194. 
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Βατοπέδιον σ. 194, 

Ῥαπετσ. 104, 

Βεαπρὲτε ᾿Ἴω, σ. 25. 

Βεαπρίαπ σ. 289 ξξ. 

Βενδιδιανὸς σ. ὁδ9. 

Βενετίασ, 184 ἑξ., !8], 1328, 186. 
191, 1939, 1432, 200, 219. 

Βενιζέλου Φιλοϑέη σ, 99, 

Βετρεση Ηεπι σ, 166, 216. 

Ββρολῖνον σ. 104, ΒΤ ἐξ. 

Βερσαλλέαι σ. 60. 

Βετίπο]εί σ. 2ο5͵ 3212, 

Βεσπασιανός σ. Ι. 

Βέστια σ, 1ὅ, 19, 

Βείῃ Κ. σ. 206, 

Βεντούριος σ. 19, 

Βιβλιὰς σ. 15. 

Βιγόλλιος Σατουρνῖνος σ. 11 ξξ. 

Βιάετ Ε. σ. οὅ. 

Βιέννη σ. 86, ὔ9, 121, 

Βιϑυνία σ. 262. 

Ῥιοϊκπηεῖ! 5. σ. 301, 

Βίκτωρ ᾿Αντιοχείας σ. 284. 

Βίκτωρ Ῥώμης σ. 325. 

Βι]]ετρεεῖς Ρ. σ. 386. 

Βισκόντης σ. 142. 

Βλανδύτερος Ἰωσὴφ σ. 328 

Βλασσόπουλος Στυλιανὸς σ. 980. 

Βλαχία σ. 183, 

Ῥλεμμύδης Νικηφόρος σ. 318. 

Βογιατζίδης ι. σ. 99, 308. 

Ῥοημοὶ σ, 90, 180, 183. 

Ῥολισιανὸς Νυι, 84. 

Ῥολλανδισταὶ σ. 101. 

Βονωδία ᾿Ιταλίας σ. 16, 91, 86. 89, 
134, 185. 

Βορέας Θ. δ. 164, 214, 216. 

Βοτεὶ Ε. σ. 173, 

Ῥόσπορος σ. 146. 

Βούδας σ. 96, 193. 

Βόυκουρεστίου Σχολή σ. 368. 

Βούλγαρης Εὐγένιος σ. 918, 859 

Βουλλωτὸς Μανουὴλ σ. 133 ἑξ. 186 

ἑξ. 140 


Βούλγαραι σ. 10ι 

Βοπββεί ΝΥ. σ. 353 8386 ἐξ. 
Βοπίτοπχ σ. 166 

Βταππ Υ. 108 

Βτοοῖκβ ἘἙ. σ. 99 

Βρνέννιος σ. 101 

Βυζάντιον σ. 19, 96 ἕξ. 101, 301 ἐξ.. 
Βυζάντιος Α, σ. 28ι 

Βυζάντιος Σ, σ. 291 

Βαῖβοοπ Τ, σ. 916 


(αρταπῖςα Ῥοτπεπῖςο σ. 26 

(άπββε Α. σ, 386. 

εετναπίέβ.ο, {4,12 52; 

ΟΠοτίεβ ΒΚ. Η. σ. 6ο. 

Οἰπσπεί Λέων σ, 347, 354, ἃτς 

(οΠπ 1]. σ. 387. 

(οίοππα σ. 26, 126. 

Οςοπιίε σ. 213ς. 

Οοπάοῖτηετο "Αντ, σ. 138. 

(οπάο]πιετο Γαβριὴλ σ. 24. 

Οοπεποπὰ Ῥαπ]--Τ,οιῖ6 σ. 6ο, 370. 

Οοπθῖη ὙΝιείοτ σ. 210, 

ςτενρπίοπ σ. ο6. 

ζτ]ονεζν Α, σ. 288. 

ζτοπΖεί σ, 312, 

(πτπιοπᾶ Ε. σ. ο8. 

Κύπριος Γρηγορ. σ. 351. 

Γαζῆς "Ανϑιμος σ. 359 

Γάϊος σ. 291 

Γαλανὸς Μ.χ' σ͵ 198 

Γαλάται σ. 380 ξξ. 

Ραλιλαία 306 ξΕ. 841 

Γαλλία σ, δ, 14, 135, 138 

Γάλλος σ. 119 

ΟΘαταϊοπὶ Χριστόφορος σ. Α1, 41, 45, 
45, 1321; 184, 137, 149 

Γεδεὼν Μανουὴλ σ. 189, 993. 341. 
374 

Γένουα σ. 138 149, 

Γερμανία σ. 98 

Γερμανὸς ἀπὸ Δέρκων σ. 993 

Γεώργεβιτς Εἰρηναῖος ἵερομ. σ. 390. 

Γεωργιάδης Δημ. σ. 304 
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Γιαννόλας σ. 10 

Ωἰεβεῖετ σ. 951 

σοᾶεί σ. 198, 968 

Γολγοθᾶ 801 ξξ. 

Όοοῖς Ατ{ππτ σ, 386 

Τορδιανὸς σ. 118 

Γόρδιος σ. 91 183 

Γότϑοι σ. 118 

Γουγούσης Χρ. σ. 308 

Οοπἰα ο, σ. 976 

Οθταρατ σος σ. 102 

ΟΘταπί σ. 36 

ΟτΠ Τ. σ, 104 

(πι]]απί Β. σ, 102 

ΏΘτεσοτν σ, 301 

Ορηγόριος Κ΄ σ. 118, 993 
τΕ5θτππαππσ 104 

Γρηγόριος Δέρκων σ. 18ἱ. 

Τοηγόριος Διδυμοτείχου σ. 18! 

ιρηγόρισς ϑαυμπτουργὸς σ. 8345 

Τρηγόριος Θβολόγος σ. 195 365, 

Τρηγόριος Τήνου σ,. 14 

Γουπάρης Καλλίνικος σ, 14 


Δαμασκηνὸς Ἴω. 55, δῖ, 195. 908 

Δανιὴλ. σ. ἴ8, ϑίΒ 

Δαυῖδ σ. 89, 251 299 

Δαυϊῖδ ψαλμοὶ σ, 4ΐ 

σε Βοαπρίθη ΚοΡετί σ. 3832 

᾿Αλβέρτος ἂς Οτίβρί5 σ. 83 39 

σε (Οαδα Νικ. σ. 1326 185, 1938, 140 

ΙΕ Ῥαπίες Εἐῑπ σ. 166 

Δέκιος σ, 351 

Δεινοκράτης σ, 1} 

Ῥείβθπιβηη "Αϑ. σ. 104 

Δελαλῆς Κὐϑύμιος σ. 100 

Λήμητηρ σ, 1ι2 

Δημητρακόπουλος ᾿Ανδρόνικος σ. 
90, 211 ».. ΣΕ. 8 

Δημητρίου Χρυσόστομος ἄρχ.μ. σ. 
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Λιαμαντόπολος ᾿Αδαμ. σ. 34 ξξ. 95, 
195. 140, 201, 202, 208 

Τϊσπεβ σ. 1835 


ΤιΡεῖ]π6 σ, 104, 305 

Διδαχὴ σ. 350, 9δΐ 

Δίδιος “ιουλιανὸς σ, 105 

Τίεπ] ΟΠ. ο, 102 

Λιοχλητιανὸς σ, ἱὶ 11 { 

Διονύσιος ᾿Αλεξανδρείας σ. 119, 
998, 235 

Διονύσιος ᾿Αμασείας σ, 394 

Διονύσιος Γ΄ ὃ Βιρδαλῆς σ. 115 ξξ. 
118 

Διονύσισς !’ σ. 118 

Διονύσιος Δ’ σ. 174 ξξ. 

Διονύσιος Νικομηδείας σ. 81 

Δισύπατος Γεώρ. σ. 131 ξξ. 

Διούπατος Ἴω. σ. 84, 183, 145. 

Δισύπατος Μονουὴλ σ. 1321 ξξ. 

ῬοΡβεπῖ{; σ. 8986. 

Δομητιανός αὐτοχρ. σ. 11. 

Ῥοταπ;, σ. 207. 

Δούκας Νεόφυτος 8909. 

Δούχας Σωφρόνιος σ. ι00. 

Δούναβης σ. τ. 

Δυοβουνιώτης Κ. σ. 193 ἐξ. 3206, 291, 
890. 

Δωρόθεος ᾿Αββᾶς σ. 195. 


“Εβραϊχὴ ποίησις σ. 46. 
Ἑβρωῖοι σ. 69, 230, 

Ἐ οἰςεπθίείπ Τάπα σ. 90. 
"Εόεσοο σ. 9836. 

Εἰρηναῖος σ 233, 291, 210, 280. 
Εἶϑεη Γουσταῦος σ. 286, 289. 
Ἐπιεται σ. 56, 

᾿Εμμαοὺς σ. 160. 

(Ὀνετικὴ Πολιτεία σ. 15. 
Επεο]ί Νν1]η, σ.το3. 
᾽Ενώχ σ. 915. 

Ἕπτανησος σ. 12, 205. 
"Ερασμος σ. 330. 

"Εολάγγη σ. 103. 

“Βομᾶ Ποιμὴν σ. 341, 
Βὐάρεστο: ὅσιος σ, 100, 
Εὐγένιος Δ΄ σ, 24 ξξ, 201. 
Εὐγένιος ΚΠολεως σ, 298, 
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ἘΕὐγένιος μάρους σ. 916. 

εὐγένιος Πάπας σ. 121 ξξ. 

Ἐὔξευνος σ. 33. 

Εὐσέβιος σ. Ί, 19, 118, 119, 9308, 
389; 

Ἐὐστρατιάδης Σωώφρ. σ. 191 ἕξ, 

Εὐστράτιος Νικαίας σ. 218. 

Ἔφεσος σ. 118, 199, 9200. 

"Βφραίμσ. δ0 ἐξ. 


Ζα]πη σ. 162. 

Ζάκυνϑος σ. 13. 
]αείςθοπ Εοπἴκεβ σ. ο9. 
1Ταπιεβοη Η, σ. 3207. 
Ζαχαρίας Μυτιλήνης σ. 99, 218. 
Ζεβοδαῖος σ. 806. 

Ζεπο Μιεπεἰείο σ. 1328. 
Ζερβὸς Κωνστ. σ. 391. 
Τοτᾶαπ Η. σ. 103. 
Ζουλιὰν Λεονάρδος σ. Τι, 
Ζουμαρίτσας Ἴω, σ. 885. 
Τα]ίεπετ σ. 151. 162, 


Ηα]]εεἰκ! σ. 376. 
ΠαπάραςὮ σ. τοά. 
ΗΠατπαεῖ σ. 152, 161. 
Ἠεσεὶ σ. 312. 
Ηεἰπης! 5, σ. 104, 
Βεππεῖς Βάσας σ. 205. 
Ἠεπτίείίε 212, 
ἩἨρστᾶβς 312,.37ῃ. 
Ἠετί]εϊη σ. ο8, 
Η1σοπϊεἰὰ σ, 246. 
λιογαβαλος σ: 116, 
Ἠλιόπουλος Τ. σσ. 104, 909, 916. 
ΗδΗάϊησ. σ. 211, 215, 
Πο!ίζπιαπη σ. 151. 
Ηοπϊρβπεῖη Ρ. σ. 374 ἕξ. 
Ἤραϊ: σ, 10ῃ. 
"Ἠφακλᾶ: σ. 1ΟΊ, 
“Βρακλείδης σ. 101. 
'"Βρώδης σ. 1υι. 
Ἥρων σ. ΙΟΐ. 
«Ἡσαΐας 815. 


ΉἨπρο Υ. 304. 


Θεμίστιος σοφιστὴς σ. Ί. 
Θεοδοσιος Μικρὸς σ. 861. 
Θεοδώρα αὐτοχρ. σ. 101 
Θεολογ. “Ακαδημ. Χάλκης σ. 46 
Θεοτόκης Νικηφόρος σ. 359 
Θεοφάνης Ἕλλην σ. 103 
Θεοφάνης Καισαρουπόλεως σ. 284 
Θεοφάνης Πατρ. Ἱεροσολύμων σ. 
883 
Θεόφιλος ᾿Αλεξανδρείας σ. 8388 
Θεοφύλακτος Βουλγαρίας σ. 301 
Θεσσαλονίχη σ. 291 
Θυατείρων ᾿Εκκλησίο, ο. 10 
Θωμᾶς σ, 18, 288 


άγαρις σ. 25, 27 ἑξ. 332, 41. 

"άκωβος ἀπόστολος σ. 24ο, 272. 

"Ιακώβου λειτουργία σ. 893. 

Ἰάκωβος μικρὸς σ. 288. ξξ. 

"Ιάκωβος ὃ ἀπὸ Λαρίσσης σ. 1832. 

"Ιάκωβος νοη Θιτ!ς σ. 26. 

1Τάττπι66 σ. 216, 

Ἰανουαρία μάρτυς σ. 1ο. 

᾿Ιάσιον Μολδαβίας σ. 368. 

᾿Ιγνάτιος ᾿Αντιοχείας σ. 1οι, 25ς ἕξ. 

381, 

᾿Ιγνάτιος "Ηρακλείας σ. 204 ἕξ. 

᾿Ιένα σ. 104. 

Ἱέραξ Μ. Λογοϑέτης ο. 99. 

“Ἱδρεμίας Β. σ. 178, ἕξ. 

Ἱερουσαλὴμ ο. 89, οι, 38, 161, 

Ιερώνυμος σ. 26, 234. 

᾿Ιησοῦς Χριστός σ. 5ο, ἕξ. ττο, 116, 
149 ξξ. 265 ξξ. 

᾿Ιϑάκη σ. ο9. 

᾿Ιλαρίων ΜΝ. σ. 354. 

Ἰννοκέντιος Γ΄ σ. 270. 

᾿Ιόνιοι νῆσοι σ. 202. 

"Ιορδάνης ἐπ. Σαβίνης σ, ἀς. 

Ἰουδαῖοι σ. 7, 140, 280. 

Ἰούδας ἆπ. σ. 16ο, 24ο, 267, 287, 
924. 
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᾽τουλιανὸς Παραβάτης σ..ο8, 110, 
280 ἐξ. 

"ουστινιανὸς ᾿Αντώνιος φράγκος 
ὄρχ. Νάξου σ. 28ς, 

"Τουστῖνο.ς μάρτυς σ. ο ἕξ. 265 ξξ. 

᾿Ἰππόλυτος σ. 237. 

Ιτϊατίε σ. 78. " 

-σίδωρος Πηλουσιώτης σ. 383, 

πταλία 56, σο;.η.-12Ι, ας. ΠΤ. 
130. 

σακεὶμ Γ΄ σ. 203. 

Ἰωακεὶμ. Ἴμβρου σ. 7ς, 

Ἰωάννης Βαπτιστὴς σ. 208, 306. 

᾿Ἰωάννης Εύαγγ. σ. τδο, 190, 236, 
288, 3οι, 338. 

᾿Γοάννης ἐκ Ῥαγούζης σ. 3ς, 

Ιωάννης Τάραντος σ. 31 138. 

᾿Ἰωάννης Φιλίππων ἐπ. σ. 253 ξξ. 

᾿ΙἸσθαννιτῶν Τάγμα σ. ο8. 

Ιωάννου Μανουὴλ σ. 81, 

"ιωάσαφ ᾿Εφέσου σ. 120. 

"Ἰωάσαφ Μονεμβασίας σ. 355. 

᾿ωσὴφ Πατριάρχης σ,. 31, 44, 128 ξξ. 
142 ἕξ, 146. 

᾿Ιζωσὴφ ἩΠιττῶνος Τορνιφόρτιος σ. 
284. 

᾿Ιωβίκης Σταυράκης σ. 2094. 

Ἰωσὴφ ὑμνογράφος σ. 55. 


Καΐρης Διονύσιος ὃ Α΄. σ. (9 

καΐρης Διονύσιος ὄρχιεπ. σ. 984 

Καΐρης Θεόφιλος σ. 309, ὁ81 

Καΐρης Λεονάρδος σ. 80 

Καῖ,ης Μιχ. σ. 8 

Κάϊρον σ. 161 

Καισάρεια Κ.:.παδοκίας σ. 98 
Καισαρίνης ᾿Ιουλιανὸς σ. 24, 29, δ4, 

ΠΠ 1Ρ 1Πίαλαῦ 

Καλαβρία. σ. 56, 09 

Καλλίννκος Κωνστ. σ. 8) ἑξ. 101 

Κάλλιστος ᾿Αρχιμ. σ. 99 ξξ. 

Κάλλ.στος 'Ρώμης σ. 11" 

Καλλιφορνία σ. 280 

Καλογερᾶς Νικηφόρος σ. 29 


Καμπάνης Μιχ σ. 86ΐ 

Καμπάνης Νεόφυτος ἔπ. Ἵεραπο- 
λεως σ. 8958 ξΣξ. 

Κάνδιδος Βεσπρόνιος σ. 23 

Κανδηλῶρος Τ. σ. 204 

Καπί σ. 1609 

Καταβουγία σ. 195 

Καντακουζηνὸς ᾿Ιωάννης σ. 129, 191 

Καππαδοκία. σ. Ί, 1ΟΊ, 1158, 801 

Καραβίας Ν. σ. 99 

Καρακάλλης σ, 118 

Κάρολος ντι σ. 136 

Κάρπαϑος σ, 306 

Κάρπος μάρτυς σ. 9 ξξ. 

Καρχηδὼν σ. 1ΐ, 108, 113 

Καυσοχαλυβίτης Νεόφ. σ. 859 

ΚάϑπίΖοςη Ἐ,. σ. 205 

Κανεται 8. σ, δΐ4 ἑξ. ϑϊ1 

Κεῖπι σ. 339 

Κέλσος σ, 104 

Κοραμεὺς "αϑ. σ. 345 

Κέρκυρα σ. ΤΙ, 319 

Κεβοῖες σ. 9370 

Κεφαλληνία σ. τ 

Κηρύκων τάγμα σ. 138 

Κήρυνϑος σ. 23ΐ 

Κλαζυμεναὶ ο, 199 

ΚΙεπιπι ς. σ. 316 

Ἑλήμης ᾿Αλεξανδρ. σ. 104, 234 ἐξ 

Κλήμης “Ρώμης σ. 360, 38! 

Κλήμης Φλάβιος σ. 10ὁ, 101 

Κ1οθίετπιαπη σ. 104 

Κποΐκε σ. 384 

Κπορῖ σ. 104 

Κοδράτος Οὐμμίδιος σ. 23 

Κοζάνη σ. 100 

Κολοσσαεῖς σ. 240, 380 ἐξ. 

Κόμμοδος αὐτοχκρ. σ. 11 ἑξ. 100 

Κομνηνὴ Αἰκατερ. σ. 102 

Κομνηνὸς Μανουὴλ σ. 102 

Κοπεμαϊὼκ]ϊ σ. 290 

Κονδύλης Μελέτιος ἱερομόναχ. σ. 83 

Κονδύλης Νικόλαος σ. 81 

Κογτογιάννης Π. σ. 91 ἕξ. 
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Κουϊμουτσόπουλος Δ. σ, 106 

Κουρ»υνιώτης Τ. σ. 199 

Κοροῆς σ. 91 . 

Κορίνϑιοι σ, 69, 63, 1293 δε. 100, 
380 ἕξ. 

Κόρινϑος (Παλαιὰ) σ. 206 

Κορώνη σ. 136 

Κοσμᾶς Μαϊουμᾶ σ. 308 

Κρήσκης φιλόσοφος σ. 11 

Κρήτη σ, 199, 140 

Κριτόπουχος Μηεροφάνης σ. 219 ἕξ. 
391 

Κρόνος σ. 1132 

Κτατπιραςπετ σσ, 8346 350 

Κύϑηρα σ. 204 ἐξ. 

Κυκλάδες ο. 303, 904 

Κυπραῖος Κύριλλος σ. 80 

Κυπριανὸς σ. 340 

Κύπριος Γρηγόριος σ. 830!) 

Κύπρος σ. 204 

Κύριλλος Β΄. Ἱεροσολύμων σ. 919 

Κύριλλος Ε΄. σ. 16 

Κύριλλος 'Ι6ροσολύμων σ. 249 

Κωνσταντᾶς Γρηγόριος σ. δ0, 359 

Κωνσταντία 83!, 120, 138, 201 

Κωνστατινίδης ἵεωρ. σ. 393 ἕς. 

Κωνσταντῖνος Μ. σ. 9432, 980, 290 


Κ]πολις σ. 35 ἕξ. 393 ΣΕ. 91. 39 ΕΕ. 


1 ο. ΤΦίΌΣ τα; 520, ΘΗ, 

139, 195, 191, 181, 900 
Κωνστάντιος Β΄’. σ, 393 
Κωνσταντῖνος Ε΄. σ. Ἐ50 
Κωνστάντιος Κ)πόλεως σ. 398 
Κωνσταντόπουλος κ. ος 200 
Κωτάκης "Ἀβράμιος σ. 81 
Κωτά«ης Νικόλαος σ. 10, 86 
Κωτακης Γιαννάνης σ, 80 


ΙΤ, απσταπρε Μ. 
Λαικτάντιος σ, 10, 
Λαῖτος σ. το). 
Λακεδαίμων σ. 163, 204, 
Τ.ατπατεῖς σ. 210. 
Λαμπάκης Γεώρ. σ. 206, 


Λάμπρος Σ. σ. 194, 

Λαοδικείας σύνοδ. σ. 242. 

Λαρίσσης Μητρόπολις σ. 176, 206: 

Λάσκαρης Σ. σ, 202, 

Ταατεπί σ, 281. 

Λαυριώτη:; Σπυρ. σ, 207. 

ΤαιιΖ8αβ4σ. 135, 

Λαχούρας Τεώρ. σ. 373. 

ῬΕΡπιξ ἃ: 220}. 

Λεονάρδος Μιχαὴλ. σ. 6ο. 

Λεόντιος Μονεμβασία. ο. 263. 

ΤΕ Οπἴεπσ. Ἴ8. 

Λέσβιος Βενιαμίν σ. 359 

Τεβοίπος. 25ο. 

Λεφάκης Ἰωσὴφ σ. 361. 

Λέων Σοῃός σ. 1ο1. 

Λιβάνιος σ. 90, 

Τ1επίεπδετσετ σ. 376. 

Τλείζπιαπη Η. σ, τού. 1ο5, 208 

Ι1απΗοοί σ. 263, 386. 

Τά5ςο σ. 383, 

Λισσαβὼν σ. τ35, 118. 

Λογοθέτης Γρηγ. σ. 205. 

Λούγδουνον σ, 13, 126. 

Λοῤέντζος σ. 7ς. 

Λουδοβῖκος Ῥίζης σ. 14ο. 

Λουδοβῖκος Λωζάνης σ. τ.-1, 

Λούϑηρος σ. 390. 

Λούκαρις Κύριλλος σ. 178 ἕξ. 38ο, 
280. 

Λουκᾶς Εὐγγ. σ. 153 ἕ-, 287, 3οι, 
377: 

Λουχιανὸς σ. 241. 

Τ.ὨΡεεῖς σ. τᾶς, 

Τπρ8τὶ Βα[ίάββατε σ. 118. 

Λυὼν σ. 3τ. 


Μαγδαληνὴ Μαρία σ. 948 ἕε, 805, 
803. ᾽ 

Μαγελόνης ἐπισκ, σ. 31. 

Μαδρίτη σ. Ί8. 

Νιαϑᾶς σ. 189. 

Μάϊ σ. 56, 

Μαῖπε ἂς Βίταπ σ, 91ν. 
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Μακάριος Προικοννήσου σ. 181, 

Μακεδονία σ, 8345. 

Μαχράκης "Απόστολος σ. 94. 

Μακρῖνος σ. 116. 

Μαιμμαία σ. 116. 

Μαξιμῖνος Θράξ σ. 118. 

Μαργούνιος Μάξιμος σ. 205. 

Μαρδάριος μάρτυς σ. 816, 

Μαρία αὐτοχρ. σ. 141. 

Μαρία ᾿Ιακώβου σ. 808, 

Μαρία Παλαιολογίνα σ. 58. 

Μαρκέλλα σ. ΤΟΊ. 

Μαρκία σ. 25. 

Μορκίων σ. 399. 

Μαρκομμάνος σ. ϐ ἕξ. 

Μῆρχος Δύρήλιος ’ Νντωνῖνος σ. 116. 

Μᾶρκος εὔὐαγγ. 153 ἕξ. 908,-290 ΣΈ. 
273 988, 991 ξξ. 301. 

Μάρκος Εὐγενικὸς σ. 95, 

Μάρκος Ταραντασίου σ. 191, 139. 

Μεαρμαρᾶς ᾿Ιωάσαφ σ. 8361. 

Μαρτῖνος Γόρτυνος σ. 8302. 

Μαρετῖνος Β΄. σ, 14, 301. 

ΜατΏπιβ Β,σ. 109. 

Μουρωνῖται α. 308, 

Ματϑαῖος Εύαγγ. 129, 158 ἑΕ. 330 
ἕξ. 988, 305, 301. 

Μυτϑίας ἄποστ. σ. 388. 

Μάτουρος σ. 15, 

Μέδικος Λαυρέντιος σ, 156. 

Μεδίκων αὐλὴ σ. 44, 138, 180, 19ΐ. 

Μεδιόλανον σ. υ9, 118, 121, 135, 
191, 143, 

Μελέτιος Δ’. Κ]πόλεως σ. 90. 

Μολέτιος Μισσηνίας 204. 

Μελέτιος Ὑήνου σ. 15 ἕξ. 

Μελίτων Σάρδεων σ. 8, 

Μεπηρετ σ. 1830 ἕξ. 

Μερηασε Ματϑ. σ. 124. 

Μεσολωρᾶς Ἴω. σ. 91. 

Μεσσίας 316 ξξ. 

Μετοχίτης Θεόδωρος σ. 102. 

Μηλαιῶν Μονή 385, 

Μηλιαράκης Α. σ. 204, 


ΜΊςπε[εί 3 5, 

Μιάά]είοπ 100, 

Μικρασία σ. 8, 

ΜιΙΠΊσιη Ο. σ. 901. 

Μιχαὴλ Γ΄. σ, 101. 

Μολδοβλαχία σ. 901. 

Μοπιπιβετ σ. 340. 

Μομφερᾶτος "Αντ. σ. 389. 

Μονεμβασία σ. 103. 

Μονὴ Ἰβήρων σ. 391. 

Μονὴ Παντοκράτορος σ. 8310 ξξ. 

Μοίς Τοππ ς, 911. 

Μουράτ Β΄ σ. 133. 

Μπαλᾶνος Δ. σ. 391. 

Μπίστης Γρηγόριος σ. 361. 

Μπούμπουρας Δημ. σ. 81." 

Μπουραζέρης Κυρ. σ. 8ι. 

Μπροτσιώτης Π. σ. 908, 384, 38ῃ, 
391. 

Μιιταίοτ! σ, 240. 

Μυριανϑεὺς Ιερώνυμος σ. 90. 

ΜΊΠποίετ σ. 107. 


Ναζαρηνοὶ σα. 225, 

Ναπολέων Α΄ σ. 293. 
Νεόφυτος "Άρτης σ. 207. 
Νεόφυτος Κύπρου σ. 75. 
Νεόφυτος Οὐγγοοβλαχίας 269. 
Νέρης Παΐσιος σ. 361, 

Νέρων σ. Τ. 

Ν.ανιάρης Ν. 103. 

Νιερετσα]! σ. 104. 

Νικάνωρ» ᾿Αϑηνῶν σ. 206, 
Νικόλαος ἐπ. Μεθώνης σ. 171, 177, ἕξ.. 
Νίκων ὅσιος σ. 308. 

Νοταρᾶς Νιχ. σ. τΏθ. 

Νῶε σ. 273. 


Ξανϑόπουλος Νικηφόρος Κάλλιστος 
σ, 391. 
Ξιγγόπουλος Α΄ σ. 206. 


Οἰκονόμος Κωνστ, σ. 80, 291, 359. 
Οἰχονόμου ΙΓ. σ. 199. 
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"Ομηρος σ. 300, 
Ὀπτᾶτος σ. 24ο. 
Οτεθίαπο σ. 376. 
᾽Ορέστης μάρτυς σ. 8346. 
."ὈΌρλεανιδ.ι σ. 203 

' Ὀστία σ. 4ο. 

Ο{ο Ταοῖζε σ, 377. 
Οὐγγαρία σ. 93, 39 
Οὗγος δὲ κρεβελλιὲ σ, 50 
Οὐέτιος ᾿Επάγαϑος σ. τὸ 
Οὔλμα σ. 33 

Οὐλπιανὸς σ. 111 
Οὐσῖται σ, 38, 30, 36 
Οὐτίνη σ. 135 


Παγίδας Νεόφυτος σ. 90 

Παΐσιος Β΄ σ. τί, 16 

Παλαιολόγος Ανδρόνικος σ, 197 

Παλαιολόγος Γεώργ. ο. 31, 43, τΏ! 

Παλαιολόγος Δημ. σ. 82 

Παλαιολόγος Ιωάννης σ. 33, 111 

Κωνσταντῖνος Παλαιολόγος σ. 91, 

140, 146 

Αἰαλαιστίνη σ. τυῖ, 306 ἑξῆς 

Παλαμᾶς Γρηγόριος σ. 991 

Ῥα]πιϊετ! ΔΑ. σ. 902 

Πάμφυλος σ. 355 

Παντελίδης Χρ. σ. 208 

Παπαδόπουλος Φω.. σ. 91 

Παπαδόπυυλος Χρυσόστομος ἀρχιεπ. 
᾿Αϑηνῶν σ. τῷθ 8ξ. 205 ἑξ. 908 
211, 885, 340 

Παπαϊωάνου Χαρ. σ. 4308, 291 ξξ. 
341 

Παπακυριακοῦ Σώφρ, σ. 371 ἑξ. 

Παπανοῦτσος Εὐαγγ. σ. 103, 166 ἕξ, 
200 ξἑξ. 3916 ἑξ. 

Παπαρρηγόπουλος Πέτρος σ. 73 

Παπίας ὁ Ἱεραπόλεως σ. 23ο, 251 

Ῥατσροῖτε Ἰούλιος σ. 347 

Παρϑένιος Α΄ Κπόλεως σ. 350 

Παρθένιος Β΄ Κπόλεως σ. 380 

Πασχάλης Δημ. σ. 609 ἕξ. 176 ἐξ: 
366, 354, 387, 392. 


Ῥατπια σ. 125 

Πουΐα σ, 127 

Παῦλος σ. 6ο ἕξ. 64, 152 ἕξ. 108. 
218, οὔι, 267, 287 ἕξ. 379 ἕξ. 

Παύλου ἐπιστολαὶ σ. 18, 46 

Ῥαιαῖπ6σ. 3999 

Παφλαγὼν Νικήτας σ. 346 

ῬτεπμβεπεἬ σ, 104 

Ῥπάεπ6 Βαλέριος σ. 116 

ἠΠεδιαδίτης Βασίλ. 1. 270. 

Ῥεείετα Ρ. σσ. 1ο6. 

Πελάγιοςσ. 202. 

Πελοπόννησος σ. 140, 146 ἕξ, 308. 

Περάκης "Αθ. σ. δο. 

Πέργσμος ο. ο ἕξ. 

Περπέτουα σ. ιο8 ξξ. 

Πέρσαι σ. 118 

Περτίναξ σ. 1ος. 

Ῥείτιε ΕἸπάετβ σ, 90. 

Πέτρος ἁπ. σ. 287, 231, 304. 

Ὠότρος Δίγνης σ. 135. 

Ῥιοςσοϊοπιἰπί Αἰνείας Σίλβιος σ. 26. 

Πλάτων σ. 221, 304. 

Πλίνιος σ. 255, 262, 264, 

Ποϑεινὸς Λουγδούνου σ. 13 ξξ. 

Πολύκαρπος Γόρτυνος καὶ Μεγα- 

λοπόλεως (Χυνοδικὸς) σ. ο5, 190, 
207, 263. 

Πορτογαλλία σ, 135, 138. 

Πούδα σ. 111, 113. 

Ἰιράξθις ᾿Αποστόλων σ. τ5ο, 256, 

Πρεβώ, σ. 108. 


ΡῬαγουζαῖος Ἴω. σ. τῦδ ἕξ. 
Κααεττιάαςπετ σσ. 1ο4. 
“Ράλλης Κων, σ. 102, 302, 
Ῥατισβόνη σ. 30. 
“Ρεβοχάτος σ 100, 113. 
Κείβοάπιες Α, σ, 306. 
Κεπάπ 301 ξξ. 

Κεποιπνῖετ σ, 224, 
«Ριζάρειο- Σχολὴ σ. 911, 
"Ῥόδου ᾿Ανδρέας σ. 31. 
“Ρομπότης Π. σ. οι, 
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«Ῥούστιχος σ. 11 ἐξ. 

“Ῥαμαῖοι σ. 4ο, 138, 38ο. 

“Ῥωμανὸς μελφδὸς 6, δ6, ἐξ 803. 

“Ῥώμη σ, 5 ξἑξ. 4ο, ο6, 1οο, 1ος ἕξ. 
112, 116 ἕξ, 110, 278 ἕξ. 

“Ῥωσσοία σ. 102, 133, 


Σαβαουδιὰ σ 30 127. 

Σαβοΐα σ. 36, 132.τ41 ἕξ. 

Σάϑας ΙΚωνστ. σ 911. 380, 845. 

Σαχελλαρόπουλος Μελέτιος σ. 108. 

Σατουρνῖνος μάρτυς σ.10ο ιτ, 

Σάτυρος σ. 100 1τΙ ἕξ. 

Σατωβριάνδος σ. 8366. 

ΒςΠαΗ σ, 339, 

δεπεῖης σ, 290, 

Θεςπί]]ετ σ, 1643 

Θεπ]ασείετ σ, 911. 

Θεπ]είεττιαεπετ σ. 251, 

Όσπορεππαπετ σ, 2333, 

Σεβηρος ᾿Αλέξανδρος σ. 7, 118 ἑξ. 

Σεβῆρος Γαβριὴλ σ. 205 

Σεβῆρος Κίνδυος σ͵ 29. 

Σεβῆρος Σεπτήμιος σ. 1ο5 ξξ. 

Σεκούνδα σ. 18, 10, 

Σεκοῦνδος σ. 111. 

Σιγισμοῦνδος σ. 28, 20, 32 ἕξ. 209, 
126, 132, 135 ἕξ, 145, 

Σικελία σ. 117, 142. 

Σκόπελος Θρῴκης σ. 101. 

ΒδάετΡίοπι σ. 916. 

Σπαϑοχανδίτης Νικ, σ. 288. 

Σπεράτος μάρτυς σ. 18, 10. 

Στάϑης Σπ. σ. 204. 

Σταυρᾶκος "Ιω, σ. 351. 

Στέβενσον σ. 56. 

Στεφανίδης Βασίλειος σ. 103, 254. 

Στέφανος πρωτομέρτυς σ. 345. 

Θίτπεῖς Η. σ. 386. 

δίταπββ σ., 334, 330, 342, 

Θίτεοπετ Β., σ. 374, ἔξ. 

Συκουτρῆς 1. σ. 203 ἕξ, 344 ἕξ. 

Συρόπουλος σ. 20 ἕξ. 38. ος ἐξ 120. 

Σωτηρίου Γεώργ. σ. 100, 206, 303. 


Σωφρόνιος πρ. Λεοντοπόλεως σ. 46 
ἑξ. 208, 
Σωφρόνιος Ἱεροσολύμων σ. -3. 


Τάρας σ. 123, 135. 

Τερτυλλιανὸς σ. 22, 104, 108, 114, 
116. 34ο. 

Ῥεπρπετ Ὁ. σ. 99 

Τίσενδορφ σ. 59 

Τοῦρκοι σ. 37, 91, 98, 127, 137, 
146. 

Τροϊανὸς σ. 5 ἕξ. τοῦ 2ος, 

ἸτανετβαἬΏ σ. 44 ξξ. 125. 

Τρεμπέλας Π. σ. 148 ἐξ. 108, 26ς 
901, 


Ὑψηλάντης "Αλέξ. σ, 368. 
“Ὑψηλάντης Κωνοτ. 809. 


Φώτιος σ. 1οι ξξ. 25ο, 283, 
Φοτιαδήης Λάμπρος σ. 8368. 
Ἑαρτιεῖμ6 Ηατῖεβ σ. 246. 

Φάλιςε 6. 170, 

Φαρμακίδης Θεόχλ. 95ο. 
Φιλάρετος Διδυμηιείχου σ. το. 
Φελίιοιτα ἁγία σ.9, 109, 112 ἕξ. 
Φερραρα σ. 147. 

Φῆλιξ σ. το. 

Ἐῑεπίε σ. 312, 

Εἴεπε Θωμᾶς σ. 26. 

Φίλιππος ἄπ. σ. 2988. 
Φιλιππίδης Λεων. σ. 203. 


᾿Φιλομμάτης "Αγγελος σ. 123. 


Φιλομμάτης Δ. σ. 120. 

Φίλων 324, 

ΕΊπηι Α σ. 387 

Φλωρεντία σ. 4ο, 44 ἕξ. ος ἕξ, 123 
ἐξ. 135, 142, 202, 

Ἐδταίετ Κιοπατάπβ σ, ο8 

Ἐοπί]]έε Αἰτεᾶ σ. 165, 2609 ἕξ. 216 
ἑΕ. 278. 

Έτετοη Σίμων σ, 4ο, 43 ἕξ. 

Ετιεατίοη Ραπ[βεπη σ. 212. 

Φωκυλίδης Ἴω, σ. 3608. 


402 Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Β΄’ τόμου 


Χατζηδόκης σ. 393. Ψελλὸς Μιχ. σ. 854 ξξ. 
Χατζηκακίδης Δημοσϑ. σ. 291. 

Χάλκη «, 89 Ὠριγένης σ. 107 ἕξ. τι6, 118, 223. 
Χιλλὲλ 324, 

Χίος σ. 84 Νάπ αε Νοτϑί σ, τοι. 


Χοσρόαι σ. 280, 
Χοσρόης Β΄ σ. 290. 
Ἀριστοφόρος Κορώνης σ. 130. 
Χριστοφόρο. Σερβίων σ. 44 
Χρυσόστομος Σμύρνης σ 201, Νείπαπβεπ σ. 252. 
Χρύσανϑος Κπόλεως σ. 293 ἐξ. τ/εβέπιτιβέες σ, 6ο, 
"Ἰωάννης Χουσόστομος σ. τι8 ἑξξ. τορθίϊὰ. χ66; 

281, 2]2, 345» 989, 298, 891. Ταπαί ὙΠπΕΙπι 16ς, 209 ξξ. 
Χήχας Ναϑανωὴλ. σ. 279 Νεπα]απὰ ῬΡ, σ. 104. 


αεἶίε ῬΗ. σ. 345. 


ΝΊβεπ σ. τΏς, 

Νο]ΐαιτε σ. 330. 

Νοη Ὀπδροςπῆΐίς σ" 168. 
Νεῖβ6 Τομ, σ, 104 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ Β΄’ ΤΟΜΟΥ 


ΜΕΛΕΤΑΙ 


Ἢ Ῥαμαϊκὴ Πολιτεία χαὶ ὃ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μέσων τοῦ Γ΄’ αἰῶ- 


νος ὑπὸ Χρυσοσεόμου Παπαδοπούλου μη ᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης 


ΠΤ ΠΡ, τ. ᾱ -. . Ἠῶ» ΡΠ δε]0ῦ 
Αἱ κατὰ τὸν ιβ’ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὑπὸ ᾿Αδα- 
Μαντίου Διαμαντοπούλου Καϑηγητοῦ . . ἜΜ ΌΧΡ., ΘΕΟ 
᾽Αποκαλυπτικά: Β΄ Ἡ ποιητικὴ μορφὴ τῆς Μι ἐσκακύψέωξ ὑπὸ πρ Λεον- 
τοτόλεως Ξωφρονίου , . ες κα Ἡχλκώανας, ἨΝΗΘ3 8 


Χοιστιωανικὴ "Ανδρος (αάάταῖ δά: χπονιθιδὰ Καΐρης ὃ Α’ ᾿Αρχιεπίσκοπωος 
"Άνδρου (ιτ18-- 1148).---Διονυσίου Δ΄ ἀνέχδοτον συγίλλιον περὶ τῆς ἐν "Ανδρῶ 
μογῆς τῆς Παναχράντου.--Νεόφυτος Καμπάνης ἐπίσκοπος “Ἱεραπόλεως ὗπο 


Λἡημητρίου Π, Πασχάλη . . . εν ΥΊλαδ8, ΨΟΡΕΘΘΣ 
Ἢ τελεσιουργία τῆς ϑείας Ἠλαισία, πη τοὺ: δύο πρώτους αἰῶνας, 
ὑπό Π. Ν. Ἑρεμπέλα , . το.-αξε: ανα κῖν κι. ὑ!, ἱε 
Ἢ ἐλευϑερία τῆς ῥοϊδήσεῶΣι ὑπὸ ἠράνς Π. ΠΣ μὸν δύπσάυς Καϑη- 
γητοῦ . . 2:1 ποψψαντ -.νο ᾿164, (809 
᾿Αναστασίου Τόρδιωῦ «"Ὄνείρων κοίους» ὑπὸ Ε. Ι. αὐ ὑμιῶτ αν Καϑη- 
γητοῦ τοῦ Πανεπιστηίου , . . ς επον ο 91 
Αἰ ἀρχαὶ τῆς κριτικῆς τῶν βιβλίων τῆς Καινῆς Λιαϑήκης, ὑπὸ δ. Στεφα- 
-νέίδου Καὐηγητοῦ τοῦ Παγεπιεστηήίου , . ... :«ὦ.«:ὦ.: :« : 226 
᾿Ανδρόν.κος Δη.ητρακόπουλος, ὑπὸ κορν Παπαδοϊτούλου ’Αρχιε- 
πισκόπου ᾿Δϑηνῶν καὶ πάσης "Ελλάδος . . «4 Ὁ 
Τὰ δίκαια τῶν μητποπόλεων κατὰ τὸν ια’ αἰῶνα ὑπὸ Σ. Ε. ο τ-- 
Τὸ ἅγιον Ποτήριον ᾿Αντιοχείας, ὑπὸ ᾿Αρχιμ. "Εμμανουὴλ Ι, Καρπα- 
Ὁουἱ ο, τς Ἠέέε, . ἠπθύον. καῖ 285 
Ὁ Κεπαπ καὶ ὃ «Βίος τοῦ "ηοοθκ-ὶ ὑπὸ Τηγορίο Ἱξάπεᾶμεχαῦλ Καϑηγητοῦ 
τοῦ Πανεπιστημίου . .. : :« : ρος. ο 309 


Μιχοὴλ Ῥελλοῦ «Βίος καὶ πλιχοῖε τοῦ δου Αὐεοντίου», κατὰ πρῶτον 
ὀκδιδόμενος ὑπὸ Ιωάννου Συκουτρῆ Βοηϑοῦ τοῦ Φιλοσοφικοῦ Σπουδαστη- 


ρίου τοῦ Πανεπστηίου . -. . . . «τωίος γα} 
Χριστιαγνικὰ μνημεῖα ἐν ᾿Αχαρνανίᾳ ὑπὸ αμ Ἂν Παπακυρια- 
κοῦ, “ἹἹεροκήρυχος ᾿Ακαρνανίας . » Ρος '. Ὁ . «. 910 


Α΄ Διεϑνὲς Συνάδριον τῶν Βυζαντινῶν Σπουδῶν, ὑπὸ Γεωργίου Α. Σωτη- 
οίου, ᾿Εφόρου τῶν Βυζαντινῶν ἀρχαιοτήτων καὶ τοῦ Βυζαντινοῦ Μου- 
σιίου . . εν. οψίς. τ ' ΓΗ Η.». .υ-- 

Διεϑθγνὲς Ἱστοριῶν Ξυνέδριον ἐν υλῳ ὃ ὑπὸ Ε. Π, Παιτανούτσου . 314 
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ΚΡΙΤΙΚΗ 


Κωνσταντίνου Ν. Καλλινέκου Ὁ Χριστιαχνιχκὸς ναὸς καὶ τὰ τελούμβνα 
ἐν αὐτῷ, ὑπὸ Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρστου Ε9. 
Μητροπ. τρ. Λεοντοπόλεως Σωφρονίου Εὐστρατιάδου χαὶ Γέροντος ᾿4ρκα- 
δέου Ἱατάλογος τῶν ἐν τῇ μονῇ Βατοπεδίου ἀποκειμένων κωδίκων, ὑπὸ Κ. 
1. Δυοβουνιώτου 194... Τρεμπέλα, Ἡ ᾿Ανάστασις τοῦ Χριστοῦ, ὑπὸ 
Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου 198.--Ιεωργίου Α. Σωτηρίου Ὁ 
ναὸς. ᾿Ιωάννον τοῦ. Θεολόγου ἐν ᾿Εφέσῳ ὑπὸ ᾿Αδ, Ν. Διαμαντοπούλου 199. -- 
᾿Αδαμαντίου Ν. Διαμαντοσοούλου ᾿Απόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Ἐκκλησιῶν 
κατὰ τὸν ιδ΄ αἰῶνα, ὑπὸ Γρηγορίου Παπαμιχαὴλ 201.--.Σ. Θ. Λάσκαρι ΄Η 
Καϑολικὴ ᾿Εκκλησία ἐν “Ελλάδι ἀπὸ ἁπόψεως δημοσίου δικαίου, ὑπὸ Γρη- 
γορίου Παπαμιχαὴλ 202.--Δη μοσϑένους Θ. Χατζηκακίδου Τὰ κατὰ Οἴκα- 
νόμον, ὑπὸ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου 391.--]Μανουὴλ Ι. Γε- 
δεὼν Πατριαρχνκῆς Ἱστορίας μνημεῖα, ὑπὸ Κ. Ι. Δυοβουνεώτου 3293 --Χαρι- 
λάου 1, Παπαϊωάννου Τὸ τέλος τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγελίου, ὑπὸ Σ. Ε. 291. --- 
Ῥ,. 5, ΟΕοσπεΠοπα ΒβεεοποέιπιΏοηπ εἶ ε[αβοετηεπί ἆες ]ε{{τε5 ςε 8αἰπί Ῥαπ]. 
ὑπὸ Π. Ι. ΙΜπιρατσιώτου 880.Τινὰ περὶ τοῦ ᾿Αρχιεπ. "Άνδρου Διονυοίου Καϊρη, 
ὑπὸ Π. Ζερλέντη 886. 
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